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SV. TOMAS AKVINIETIS

SVARSTYTI KLAUSIMAI APIE TIESA
KLAUSIMAS XV. I ARTIKULAS

Disputed Questions on Truth. Question 15. Article |

IZANGINES PASTABOS TOMO AKVINIECIO
SVARSTYTU KLAUSIMU APIE TIESA PENKIOLIKTOS TEMOS
APIE AUKSTESNJJI IR ZEMESNIJI PROTA VERTIMUI

Penkiolikta tema apima penkis klau-
simus. Pirmuose dviejuose nagrinéjamos
pazintinés Zmogaus galios — mastymas
ir protas; treCiame — proto ir nuodémeés
santykis; ketvirtame ir penktame — auks-
tesniojo ir Zemesniojo proto sasajos su
mirtina ir atleistina nuodéme. Kiekvieno
klausimo svarstymas pradedamas prie-
singa galutiniam atsakymui prielaida,
palaikoma nuo keturiy iki penkiolikos
argumenty, kurie paskutinéje artikulo
dalyje paneigiami arba patikslinami.
Tarp 8iy — pirmos ir ketvirtos — artikulo
daliy jsiterpia nuo dviejy iki dvylikos
pradine prielaidg neigianciy argumentuy.
Trecioji dalis — tai autoriaus pozitrio is-
déstymas. Dél tokios déstymo struktiiros
kartu ir nagrinéjamos epistemologinés,

psichologinés ir moralinés problemati-
kos sudétingumo gerokai sunkiau skai-
tyti ir suprasti teksta. Norédamas skai-
tytojui palengvinti Sia uzduotj, pasitelk-
siu tarsi paties Tomo sitiloma priemong —
Teologijos sumg, kurioje tie patys arba
panasiis klausimai iSdéstyti glausciau ir
aiSkiau, nes skirti pradziamoksliams.
Pavyzdziui, Teologijos sumos pirmosios
dalies septyniasdesimt devintos temos
astuntas klausimas — Ar protas yra kita
negu maqstymas galia — atitinka Svarstyty
klausimy apie tiesq penkioliktos temos
pirmajj klausima: Ar mgstymas ir protas
yra skirtingos galios Zmoguje. Tad akivaiz-
du, jog ji nuodugniau suprasti gali pa-
déti pazintis su pirmuoju. Tad bty pra-
vartu abu tekstus skaityti lygiagreciai.

RAKTAZODZIAI: protas, mastymas, galia, nuostata, klaida, nuodeme, saZine.
KEY WORDS: reason, understanding, potency, habit, error, sin, conscience.
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Taigi meéginsiu skaitytojams tokia gali-
mybe suteikti, viename zurnalo nume-
ryje publikuodamas Svarstyty klausimy
dalies, o kitame — su ja susijusios Teolo-
gijos sumos dalies vertima. Tiesa, Sis su-
manymas greta akivaizdziy pranasumy
turi ir savy keblumy. Minétas Teologijos
sumos klausimas yra astuntas septynias-
desimt devintos temos klausimas, o pries
ji einanciy septyniy klausimy nagrinéji-
mas yra btitinas kontekstas norint jj vi-
saverciai suprasti. Taigi biitina pirmiau
juos pateikti. Todél astuntojo klausimo
vertimas skaitytojus pasieks ne kitame,
o tik dar kitame zurnalo numeryje.
Dvidesimties mety Tomo Akviniec¢io
veikaly vertimo j lietuviy kalbg patirtis

mane jtikino, kad visiskai nebtitina, o
kartais netgi Zalinga, vartoti svetimus
lietuviy kalbai terminus ten, kur prasme
gali perteikti paprasti lietuviski ZodZiai.
Todél toliau pateiktame Akviniecio teks-
to vertime tradicinius zodZzius — materijg,
formg, intelektq, substancijq —keiciu atitin-
kamai | medziagq, pavidalg, mgstymaq, esa-
mybe. Suprantu, kad toks bandymas su-
lietuvinti filosofine terminija gali btti
skaitytojy ir eksperty palaikytas aki-
brokstu. Bet manau, kad reikéty stengtis
mastyti ne svetimybémis, o labiausiai
lietuviy kalbos sistemg atitinkanc¢iomis
sgvokomis.

Prof. dr. Gintautas VYSNIAUSKAS
Klaipédos universitetas

PREAMBULE

Pirma, ar mastymas ir protas yra skirtingos galios zmoguje.

Antra, ar aukStesnysis ir Zemesnysis protas yra skirtingos galios.

TreCia, ar aukstesnysis ir Zemesnysis protas gali nusidéti.
Ketvirta, ar mégavimasis nuodémingomis mintimis yra mirtina nuodémeé.
Penkta, ar aukstesnysis protas gali padaryti atleisting nuodéme.

PIRMAS ARTIKULAS

KLAUSIAMA APIE AUKSTESNIJI IR ZEMESNIJ] PROTA.
IR PIRMIAUSIA KLAUSIAMA, AR MASTYMAS IR PROTAS
YRA SKIRTINGOS GALIOS ZMOGUJE

IR ATRODO, KAD YRA SKIRTINGOS.

1. Juk knygoje Apie dvasiq ir sielqg raSoma: jei norime nuo Zemesniyjy prie aukstesniyjy
galiy pakilti, pirmiausia mums pasirodo jutimas, toliau vaizduoté, paskiau protas, véliau
mgstymas, o po jo ismanymas; ir visy auksSc¢iausiai yra iSmintis, kuri yra pats Dievas
(Claraevallensis 1855: 779-832). Taciau vaizduoté ir jutimas yra skirtingos galios.
Vadinasi, protas ir mastymas taip pat yra skirtingos galios.

2. BE TO, anot Grigaliaus, Zmogus turi panasumy j visus kiirinius ir dél Sios prie-

zasties sakoma, kad jis yra panasus j visg kiirinija. Bet tai, kuo Zmogus panasus

i augalus, yra tam tikra sielos galia, btitent maitinanéioji, skirtinga nuo proto,
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kuris yra Zzmogui buidinga tiek, kiek jis yra Zmogus, galia. Tq patj galima pasa-
kyti ir apie ta galia, kuria Zmogus panasus i gyvulj, — biitent apie jutima. Tad tuo
paciu pagrindu toji galia, kuria Zmogus yra panasus j angelus, esancius auksc¢iau
zmogaus, biitent mastymas, yra kita negu Zmoniy giminei biidingo proto galia,
pasak Boetijaus traktato Apie paguodg penktosios knygos (Boethius 2000: 237).

. BE TO, kaip paskiry jutimy suvokiniai pasibaigia bendrame jutime, kuris apie
juos sprendZia, taip ir proto samprotavimas baigiamas mastyme, kuris sprendzia
apie tai, ka protas pateikia, nes zmogus tik tada sprendzia apie tuos dalykus,
kuriuos jo protas svarsto, kai juos nagrinédamas pasiekia mastymui budingus
pradus, dél kuriy sprendimo menas vadinamas analitiniu. Tad kaip bendrasis
jutimas yra kitokia negu paskiras jutimas galia, taip ir mastymas yra kitokia
negu protas galia.

. BE TO, suvokimo ir sprendimo veiksmai yra skirtingy galiy veiksmai, kaip tai
akivaizdu paskiro ir bendro jutimo atveju, nes paskirasis suvokia, o bendrasis
sprendzia. Bet knygoje Apie dvasiq ir sielg raSoma, kad visa, kq jutimas suvokia,
vaizduoté atkuria, mgstymas formuoja, sumanumas tiria, protas sprendzia, atmintis
padeda, iSmintis supranta. Vadinasi, protas ir iSmintis yra skirtingos galios.

. BE TO, kaip tas, kuris yra visais atzvilgiais paprastas, susijes su sudétiniu veiks-
mu, taip tas, kuris yra sudétinis, susijes su paprastu veiksmu. Taciau dieviskasis
mastymas, kuris yra visais atzvilgiais paprastas, neatlieka jokio sudétinio veiks-
mo, o tik paprasciausia. Taigi ir miisy protas, kuris yra sudétinis tiek, kiek yra
gretinantis ir lyginantis, paprasto veiksmo neatlieka. Bet mastymo veiksmas yra
paprastas, nes traktato Apie sielg trecioje knygoje raSoma, kad mastymo veiksmas
yra nedalomy dalyky supratimas (Aristotelis 1990: 392-393 [430b]). Vadinasi,
mastymas ir protas néra ta pati galia.

. BETO, anot Filosofo traktato Apie sielg treciosios knygos (ten pat: 390-391 [430a])
ir jos Komentatoriaus', protinga siela pati save pazjsta per tam tikra panasuma.
Taciau, anot Augustino traktato Apie Trejybe devintosios knygos (Augustinus
1841a: lib. IX, cap. 3), protinga siela (mens), kuri yra atvaizdas, pati save per
save pazjsta. Vadinasi, protas ir mastymas néra tapatis.

. BE TO, galios skirstomos pagal veiksmus, o veiksmai pagal objektus. Taciau
proto ir mastymo objektai yra labai skirtingi. Juk knygoje Apie dvasiq ir sielg ra-
Soma, kad kiinus siela suvokia jutimu, kiitny panasumus — vaizduote, kiiny pri-
gimtis — protu, sukurtaja dvasia — mastymu, nesukurtajq dvasig — iSmintimi
(Claraevallensis 1855: 779-832). Taciau kiiniSkoji prigimtis nuo sukurtosios dva-
sios labai skiriasi. Todél mastymas ir protas yra skirtingos galios.

. BE TO, Boetijus traktato Apie paguodg penktoje knygoje raso: Taip pat ir Zmogus
vienaip yra pazjstamas juslémis, antraip — vaizduote, treCiaip — protu ir dar kitaip —
ismintimi. Juslés pazjsta pavidalg, apimanti medZiaginj pamatq. Vaizduoté suvokia vien
tik pavidalg be medZiagos. Protas pavidalg perZengia, o squokq, kuri slypi atskirybése,
apsvarsto apibendrinanciu mastymu. Bet ismintis turi dar skvarbesnj Zvilgsnj. PerZen-
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11.

12.

13.

14.

15.

1.

gusi bendrybiy akiratj, ji grynu minties Zvilgsniu Zvelgia j patj paprasCiausiq pavidalg
(Boethius 2000: 237)% Tad kaip vaizduoté nuo jutimo galios skiriasi tuo, kad
stebi nuo medziagos atskirta pavidala, o juslés — medziagoje esantj, taip masty-
mas, kuris pavidalg regi tiesiogiai, yra kita galia negu protas, kuris regi atski-
ruose esiniuose egzistuojantj bendra pavidala.
BE TO, Boetijus traktato Apie paguodg ketvirtoje knygoje raso: santykis tarp judrios
likimo grandinés ir nejudraus apvaizdos paprastumo yra toks kaip tarp samprotavimo
ir mgstymo, kaip tarp to, kas gimsta, ir to, kas yra, kaip tarp laiko ir amzZinybés, kaip
tarp apskritimo ir jo centro (ten pat: 203)°. Tac¢iau visiems zinoma, kad apvaizda
nuo lemties, apskritimas nuo centro, laikas nuo amzinybés, radimasis nuo biities
skiriasi i§ esmés. Vadinasi, ir protas skiriasi nuo mastymo.
BE TO, penktoje knygoje Boetijus raso, kad protas biidingas tik Zmoniy giminei,
lygiai kaip ismintis — tik Dievui (ten pat: 243)*% Bet tai, kas dieviska, ir tai, kas
zmogiska, negali priklausyti tos pacios prigimties galiai. Todél protas ir mas-
tymas néra ta pati galia.
BE TO, veiksmy tvarka lemia galiy tvarka. Bet atrodo, kad mastymas ka nors
besalygiskai priima anksciau nei protas palygina. Vadinasi, mastymas yra pir-
mesnis uZz prota. Juk niekas negali biiti pirmesnis uz save patj. Todél mastymas
ir protas néra ta pati galia.
BE TO, nagrinéti daikto esme pacia savaime yra viena, o svarstyti ja konkre-
Ciame daikte yra kita. Bet Zmogaus siela daro ir viena, ir kita. Vadinasi, joje
turi baiti dvi galios: viena, esme paZzjstanti tiesiogiai, biitent mastymas; kita, ja
pazjstanti kitame. Atrodo, kad tai daro protas. Todél iSvada nesikeicia.
BE TO, knygoje Apie dvasig ir sielg raSoma, kad protas yra sielos rega, kuri gérj
nuo blogio atskiria, dorybes pasirenka ir Dievq myli (Claraevallensis 1855: 779-832).
Bet atrodo, kad visa tai priklauso ne mastymo, o jutimo galiai. Tad ir protas
yra kita negu mastymas galia.
BE TO, protingumas prieSprieSinamas geidulingumui ir nirSumui, taciau nir-
Sumas ir geidulingumas priklauso siekianciajai sielos daliai. Taigi ir protas.
Todél ankstesné isvada lieka galioti.
BE TO, trecioje traktato Apie sielqg knygoje Filosofas raso, kad protingoje sielos
dalyje yra valia, kuri skiriasi nuo mastymo (Aristotelis 1990: 397 [432b 5]).
Vadinasi, ankstesné iSvada islieka.

BET ATRODO, kad Augustinas traktato Apie Trejybe penkioliktoje knygoje teigia
priesingai. Jis raso: Dievo vaizdinj, kuris yra Zmogus, matome tame, kuo jis pranoks-
ta visus kitus gyviinus, tai yra prote ir mqstyme, ir visame tame, kq galima priskirti
protingai arba maqstanciai sielai, priklausanciai tam, kas vadinama siela arba sqmone
(Augustinus 1841a: lib. XV, cap. 1). I to matyti, kad prota ir mastyma jis supran-
ta kaip tapacius.

BE TO, i8 traktato PaZodinis PradZios knygos aiskinimas trecioje knygoje (Augusti-
nus 1841b: lib. III, cap. 20.30) ir Laisko efezieCiams Zodziy — atsinaujinti savo
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proto dvasinéje gelméje (Ef 4, 23) — Glosoje skaitome: Siuos ZodZius suprantame kaip
patvirtinimg, kad Zmogus sukurtas pagal Dievo atvaizdq tuo, kuo jis neprotingus gy-
viinus pranoksta. O tai yra protas, arba protinga siela, arba iSmintis, arba tai, kas
kitais tinkamesniais ZodZiais jvardijama. Todél atrodo, kad protas ir mastymas
yra skirtingi tos pacios galios vardai.

. BE TO, Augustinas traktato Apie Trejybe tryliktoje knygoje raso, kad atvaizdo tos
prigimties, uz kuriq geresnés néra, reikia ieskoti ir atrasti tame, kas miisy prigimtyje
yra geriausio (Augustinus 1841a: lib. XIII, cap. 20.25). Tadiau, pasak dvyliktos ir
penkioliktos traktato knygos, Dievo atvaizdas yra aukstesnéje miisy proto daly-
je (ten pat: lib. XII ir XV). Vadinasi, jokia Zmogaus galia néra galingesne uz
prota. Bet jeigu iSmintis, arba mastymas, nebtity protas, tai biity auksc¢iau uz
prota, kaip teigia anksc¢iau minétas Boetijus ir knygos Apie dvasiq ir sielg autorius.
Vadinasi, mastymas Zmoguje néra nuo proto besiskirianti galia.

. BE TO, kuo maziau su medziaga yra susijusi galia, tuo daugiau gali apimti.
Taciau bendras jutimas, kuris yra medziaginé galia, lygina juslémis suvokiamus
dalykus atskirdamas juos viena nuo kito. Be to, traktato Apie sielg antroje kny-
goje (Aristotelis 1990: 350 [414a]) teigiama, kad jis juos pazijsta tiesiogiai, antraip
negaléty vieno nuo kito atskirti. Vadinasi, protas, budamas dar maziau susijes
su medziaga, gali ne tik lyginti, bet ir tiesiogiai suvokti, tai yra veikti kaip mas-
tymas. Todél neatrodo, kad mastymas ir protas biuity skirtingos galios.

. BE TO, knygoje Apie dvasiq ir sielqg rasoma, kad protinga, gebanti aprépti viskq ir
visy daikty panaSumu pazenklinta prigimtis yra vadinama galingos ir didingos prigim-
ties siela (mens) (Claraevallensis 1855: 779-832). O tai, kuo visa siela jvardijama,
neturi bati atskirta nuo kurios nors sielos galios. Vadinasi, siela neturi biiti at-
skirta nuo proto, kuris yra tam tikra jos galia; taigi ir mastymas, kuris, atrodo,
yra tapatus sielai.

. BE TO, Zmogaus siela savo veikloje atlieka dvejopa gretinima: sudarinédama
teiginius gretina ir skirsto predikatg ir subjekta; tikrindama iSvady teisinguma
gretina juos su pradmenimis. Taciau pirmajj gretinima atlieka ta pati sielos galia,
kuri, remdamasi esminémis paprasty dalyky ypatybémis, juos — butent predi-
katg ir subjektg — suvokia, ir i§ kuriy sudarinéja teiginj, nes traktato Apie sielg
trecioje knygoje abu priskiriami pasyviajam protui (Aristotelis 1990: 391 [430a
20-30]). Vadinasi, ji bus ta pati galia, kuri supranta pradmenis, biitent mastymas,
ir kuri i$ ty pradmeny daro iSvadas, biitent protas.

. BE TO, knygoje Apie dvasiq ir sielg raSoma, kad siela yra mqstanti arba protinga dva-
sia (Claraevallensis 1855: 779-832), i$ ko matyti, kad protas yra tapatus mastymui.
. BE TO, Augustinas traktato Apie Trejybe dvyliktoje knygoje raso, kad visa, kas
mums ir gyvuliams néra bendra, priklauso protui. Bet to, pasak Filosofo traktato Apie
sielg, tai tinka ne tik protui, bei ir mastymui (Aristotelis 1990: 401 [434a]). Vadi-
nasi, protas ir mastymas yra tapatus.

. BE TO, atsitiktiniai objekty skirtingumai nerodo galiy skirtingumo. Juk spalvo-
tas zmogus ir spalvotas akmuo juntami ta pacia galia, nes juntamam objektui,
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kiek jis yra juntamas, atsitiktina biti Zmogumi arba akmeniu. Bet objektai, kuriuos
knyga Apie dvasig ir sielg mastymui ir protui priskiria, buitent, sukurtoji dvasia
ir kiiniska prigimtis nesiskiria, bet sutampa tiek, kiek i$ esmés yra protui pazinios
(Claraevallensis 1855: 779-832). Juk sukurta bekiiné dvasia protui pazini dél to,
kad yra nemateriali, taip ir kiiniSka prigimtis yra pazini tik tiek, kiek yra nuo
medziagos atskirta. Todél jos abi tiek, kiek yra pazinios, prote turi bendra pazi-
numo ypatybe, biitent nemedziagiskuma. Todél protas ir mastymas néra skir-
tingos galios.

10. BE TO, kiekviena ka nors vieng su kitu lyginanti galia privalo kiekviena i$ ju
tobulai pazinti. Todél Filosofas traktato Apie sielg antroje knygoje jrodo, kad
mumyse turi biiti viena galia, kuri pazjsta balta ir saldy tuo, kad mes juos
vieng nuo kito atskiriame (Aristotelis 1990: 361[418a 10-30]).

Bet tas, kuris supranta, kuo skirtingi dalykai skiriasi, juos viena su kitu
lygindamas gretina. Vadinasi, tai gretinanciai galiai, biitent protui, priklauso
ka nors pazinti tobulai, o tai yra mastymui buidinga veikla.

11. BE TO, kilniau yra gretinti, negu biiti gretinamam, kaip veikti yra kilniau,
negu patirti poveikj. Bet paZjsta ir gretina kas nors vienas. Vadinasi, siela tuo
paciu pazjsta ir gretina. Vadinasi, protas ir mastymas yra tapats.

12. BE TO, vienas gebéjimas nepriklauso skirtingoms galioms. Bet tuo paciu gebe-
jimu, kuriuo gretiname, galime tobulai ka nors pazinti. Taip tikéjimas, kuris ka
nors tobulai priima tiek, kiek laikosi pacios pirmosios tiesos, o gretina tiek, kiek
ja kirinijoje tarsi veidrodyje mintimis jzvelgia. Vadinasi, gretinanti galia yra ta
pati galia, kuri ka nors tobulai pazjsta.

ATSAKYMAS. Norint i §j klausima rasti aiSky atsakyma, reikia tirti mastymo ir
proto skirtinguma. Todél reikia turéti omenyje, kad, anot Augustino traktato Apie
Trejybe treciosios knygos, dvasiniy esybiy tvarka yra panasi j kiinisky esamybiy
tvarka, tai yra, vienos esybés yra aukstesnés uz kitas ir valdanc¢ios Zemesniasias
(Augustinus 1841a: lib. III, cap. 11. 27).

Tacdiau zZemesnieji kiinai nuo aukStesniyjy skiriasi tuo, kad savo tobulos esaties
siekia dauginimosi, kaitos ir augimo judéjimu, kaip tai matyti mineraly, augaly ir
gyvuny atveju. O aukstesnieji kiinai i$ pat pradziy be jokio judéjimo tobula esatj
tvirtai turi savo esamybéje, galioje, kiekybéje ir pavidale, kaip tai matyti saulés,
ménulio ir Zvaigzdziy atveju.

Taciau dvasiniy prigimciy tobulumas gladi tiesos pazinime. Todél egzistuoja tam
tikros aukstesniosios esybés, tvirta tiesos Zinojima gaunancios i$ pat pradziy be jokio
judéjimo ar samprotavimo staigiu arba paprastu supratimu, kaip angelai, apie kuriuos
sakoma, kad jie turi dieviSko pavidalo mastyma. Bet egzistuoja ir zemesnés dvasinés
esybés, tobulo tiesos pazinimo siekiancios tam tikru judéjimu nuo vieno zinomo
dalyko pereidamos prie kito nezinomo, kad besiremdamos tuo, kas jau zinoma,
pazinty tai, kas dar nezinoma, kaip tai buidinga Zmoniy sieloms. Kaip tik dél to
angelai vaidinami mastanc¢iomis esybémis, o sielos — protaujanciomis. Mat atrodo,
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kad mastymas reiskia paprastg ir tobula pazinima, nes sakoma, kad masto (intelle-
gere) tas, kuris paciame daikto esmés viduje (intus) tam tikru badu perskaito (legit)
tiesa. O protas reiskia tam tikrg samprotavima, dél kurio Zmogaus siela nuo vieno
pazinimo objekto eina prie kito ir ji pasiekia. Todél Izaokas knygoje Apie apibréZimus
raso, kad protavimas yra judéjimas nuo prieZasties prie padarinio (Israeli 2009: 57).

Taciau, pasak Augustino traktato PaZodinis PradZios knygos aiskinimas aStuntos
knygos, kiekvienas judéjimas prasideda nuo ramybés (Augustinus 1841b: lib. VIIL,
20.39). Taip pat ir judéjimo pabaiga yra ramybé, kaip raSoma Fizikos penktoje kny-
goje (Aristotle 1941a: 313 [229b 25]). Todél protas su mastymu siejamas taip, kaip
judéjimas siejamas su ramybe kaip su savo pradzia ir pabaiga ir kaip radimasis — su
batimi. Ir tai patvirtina ankscéiau pateikta Boetijaus nuomoné, kad protas siejamas
su mastymu kaip su savo pradia ir pabaiga. Zmogaus protas su mastymu susijes
kaip su savo pradzia todél, kad nuo vieno objekto prie kito jis gali pereiti tik pasi-
remdamas kokiu nors paprastu tiesos, arba pradmeny, supratimu. Panasiai sam-
protavimu protas gali pasiekti ka nors aiSkaus tik iStyres ar to samprotavimo re-
zultatai atitinka pirmuosius pradus. Tad atradimo kelyje mastymas yra proto pradZia,
o sprendimo kelyje jis yra proto veiklos pabaiga.

Nors iS tiesy Zmogaus siela paZjsta protaudama, taciau protavimas remiasi tam
tikru paprastu, aukstesniosioms esybéms budingu zinojimu, dél kurio sakoma, kad
jis turi ir mastymo galia. Tokj samprotavimo buvimo buda (modus) Dionisijas trak-
tato Apie Dievo vardus septintoje knygoje aiskina tuo, kad pati dieviskoji iSmintis
aukstesniyjy esybiy pabaigas visada sieja su zemesniyjy pradziomis, todél sakoma,
kad Zemesnioji prigimtis savo aukstuma pasiekia tai, kas aukstesniosioms yra ze-
muma (Areopagite 1897: 47-50).

Angely ir Zmogaus sielos skirtinguma Dionisijas traktato Apie Dievo vardus sep-
tintame skyriuje parodo ZodZiais: ne i5 daliy daikty arba jusliy, arba ilgy kalby surenka,
bet tiesiai is pacios dieviskos iSminties angely mqstymo galios gauna paprastq, grynq ir
vienodq dieviskyjy, tik mastymu suvokiamy dalyky supratimq. Toliau priduria apie Zmo-
niy sielas: dél dieviSkos iSminties sielos irgi turi tam tikrq iSsklaidytq, padalintq ir vienoveés
stokojantj supratima, ratais besisukantj aplink esanciy daikty tiesq, bet per daugio suvedimg
i vienj jos yra vertos angelams prilygstancio supratimo tiek, kiek sieloms pritinka ir jmano-
ma. Jis tai sako todél, kad tai, kas priklauso aukstesnei prigimciai, Zemesnéje pri-
gimtyje gali biiti ne tobulai, o tik tam tikru silpnu dalyvavimu; kaip juslinéje pri-
gimtyje yra ne protas, o tik tam tikras proto dalyvavimas tiek, kiek gyvuliai turi
tam tikra prigimting nuovoka, kaip apie tai raSoma Metafizikos pradzioje (Aristotle
1941b: 689 [980Db]).

Taciau tas, kuris Sitaip dalyvauja, néra nuosavybé to, kuriame dalyvauja. Kitaip
tariant, pastarojo galioms jis pakliista netobulai. Todél pirmoje Metafizikos knygoje
rasoma, kad dieviskas pazinimas yra ne zmogaus, o Dievo nuosavybé (ten pat: 693
[983a 10]). Todél dalyvavimu turimas galia nelaikomas. Pavyzdziui, nesakoma, kad
gyvuliai turi kokj nors prota, nes juose dalyvaujanti tam tikra nuovoka jiems pri-
klauso kaip tam tikras i$ prigimties gautas gebéjimas vertinti. Panasiai ir Zzmoguje
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néra vienos ypatingos galios, kuria paprastai, tobulai ir be jokio samprotavimo
bty pasiekiamas tiesos paZinimas. Taciau toks tiesos pazinimas jam priklauso kaip
tam tikras prigimtinis gebéjimas, pradmeny mastymu vadinamas. Tad Zmoguje
néra jokios nuo proto atskirtos, mastymu vadinamos galios, bet pats jo protas va-
dinamas mastymu, nes dalyvauja supratimo paprastume, kuris yra jo tikrosios
veiklos pradZia ir pabaiga. Todél ir knygos Apie dvasiq ir sielg autorius tikraji mas-
tymo veiksmga priskiria protui (Claraevallensis 1855: 779-832). Tai, kas buidinga
protui, jis laiko proto veiksmu, teigdamas, kad protas yra sielos akis, kuria ji mato
tiesq, o protavimas yra proto atliekamas tyrimas.

Net ir pripazinus, kad paprastam ir tobulam mumyse esancios tiesos supratimui
mums tikrai ir tobulai tikty tam tikra galia, tekty sutikti, kad ji negaléty buti jokia
kita galia, iSskyrus prota. Tai akivaizdu dél to, ka Avicena raso knygos Apie prigim-
tinius dalykus SeStame skyriuje. Jis teigia, kad skirtingi veiksmai rodo skirtingas
galias tik tada, kai negali biti kildinami i$ to paties prado, panasiai kaip jutimas ir
atmintis negali buti kildinami i$ to paties prado, bet pirmasis — i§ drégnojo, o ant-
rasis — i$ sausojo.

Todél vaizduoté, kuri kiiniSkame organe saugo kiiny pavidalus, yra kita galia
negu jutimas, kuris minétus pavidalus kiinisku organu priima. O proto veiksmas,
t. y. samprotavimas, ir mastymo veiksmas, t. y. paprastas tiesos supratimas, vienas
su kitu lyginami kaip radimasis su buitimi, kaip judéjimas su ramybe. Taciau ra-
mybé ir judéjimas kildinami i$ to paties prado visuose objektuose, kuriems jie abu
budingi, nes dél tos pacios prigimties kas nors ilsisi vietoje, dél kurios jis i ta
vieta atjudéjo, bet ramybéje esantis ir judantis yra kaip tobulas ir netobulas. Todél
samprotavimo galia ir supratimo galia yra ne dvi skirtingos galios, bet viena
galia, kuri, kiek ji yra tobula, tiek paZista tiesg, o kiek netobula, tiek samprotauja.
Todél teisingai suprastas protas jokiu budu mumyse negali baiti kita negu masty-
mas galia. Taciau kartais pati juslinés sielos pazinimo galia vadinama protu, nes,
anot Komentatoriaus traktato Apie sielg tre¢iosios knygos, ji lygina jvairius indi-
vidualius pavidalus, o tikrasis protas lygina bendruosius pavidalus (Corpus Com-
mentariorum 1953: 382). Ji turi atskirg organa, biitent vidinj smegeny skyriy. Ir Sis
protas be jokiy abejoniy yra kita negu mastymas galia, bet apie tai mes dabar
neketiname kalbéti.

Todél | PIRMA]] reikia atsakyti, jog knyga Apie dvasiq ir sielg néra autentiska. Ir
netikima, kad ja biity paraSes Augustinas. Bet pritariant tam, kas joje raSoma, gali-
ma sakyti, kad autorius ketino ne sielos galias suskirstyti, o parodyti jvairias pazi-
nimo pakopas, kuriomis siela kyla, kad jutimu pazinty medziaginius pavidalus;
vaizduote — atsitiktines, nuo medziagos, bet ne nuo medziaginiy esaties salygy
atskirtus pavidalus; protu — esming, nuo individualios medziagos atskirta medzia-
giniy daikty pavidala, nuo kurio auksciau pakyla iki tam tikro sukurtyjy dvasiy
pazinimo. Todél sakoma, kad siela turi mastyma, nes per ji tas dvasines esybes,
kurios visiskai be jokios medziagos egzistuoja, pazjsta, o nuo jy toliau pasiekia tam
tikra paties Dievo pazinima. Todél sakoma, kad turi ta supratima, kuris teisingai
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mastymo veiksmu vadinamas dél to, kad pazinti Dieva priklauso Dievui, kurio
mastymas yra Jo paties supratimas, tai yra paties saves supratimas.

I ANTRAJ] atsakytina, jog anot Boetijaus traktato Apie paguodg penktosios knygos,
aukstesnioji paZinimo galia apima ir Zemesnigjq, bet Zemesnioji niekaip negali pakilti iki
aukstesniosios (Boethius 2000: 237). Todél aukstesnioji prigimtis gali viska, ka gali
Zemesnioji, taciau ne viska, ka gali uz jg aukstesné. Todél protingos sielos prigimtis
turi galig jutimineés arba maitinanciosios prigimties veiksmams, taiau ne tiems
mastanciosios prigimties veiksmams, kurie jg pranoksta.

I TRECIAJ] atsakytina, kad anot Filosofo, bendras jutimas, kadangi jis visus
juntamus dalykus suvokia, tai bitina, kad juos visus vienyty tuo paciu bendru
pagrindu, antraip jis negaléty sudaryti i§ esmés vieno objekto. Tac¢iau joks paskiras
jutimas negali pasiekti to bendro objekto pagrindo. O protas paprasta supratima
pasiekia kaip savo veikimo riba, kai samprotavimas pasiekia pazinimo i$vada. To-
dél nebiitina, kad miisy mastymas btity kita negu protas galia taip, kaip yra ben-
drasis jutimas ir paskiri jutimai.

I KETVIRTA]J] atsakytina, kad sprendimas néra ta proto savybé, kuria ji nuo
mastymo bty galima atskirti, nes ir mastymas sprendZzia, jog tas yra tiesa, o anas —
melas. Taciau protui sprendimas, o mastymui supratimas priskiriama todél, kad
paprastai protu sprendziame redukuodami j pradmenis, o tiesa tiesiogiai supran-
tame mastymu.

I PENKTAJ] atsakytina, kad visiskai paprastas neturi jokiy sudétiniy daliy. Taciau
paprasti iSsaugojami sudétiniuose. Atitinkamai paprastuose néra to, ka turi sudéti-
nis kaip sudétinis: juk paprastas kiinas neturi misiniui buidingo skonio. Tac¢iau mis-
rus kiinai, nors ir netobulai, turi tai, kas priklauso paprastiesiems: pavyzdziui, Si-
luma ir Saltis, sunkis ir lengvumas atrandami misriuose kiinuose. Todél dieviSka-
jame mastyme, kuris yra visiSkai paprastas, néra jokio sudétingumo. Taciau miisy
protas, nors jis yra sudétinis, gali atlikti tam tikra paprastg veiksma ir tam tikra
sudétinj veiksma arba predikata su subjektu jungdamas, arba pradmenis siedamas,
kad padaryty iSvadas, nes jam kaip provaizdis priklauso tai, kas btidinga paprasto
prigimdiai. Todél mumyse ta pati galia atpaZjsta paprastus daikty pozymius, suda-
rinéja teiginius ir protauja. Pastarasis veiksmas biidingas protui kaip protui, kiti du
budingi ir mastymui kaip mastymui. Antrasis budingas ir angelams, nes jie paZjsta
per daugybe rasiy. Bet Dievui, kuris, pazindamas savo esme, pazjsta viska, tiek
paprasta, tiek sudétinga, budingas tik pirmasis veiksmas.

I SESTAJT atsakytina, kad siela tam tikru badu pati save per save paZjsta, nes
save pazinti, vadinasi, Zinojima apie save savyje turéti. Ir kadangi save tam tikru
btdu pazjsta per suprantamumo rasj, dél kurios save atpazjsta ir pazjsta, tai Filo-
sofas ir Augustinas kalba apie tq patj, todél argumento iSvada néra teisinga.

I SEPTINTAJI atsakytina, kad toks objekty skirtingumas negali biti galiy jvai-
rovés priezastimi, nes, kaip jau buvo jrodyta, jis egzistuoja atsitiktiniy pozymiy
pagrindu. Be to, proto objektas yra kiiniska prigimtis, nes Zzmogiskasis pazinimas
kyla i$ jutimy ir vaizdiniy. Todél miisy mastymas (teisingai vadinamas protu tiek,
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kiek jis Zmoniy giminei biidingas) savo Zvilgsnj pirmiausia nukreipia j juntamy
daikty prigimtis. Bet nuo jy jis toliau pakyla iki sukurtyjy arba nesukurtyjy dvasiy
pazinimo, kuris jam biidingas labiau dél dalyvavimo jame ko nors i$ aukstesniosios
prigimties negu dél to, kas jam tiesiogiai priklauso ir tobulai tinka.

] ASTUNTAJ] atsakytina, kad Boetijus mastyma ir prota mano esant skirtingomis
pazinimo galiomis, taciau priklausan¢iomis ne vienam, bet skirtingiems subjektams.
Protg jis mano esant Zmogaus savybe, todél sako, kad Zmogus pazjsta paskiry
daikty bendrus pavidalus, kuriuos nuo juntamy daikty atitraukia. O mastyma ma-
no esant savybe aukstesniyjy esybiy, kurios tiesioginiu savo zvilgsniu visiskai ne-
medZziagines esybes supranta. Todél jis mano, kad protas niekada nepasiekia to, kas
priklauso mastymui, nes dél miisy pazinimo silpnumo mes negalime pakilti iki
nemedZiaginiy esybiy savybiy regéjimo. Taciau pakilsime tévynéje, kai per Slove
tapsime j dievus panasis.

I DEVINTA]JI atsakytina, jog skirtingose esybése esantys protas ir mastymas
néra ta pati galia, bet dabar klausiama apie tai, kaip kiekviena iS$ jy yra Zmoguje.

I DESIMTA]J] atsakytina, jog tame argumente kalbama apie skirtingy galiy veiks-
mus. Tacdiau pasitaiko, kad viena galia atlieka skirtingus veiksmus, kuriy vienas yra
uz kita pirmesnis. Taip galimybinis mastymas (intellectus possibilis) supranta tai, kas
yra, ir sudarinéja teiginius.

I VIENUOLIKTAJ] atsakytina, kad siela atlieka abu veiksmus, bet ta pacia galia.
Taciau atrodo, kad protingai Zmogaus sielai btidinga esme pazinti paskirame objek-
te. O pazinti esme tiesiogiai, atrodo, labiau tinka aukstesniosioms esybéms, kaip tai
matyti i$ to, kas jau anksciau sakyta.

I DVYLIKTA]] atsakytina, kad meilé Dievui ir dorybiy pasirinkimas protui pri-
skiriami ne todél, kad jam tiesiogiai priklausyty, o todél, kad proto sprendimu
valia nukreipiama j Dieva kaip i tiksla ir j dorybes kaip j to tikslo siekimo priemo-
nes. Ir kaip tik dél to protingoji sielos dalis prieSinama juntanciai ir geidZianciai
daliai, nes veikti mus skatina arba proto sprendimas, arba jutimas, priklausantis
juntanciai ar geidZianciai daliai. Be to, sakoma, kad valia yra prote tiek, kiek ji yra
protingoje sielos dalyje, taip, kaip sakoma, kad atmintis yra jutime tiek, kiek ji yra
juntanciojoje dalyje, o ne todél, kad ji yra ta pati galia.

Dél viso to, kas jau pasakyta, atsakymas | TRYLIKTA]J] ir KETURIOLIKTA]] yra
akivaizdus.
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