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SV. TOMAS AKVINIETIS
St. Thomas Aquinas

SVARSTYTI KLAUSIMAI APIE SINDEREZE
KLAUSIMAS 16, 1-3 ARTIKULAI

Disputed Questions on Synderesis.
Question 16, Articles 1-3

PREAMBULE

Pirma, ar sinderezé (synderesis) yra galia, ar nuostata.
Antra, ar sinderezé gali nusidéti.
Trecia, ar sinderezé kai kuriuose zmonése sunaikinama.

PIRMAS ARTIKULAS

KLAUSIAMA APIE SINDEREZE. IR KLAUSIAMA,
AR SINDEREZE YRA GALIA, AR NUOSTATA

Ir atrodo, kad ji yra galia.

1. Juk priklausantys tam paciam skirstymui, priklauso tai paciai giminei. Bet,
anot Jeronimo Glosos Ezekielio knygai, sinderezé skirstoma kartu su protaujancia-
ja, nirStanciaja ir geidzianciaja sielos dalimis. Kadangi nirstancioji, geidziancioji ir
protaujancioji sielos dalys yra galios, tai ir sinderezé bus galia.

2. Bet buvo sakyta, kad sinderezé reiskia ne grynaja galia, bet galia kartu su
nuostata. Taciau yra prieSingai, nes subjektas su atsitiktiniu pozymiu neatskiriamas
nuo gryno subjekto: juk neteisingas bty skirstymas, pagal kurj zmogus biity viena,
o baltas Zmogus visiskai kita. Ir kadangi nuostata su galia siejama kaip atsitiktinis
pozymis su subjektu, tai atrodo, kad negalima teisingai skirstyti to, kas vadinama
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KLASIKA

tik galia, kaip protavimas, geidimas ir nirSimas, kartu su tuo, kas vadinama galia
su nuostata.

3. Be to, pasitaiko, kad vienai galiai priklauso skirtingos nuostatos. Tad jeigu dél
nuostatos viena galia biity atskiriama nuo kitos taip, kad jos biity nuostatos galios,
tai pagal tokj suskirstyma turéty buti skirstomos sielos dalys.

4. Be to, tas pats negali biiti kartu tvarkanciu ir tvarkomuoju. O galia tvarkoma
nuostata. Todél galia ir nuostata negali biiti susietos taip, kad jas abi reikSty vienas
vardas.

5. Be to, | nuostatg nieko nejrasyta, o tik i galia. Taciau teigiama, kad bendrieji
teisingumo principai jradyti j sindereze. Vadinasi, ji jvardija grynaja galia.

6. Be to, i§ dviejy negali atsirasti vienas, nebent vienas i$ jy tapty kitu. Bet mi-
néta, sinderezés vardu vadinama prigimtiné nuostata nekinta, nes prigimtiniai da-
lykai turi islikti stabilas, todél ir sielos galios nekinta. Tad atrodo, kad i$ nuostatos
ir galios negali atsirasti tokia vienybé, kad jas abi biity galima vienu vardu vadinti.

7. Be to, juslumas priestarauja sinderezei, nes kaip juslumas visada linkes j blo-
gl, taip sinderezé visada linkusi j gérj. Bet juslumas yra gryna galia be nuostatos.
Vadinasi, ir sinderezé jvardija grynaja galia.

8. Be to, Metafizikos ketvirtojoje knygoje raSoma, kad prigimtis yra vardu reis-
kiamas apibrézimas (Aristotle 1941 c: 732 [1003b 20-30]). Todél tas, kuris néra vienas
taip, kad galéty buti apibréztas, negali biiti vienu vardu jvardytas. Veikiau jis yra
subjekto ir atsitiktinio pozymio junginys, pavyzdziui, kaip kad sakau, jog baltas
zmogus negali buti apibréztas, kaip tai jrodyta Metafizikos septintoje knygoje (ten
pat: 786 [1029b 25-35]). Taip pat ir galios bei nuostatos junginys negali biiti apibréz-
tas. Todél galia su nuostata negali biti vienu vardu jvardyta.

9. Be to, aukstesnysis protas vadinamas grynaja galia. O sinderezé, kaip matyti,
yra tas pat, kas aukstesnysis protas: juk Augustinas knygoje Apie laisvg apsisprendi-
mq raSo, kad prigimtiniame sprendime, kurj vadiname sindereze, yra tam tikros
taisyklés ir dorybiy Sviesa, ir tiesa bei nekintamumas. Taciau, anot Augustino trak-
tato Apie Trejybe dvyliktosios knygos, uzsiimti nekintamais dalykais pridera auks-
tesniajam protui (Augustinus 1841: lib. XII, cap. 2. 2; 3. 3). Vadinasi, sinderezé yra
grynoji galia.

10. Be to, anot Filosofo Etikos antrosios knygos, visa, kas yra sieloje, yra galios
arba nuostatos, arba iSgyvenimai (Aristotelis 1990 a: 89 [1105b 20]). Vadinasi, arba
Filosofo atliktas padalijimas néra pakankamas, arba sieloje néra to, kas galéty buti
kartu galia ir nuostata.

11. Be to, prieSybés negali egzistuoti tame paciame objekte. Taciau mumyse yra
igimtas polinkis, kuris visada kreipia i blogj. Vadinasi, mumyse negali biiti jokios,
visada j gérj kreipianc¢ios nuostatos. Tad visada | gérj kreipianti sinderezé yra ne
nuostata, arba galia su nuostata, o gryna galia.

12. Be to, veiklai pakanka galios ir nuostatos. Tad jeigu sinderezé biity galia su
igimta nuostata, tai kadangi sinderezé lenkia j gérj, Zmogui, kad daryty gera, pa-
kakty vien jgimty gabumuy. Bet atrodo, kad tokia iSvada yra Pelagijo erezija.
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13. Be to, jeigu sinderezé buity galia su nuostata, tai ji bty ne pasyvi, bet akty-
vi galia, nes atlikty tam tikra veikla. Bet kaip pasyvioji galia remiasi medZziaga, taip
aktyvioji remiasi forma. O Zmogaus sieloje yra dvejopa forma: viena, kuria jis an-
gelams prilygsta tuo, kad ji yra dvasia ir ji yra aukStesnioji forma; kita — Zemesnio-
ji, kiinui teikianti gyvybe tuo, kad yra jo siela. Todél biitina, kad sinderezé remtysi
arba aukstesnigja, arba Zemesniaja forma. Jeigu ji remiasi aukStesnigja, tai yra auks-
tesnysis protas, o jeigu Zemesnigja, tai — Zemesnysis protas. Bet tiek aukstesnioji,
tiek Zemesnioji galia jvardija grynaja galig. Vadinasi, sinderezé yra grynoji galia.

14. Be to, jeigu sinderezé reiskia galia su nuostata, tai ta nuostata gali bati tik
igimta, nes jeigu ji buity jgyta arba jkveépta, tai sindereze biity galima prarasti. Taciau
sindereze nevadina jgimtos nuostatos. Vadinasi, ja vadina grynaja galia. Sio silogiz-
mo viduriné prielaida jrodoma Sitaip: kiekviena nuostata, kuri numato kokj nors
iSankstinj laiking veiksma, néra jgimta nuostata. O sinderezé numato iSankstinj
laiking veiksma, nes sinderezé turi pasisakyti prie$ blogj ir skatinti gérj, bet Sito ji
negaléty daryti, jeigu pries tai géris ir blogis nebtity aktualiai pazintas. Taigi sinde-
rezei reikia uZz jg ankstesnio veiksmo.

15. Be to, atrodo, kad sinderezés pareiga — daryti sprendimus, todél ji vadinama
prigimties teismu. Taciau laisvas pasirinkimas savo varda gauna i$ Zodzio sprendi-
mas. Vadinasi, sinderezé yra tas pat, kas laisvas pasirinkimas. Bet laisvas pasirin-
kimas yra grynoji galia. Vadinasi, ir sinderezé yra grynoji galia.

16. Be to, jeigu sinderezé biity galia su nuostata, tarsi is ju abieju sudaryta, tai ji
nebuty sudaryta pagal loging sandara, pagal kurig raisis iS giminés ir skiriamojo
pozymio sudaroma: mat galia su nuostata siejasi ne taip, kaip giminé su skiriamuo-
ju pozymiu, antraip bet kuri galiai jdiegta nuostata sudaryty isskirtine galia. Vadi-
nasi, sinderezés sandara yra prigimtiné. Bet Metafizikos septintojoje knygoje jrodyta,
kad prigimtinéje sandaroje tai, kas sudaryta, yra kita, negu tie elementai, i kuriy
ji sudaryta (Aristotle 1941 b: 732 [1035a 1-10]). Vadinasi, sinderezé bus ne galia ir
ne nuostata, o kazkas kita. Bet to negali biiti. Todél reikia pripazinti, kad sinderezé
yra gryna galia.

1. Bet yra prieSingai. Jeigu sinderezé buty galia, tai ji turéty buti proto galia. O
proto galios nukreiptos j prieSingus dalykus. Vadinasi, ir sinderezé yra nukreipta j
prieSingus dalykus. Tacdiau tokia iSvada yra klaidinga, nes ji visada ragina daryti
geérj ir niekada — blogio.

2. Be to, jeigu sinderezé bty galia, tai biity arba tapati protui, arba kas nors
kita. Bet ji néra nei viena, nei kita, nes jau minétoje Jeronimo Glosoje Ezekielio
knygai paraSyta, kad ji néra protas. Taip pat ji negali biiti kita negu protas galia,
nes ypatingai galiai reikia ypatingo veiksmo. Taciau sinderezei nepriskiriamas joks
veiksmas, kurio protas negaléty atlikti, nes pats protas ir ragina daryti gérj, ir pa-
sisako pries blogj. Vadinasi, sinderezé niekaip néra galia.

3. Be to, polinkis i blogj (fomes) visada kreipia j blogj, o sinderezé visada kreipia
i gérj. Vadinasi, Sie du yra tiesiogiai priesingi. Bet polinkis j blogj yra nuostata arba
veikia kaip nuostata, nes tas pats vaikuose potencialiai esantis geidulingumas, pasak
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Augustino, suaugusiuose yra aktualiai ir vadinamas polinkiu j blogj. Vadinasi, ir
sinderezé yra nuostata.

4. Be to, jeigu sinderezé yra galia, tai ji yra arba pazinimo, arba judéjimo galia.
Taciau Zinoma, kad ji néra gryna paZzinimo galia, nes jos veikimas yra lenkti j gérj
ir atkalbinéti nuo blogio. Tad jeigu ji buity galia, tai biity judéjimo galia. Bet akivaiz-
du, kad tai néra tiesa, nes judéjimo galia yra pakankamai suskirstyta i nirStanciaja,
geidZianciajq ir protaujanciaja, kurioms sinderezé prieSprieSinama, kaip jau pasa-
kyta pirmajame argumente. Vadinasi, sinderezé niekaip néra galia.

5. Be to, kaip praktinéje sielos dalyje sinderezé niekada neklysta, taip teorinéje
sielos dalyje principy supratimas niekada neklysta. Bet principy supratimas yra tam
tikra nuostata, kaip tai matyti Filosofo Etikos SeStoje knygoje (Aristotelis 1990 a: 172
[1139b 30]). Vadinasi ir sinderezé yra tam tikra nuostata.

Atsakymas. Siuo klausimu egzistuoja jvairios nuomonés. Mat vieni teigia, kad
sinderezé reiskia gryna, kita negu protas ir uz ja aukstesne galia. O kiti sako, kad
sinderezé yra tam tikra grynoji, protui realiai tapati, bet traktuojama kaip nuo jo
besiskirianti galia. Mat protas traktuojamas kaip protas tiek, kiek jis protauja ir
gretina, ir taip vadinamas protaujancia galia; ir kaip prigimtis, tai yra tiek, kiek kas
nors i§ prigimties paZjsta, ir taip vadinamas sindereze. Dar kiti sindereze vadina
pacia proto galig su tam tikra prigimtine nuostata. Kuri i$ Siy nuomoniy yra aréiau
tiesos, galima jsitikinti Sitaip.

Juk Dionisijas traktato Apie Dievo vardus septintame skyriuje raso, kad dievisko-
ji iSmintis pirminiy dalyky pabaigas sieja su antriniy dalyky pradziomis, nes pri-
gimciy tarpusavio santykiai yra sutvarkyti taip, kaip susiliecianciy kiiny, kuriy
Zemesnysis savo auksciausigja dalimi lie¢ia Zemiausia aukstesniojo dalj, todél ir
Zemesnioji prigimtis savo auksc¢iausiaja dalimi liecia tai, kas priklauso aukstesniajai
prigimdiai, joje netobulai dalyvaudama (Dionysius 1897: 48).

Taciau Zmogaus sielos prigimtis yra Zemesné uz angelo prigimtj, jeigu turime
omenyje kiekvienos iS juy jgimtq pazinimo biida. Mat angelo prigimciai nattiralus ir
angeliskajai prigimciai budingas pazinimo btidas yra toks, kad jis tiesg paZzista
netyrinédamas ir nesamprotaudamas, o Zmogaus sielai budinga prie tiesos paZini-
mo artéti tyrinéjant ir nuo vieno dalyko pereinant prie kito.

Todél zmogaus siela tuo, kas joje yra auksciausia, pasiekia tai, kas budinga an-
gelo prigimciai, butent tiesioginj, jokiy tyrimy nereikalaujantj kai kuriy dalyky
pazinima, nors ir ¢ia zmogus yra Zemiau angelo, nes ty dalyky tiesa pazinti gali tik
jusliy padedamas.

Taciau angeliskoje prigimtyje yra dvejopas pazinimas: vienas, teorinis, kuriuo
daikty tiesa regima paprastai ir besalygiSkai, ir kitas, praktinis, toks, kuris, anot
filosofy, teigianciy, kad angelai yra dangaus sfery judintojai ir kad visos prigimtinés
formos i$ anksto egzistuoja juy pirmapradZiame supratime, bei toks, apie kurj kalba
teologai, kurie Dievo angelams skiria tvarkyma dvasiniy reikaly, pagal kuriuos
angelus j rangus skirsto.
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Todél ir Zmogaus prigimtyje tiek, kiek ji pasiekia angeliSkaja, turi bati tyrimo
nereikalingas tiek teoriniy, tiek praktiniy tiesy pazinimas. Ir tas pazinimas turi
buti visy kity toliau einanciy tiek teoriniy, tiek praktiniy tiesy pazinimo pradmuo,
nes pradmenys turi buti tvirti ir aiskais. Todél ir tas pazinimas turi Zmogui i$ pri-
gimties priklausyti, kadangi jis yra tarsi daigynas, i$ kurio visas tolesnis pazinimas
iSauga, ir kadangi visose prigimtyse i§ anksto egzistuoja visy tolesniy veiksmy ir
padariniy pirminés séklos. Todél tas pazinimas turi btti kaip nuostata, kad iskilus
bttinybei, juo tuojau pat bty galima pasinaudoti.

Taigi, kaip Zmogaus sieloje yra tam tikra prigimtiné nuostata, kuria pazjstami
teoriniy moksly pradmenys ir kurig vadiname pradmeny supratimu, taip joje yra
ir tam tikra prigimtiné nuostata pirmuyju praktinés veiklos prady, kurie yra ben-
drieji prigimtinio jstatymo pradai ir kuriy nuostata sinderezei priklauso. Taciau si
nuostata egzistuoja ne kur nors kitoje galioje, o tik prote, nebent galbiit mégintume
teigti, kad supratimas yra protui nepriklausanti galia. Bet jau buvo parodyta, jog
yra priesingai.

Todél bitina pripazinti, kad Sis vardas sinderezé arba jvardija gryna prigimtine
nuostata, panasia i pradmeny nuostata, arba jvardija pacia proto galig kartu su
tokia nuostata. Ir didelio skirtumo néra, kurig i$ juy jvardija, nes abejoné kyla tik dél
vardo reik§més. O pati sindereze vadinama proto galia, kuria jis i§ prigimties pa-
Zjsta, be jokios nuostatos negali biiti, nes, kaip pradmeny supratimas rodo, prigim-
tinis paZinimas protui priklauso dél tam tikros prigimtinés nuostatos.

1. Todél j pirmajj argumentq reikia atsakyti, kad dalykai gali bati skirstomi tuo
paciu skirstymu dél to, jog turi kg nors bendro: néra svarbu, ar tai biity bendra
giminé, ar atsitiktinis pozymis. Tame ketveriopame suskirstyme, kuriame sinderezé
nuo trijy galiy atskiriama, bendra yra ne tai, kad visi skirstomieji yra galios, o tai,
kad jie visi yra judéjimo pradmenys. Todél teisinga iSvada yra ne tai, kad sinderezé
yra galia, o tai, kad ji yra judéjimo pradmuo.

2. ] antrajj atsakytina, jog kai subjektui atsitiktinai prisideda kas nors savito prie
to, kas jam tinka pagal jo prigimtj, tada niekas nedraudzia atsitiktinj poZym] atskir-
ti nuo subjekto arba subjektq su tuo pozymiu atskirti nuo grynojo subjekto: pavyz-
dziui, spalvota pavirsiy atskirti nuo gryno pavirsiaus. Kiek pavirsius mastomas kaip
grynas, tiek jis yra matematikos objektas, o pavadintas spalvotu, priskiriamas gam-
tos objekty giminei. Taip ir protas reiskia zmogui budinga pazinima, bet per pri-
gimtine nuostata jis priskiriamas kitam giminés lygmeniui, kaip tai akivaizdu is to,
kas pasakyta pagrindinéje artikulo dalyje. Todél niekas nedraudzia arba pacia nuos-
tata atskirti nuo galios, kaip tai daroma judéjimo pradmeny skirstyme, arba pacia
nuostatos galia atskirti nuo grynosios galios.

3. | treciajj atsakytina, jog kitos protingajai galiai priklausancios nuostatos judina
tuo paciu protingai galiai, kiek ji yra protas, biidingu btadu. Ir todél ty nuostaty nuo
proto negalima atskirti, nes jos yra prigimtos. O sinderezé savo varda gavo iS ju.
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4. | ketvirtajj atsakytina, kad sinderezé galig ir nuostata jvardija ne taip, tarsi jos
baty vienas daiktas, o taip, kad vienas vardas reiskia tg galiq kartu su nuostata,
kuriai ji yra pavaldi.

5. | penktajj atsakytina, jog ko nors jraSymas j kg nors suprantamas dvejopai.
Vienaip, kaip jraSomas j subjekta: ir Sitaip i sielg kq nors jrasyti galima tik kaip i
galia. Arba kaip j talpykla: ir Sitaip niekas nedraudzia taip pat ir  nuostata ka nors
jrasyti, todél sakome, kad atskiri, geometrijai priklausantys elementai, jraSomi j
pacia geometrija.

6. | Sestaji atsakytina, jog tas argumentas teisingas tada, kai vienybé i$ ko nors
dviejy atsiranda maiSymo btidu. Taciau nuostata ir galia suvienijami ne $iuo bidu,
bet kaip atsitiktinis pozymis ir subjektas.

7. ] septintajj atsakytina, jog tai, kad juslumas visada lenkia j blogj, lemia polin-
kio sugedimas, kuris jame egzistuoja kaip tam tikra nuostata. Taigi ir sinderezé i$
tam tikros prigimtinés nuostatos visada lenkia j gérj.

8. ] astuntajj atsakytina, kad baltas Zzmogus negali biiti apibréztas grieztaja api-
brézimo prasme taip, kaip apibréziama substancija, reiskianti i$ esmés vieng, taciau
gali buti apibréZztas taip, kad i$ subjekto ir atsitiktinio poZymio atsirasty tam tikra
vienové. Ir tokios vienovés pakanka, kad biity galima duoti vieng varda. Todél ir
Filosofas ten pat raso, kad subjekta kartu su atsitiktiniu pozymiu galima vienu
vardu jvardyti.

9. | devintajj atsakytina, kad sinderezé jvardija ne aukstesnjjj ir ne Zemesnijj
prota, o tai, kas jiems abiem bendra. Mat pacioje bendrujy jstatymo principy nuos-
tatoje yra tai, kas priklauso amziniesiems reikalavimams, pavyzdziui, kad reikia
paklusti Dievui, ir tai, kas priklauso Zemesniesiems reikalavimams, pavyzdziui, kad
reikia gyventi protingai. Tac¢iau sakoma, kad sinderezé su nekintamais reikalavimais
susijusi vienaip, o aukstesnysis protas — kitaip. Juk sakoma, jog kas nors yra nekin-
tamas savo prigimties nekintamumu. Ir Sitaip nekintamas yra dieviskyjy reikalavi-
my nekintamumas. Ir sakoma, kad biitent su tokiais dalykais aukstesnysis protas
yra susijes. Taip pat sakoma, jog kas nors tiesos batinybe yra nekintamas, nors jis
liecia ir i$ prigimties kintamus dalykus, tokius kaip $i tiesa, kad kiekviena visuma
yra didesné uz savo dalj, yra nekintama net ir kintamiems dalykams. Teigiama, kad
ir sinderezé yra Sitaip su nekintamais dalykais susijusi.

10. ] deSimtajj atsakytina, kad nors visa, kas yra sieloje, bty tik nuostata arba tik
galia, arba tik iSgyvenimas, ta¢iau ne visa, kas sieloje jvardijama, yra tik kuris nors
i8 juy, nes realiai skirtingus dalykus supratimas gali susieti ir vienu vardu jvardyti.

11. | vienuoliktajj atsakytina, jog toji prigimtiné, i blogj kreipianti nuostata pri-
klauso su kiinu susietai Zemesniajai sielos daliai, o j gérj kreipianti prigimtiné nuos-
tata priklauso aukstesniajai sielos daliai. Todél Sios dvi, viena kitai prieSingos nuos-
tatos tam paciam priklauso ne tai paciai.

12. ] dvyliktajj atsakytina, kad nuostata su galia yra pakankama tai veiklai, ku-
riai ta nuostata priklauso. Taciau tos, sindereze vadinamos prigimtinés nuostatos
veikla yra atkalbinéjimas nuo blogio ir lenkimas prie gério, todél tai veiklai zmogus
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yra gabus i$ prigimties. Bet i$ to negalima daryti iSvados, kad Zmogus pagyrimo
vertus darbus gali atlikti remdamasis vien savo jgimtais gebéjimais, nes ty darby
priskyrimas vien jgimtiems gebéjimams yra Pelagijo bedievyste.

13. | tryliktajj atsakytina, jog atrodo, kad sindereze vadinama galia yra veikiau
pasyvi negu aktyvi galia. Juk aktyvi galia nuo pasyviosios skiriasi ne tuo, kad atlie-
ka veikla, nes kiekviena, tiek aktyvi, tiek pasyvi galia atlieka tam tikra veikla. Siuo
pozitiriu bet kuri sielos galia yra aktyvi. Tadiau i pasyvias ir aktyvias jos skirstomos
galia siejant su objektu. Jeigu galia objektui daro poveikj ir ji keicia, tai ji yra akty-
vioji galia, o jeigu yra prieSingai, t. y. objektas daro poveikj galiai ir jg judina, tai ji
yra pasyvioji galia. Todél visos maitinanciosios sielos galios yra aktyvios, nes keicia
maista tiek maitindamos, tiek augindamos ir net gimdydamos, o visos juslumo galios
yra pasyvios, nes juntami objektai jas iSjudina ir skatina veikti. O supratimas turi
tam tikrg aktyviaja galig ir tam tikra pasyviaja galia, nes potencialiai suprantama
padaro aktualiai suprantama. Ir tai atlieka veikiantysis supratimas. Vadinasi, vei-
kiantysis supratimas yra aktyvioji galia. Be to, pats aktualiai suprantamas objektas
potencialy supratima padaro aktualy, todél galimas supratimas yra pasyvi galia.
Taciau niekas neteigia, kad veikiantysis supratimas yra nuostaty subjektas, veikiau
toks yra potencialus supratimas. Todél ir ta, prigimtinei nuostatai pajungta galia
atrodo veikiau pasyvi negu aktyvi galia. Bet tarus, kad ji yra aktyvi galia, toliau
mastoma neteisingai: juk sieloje yra ne dvi formos, o tik viena, kuri yra jos esmé,
nes ne per ka nors jai i$ Salies pridéta, bet per jos pacios esme ji yra dvasia, ir per
jos pacios esme ji yra kiino forma. Todél aukstesnysis ir Zemesnysis protas remiasi
ne dviem formomis, bet viena sielos esme. Taip pat néra tiesa, kad Zemesnysis pro-
tas remiasi tuo santykiu, kuriuo sielos esmé yra kiino forma, nes tokiu atveju jis
remtysi vien ta sielos galia, kuri neatskiriamai susijusi su kiino organais. Bet Zemes-
niajam protui tai negalioja. Ir tarus, kad toji galia, kuri vadinama sindereze, yra tas
pat, kas aukstesnysis arba Zemesnysis protas, niekas nedraudzia protu vadinti gry-
naja galia, o sindereze vadinti tq galig kartu su jai priklausancia nuostata.

14. T keturioliktajj atsakytina, kad sinderezés galia arba nuostata nereikalauja
iSankstinio pazinimo veiksmo, bet reikalauja paties praktinio veiksmo. Todél tas
veiksmas netrukdo tam, kad sinderezés nuostata biity jgimta.

15. | penkioliktajj atsakytina, kad sprendimas biina dvejopas — biitent apie ben-
druosius principus (toks sprendimas priklauso sinderezei) ir apie paskira veiksma
(8is pasirinkimo sprendimas priklauso laisvam pasirinkimui). Todél negalima da-
ryti iSvados, kad sinderezé ir laisvas pasirinkimas yra tapatiis.

16. | SesSioliktajj atsakytina, jog fiziné ir prigimtiné sandara biina jvairiopa. Mat
egzistuoja i$ elementy sudaryti miSiniai, apie kuriuos Filosofas raso, kad jy forma
turi buti visiskai kitokia negu juos sudaranciy elementy. Be to, yra substancinés
formos ir medziagos sandara, i$ kurios atsiranda trecias, biitent rtisies forma, kuri
néra visiskai kita negu medziaga ir forma, bet su jomis susijusi kaip visuma su
dalimis. Taip pat yra subjekto ir atsitiktinio pozymio sandara, kurioje i$ abiejy nie-
ko trecio neatsiranda. Ir tokia yra galios ir nuostatos sandara.
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ANTRAS ARTIKULAS
KLAUSIAMA AR SINDEREZE GALI KLYSTI

Ir atrodo, kad gali.

1. Mat Jeronimas, Ezekielio knygos Glosoje (Ez 1, 9) paminéjes sindereze, pridu-
ria: kartais matome jq suklumpant. O praktiniuose dalykuose suklupimas yra ne kas
kita negu klaida. Vadinasi, sinderezé gali klysti.

2. Be to, nors, teisingai kalbant, klysta ne nuostata ir ne galia, o Zmogus, nes
veiksmai priklauso paskiriems individams, taciau sakoma, kad ta ar kita nuostata
arba galia klysta ta prasme, kad tos ar kitos nuostatos arba galios veikimas Zmogy
paskatina klysti. O sinderezés veikimas kai kada Zmogy paskatina klysti: juk Evan-
gelijoje pagal Jona skelbiama: ateis valanda, kada jiisy Zudikai tarsis atliekq Sventq par-
eigq Dievui (Jn 16, 2). Taigi pasirinkti apastaly zudyma kai kuriuos Zmones paska-
tino sprendimas, kad Zudyti apastalus — tai Dievui tarnauti. Ir akivaizdu, jog Sis
sprendimas yra sinderezés sprendimas. Vadinasi, sinderezé klysta.

3. Be to, Jeremijo knygoje rasoma: Net Nofo ir Tahpanhéso Zmonés skuta tavo virsu-
galvi (Jer 2, 16). O virSugalvis yra aukStesnioji sielos dalis, kaip aiSkina Glosa $iai
Psalmei: jo smurtas uzkrinta jam ant pakausio (Ps 7, 17). Tad visa tai priklauso sinde-
rezei, kuri sieloje yra auksciausia. Vadinasi, sinderezé piktyjy dvasiy nuodéme yra
iSniekinta.

4. Be to, anot Filosofo, proto galia siejasi su prieSingybémis. O sinderezé yra
proto galia. Vadinasi, ji siejasi su prieSingybémis: vadinasi, ji gali daryti gérj ir gali
Kklysti.

5. Be to, prigimtis prieSingybes skiria tiems patiems dalykams. O dorybé ir yda
yra prieSingybés. Ir kadangi sinderezéje yra dorybés veikimas, nes sinderezé skati-
na daryti gérj, tai joje bus ir nuodémés veikimas.

6. Be to, sinderezé su praktiniais dalykais susijusi taip, kaip supratimas — su te-
oriniais pradmenimis. O kiekviena teorinio proto veikla kyla i$ pirmyjy pradmeny.
Vadinasi, kiekviena praktinio proto veikla prasideda sinderezéje, ir kaip jai priski-
riama dorybinga praktinio proto veikla, taip priskiriama ir ydinga proto veikla.

7. Be to, bausmeé atitinka nusikaltima. Bet prakeiktyjy siela baudziama visa kar-
tu su sindereze. Vadinasi, ir sinderezé nusideda.

1. Bet yra prieSingai. Géris gali biiti daug grynesnis uz blogj, nes egzistuoja
geéris, kuriame néra jokios blogio priemaiSos, tac¢iau néra tokio blogio, kuriame
nebiity kokios nors geério priemaiSos. Bet mumyse yra tai, kas visada lenkia j blogj,
biitent polinkis j blogj (fomes). Todél bus ir tai, kas visada lenkia j gérj. O tai, atro-
do, yra ne kas nors kitas, o sinderezé. Taigi sinderezé niekada nenusideda.

2. Be to, tai, kas i$ prigimties buidinga, visada btuidinga. O sinderezei i$ prigimties
budinga atkalbinéti nuo blogio. Vadinasi, ji niekada nesutinka daryti blogio. Taigi
ji niekada neklysta.

Atsakymas. Reikia sakyti, jog visais savo darbais gamta siekia gério ir iSsaugo-
jimo ty, kurie i$ jos darby atsiranda. Todél visuose gamtos darbuose visada yra
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neiris ir nekintantys pradai bei teisingos tvarkos saugotojai, nes, pasak Fizikos pir-
mosios knygos, pradai turi iSlikti (Aristotle 1941 c: 228 [189a 15-19]). Juk i$ prady
sudarytuose objektuose negaléty bti jokio tvarumo ir tikrumo, jeigu patys pradai
nebuty tvirtai stabilus.

Ir todél visi kintantys dalykai suvedami atgal j tam tikra pirmaji nejudantj objek-
ta. Taip pat ir kiekvienas teorinis pazinimas iSvedamas i tam tikro paties tikriausio
pazinimo, kuriame jokios klaidos negali buti, kuris yra pazinimas pirmy bendrujy
pradmeny, kuriais tikrinama visa, kas pazinta, ir kuriais patvirtinama visa, kas
teisinga, ir atmetama visa, kas melaginga. Jeigu juose galéty atsirasti kokia nors
klaida, tai visame tolesniame pazinime nebiity jokio tikrumo.

Todél ir zmoniy darbuose, kad juose galéty biiti koks nors teisingumas, turi bati
tam tikras iSliekantis pradmuo, turintis nekintama teisinguma, kuriuo visi zmoniy
darbai buty tikrinami taip, kad tas iSliekantis pradmuo visam blogiui priesintysi ir
kiekvienam gériui pritarty. Ir toks pradmuo yra sinderezé, kurios pareiga atkalbiné-
ti nuo blogio ir lenkti j gérj. Todél sutinkame su teiginiu, kad jame negali biiti klaidos.

1. Todél i pirmajj argumenta reikia atsakyti, kad sinderezé niekada nesuklumpa
tarp bendryjy pradmeny. Tac¢iau taikant bendruosius pradmenis kai kuriems pas-
kiriems dalykams klaida gali atsirasti dél klaidingos isvados arba kokios nors me-
lagingos prielaidos. Todél jis saké, ne kad sinderezé apskritai suklumpa, o kad
suklumpa saziné, kuri bendraji sinderezés sprendima taiko paskiriems darbams.

2. ] antrajj atsakytina, kad jeigu klaidinga silogizmo iSvada padaroma i$ dvieju
teiginiy, kuriy vienas yra teisingas, o kitas klaidingas, iSvados klaida priskiriama
ne teisingam, o klaidingam teiginiui. Todél klaidingumas to sprendimo, kuriuo
apastaly zudikai nusprendé, kad atlieka Sventa pareigq Dievui, atsirado ne i$ sin-
derezés bendrojo sprendimo, kad reikia tarnauti Dievui, o i$ klaidingo aukstesnio-
jo proto sprendimo, kad apastaly Zudymas patinka Dievui. Todél nereikia sutikti,
kad sinderezés veikla veda j nuodéme.

3. | treciajj atsakytina, jog kaip galva yra auksciausia kiino dalis, taip sielos gal-
va vadinama aukséiausia sielos dalis. Kas laikoma sielos galva priklauso nuo to, i
kokias dalis siela dalijama. Skirstant sielg j protaujanciaja ir juntanciajg dalis visg
protaujanciaja dalj galima vadinti sielos galva. Protaujanciaja dalj toliau skirstant i
aukstesnjjj ir Zemesnjjj prota, aukstesnysis protas bty vadinamas galva. Toliau
skirstant prota j i$ prigimties sprendziantj ir samprotaujantj, galva biity vadinamas
prigimtinis sprendimas. Kadangi sakoma, jog siela iki pat virStneés iSniekinta, tai
reikia suprasti, kad galva ¢ia vadinamas aukstesnysis protas, o ne sinderezé.

4. | ketvirtaji atsakytina, jog proto galia, kuri pati save sieja su priesingybémis,
kartais per nuostata apribojama vienu, ir apribojama maksimaliai, jeigu nuostata
yra iSbaigta. Bet sinderezé jvardija ne grynaja proto galia, o patobulinta pacia tik-
riausia nuostata.

5. | penktaji atsakytina, kad sinderezés veikimas yra ne paprastas dorybés vei-
kimas, bet jvadiné dorybés veikimo dalis, panasiai kaip prigimtiniai gabumai yra
jvadas i dovanotas ir jgytas dorybes.
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6. | Sestajj atsakytina, jog kaip teoriniuose dalykuose klystantis protas, nors pra-
deda nuo pradmeny, taciau klaida daro ne dél ju, o dél blogo ju panaudojimo, taip
pat atsitinka ir praktiniuose dalykuose. Todél argumento iSvada néra teisinga.

7. ] septintajj atsakytina, kad Augustinas traktato Apie Trejybe dvyliktoje knygo-
je parodo, jog tas argumentas neturi galios. Mat jis teigia, kad dél Zemesniojo pro-
to klaidos visas Zmogus prakeikiamas. Ir taip atsitinka todél, kad abu protai pri-
klauso vienam asmeniui, kuriam buidinga nusidéti. Todél bausmé Zvelgia tiesiai j
asmenj, o ne j galia, nebent tik tiek, kiek galia priklauso asmeniui: juk uz nuodéme,
kurig Zmogus viena savo dalimi padaro, pats Zmogaus asmuo visa savo visuma
bausmés nusipelno. Todél pasaulietinis teismas uz rankomis padaryta Zzmogzudys-
te ne vien rankas baudzia.

TRECIAS ARTIKULAS

KLAUSIAMA, AR YRA TOKIU ZMONIU,
KURIUOSE SINDEREZE YRA SUNAIKINTA

Ir atrodo, kad yra.

1. Mat Siuos Psalmeés zodzius Tokie yra sugede, jie slyksciai elgiasi (Ps 53, 2) Glosa
Sitaip aiSkina: sugede, tai yra visos proto sviesos neteke. O sinderezés Sviesa yra proto
Sviesa. Vadinasi, kai kuriuose Zzmonése sinderezé yra sunaikinta.

2. Be to, eretikai kartais né kiek nesigaili dél savo netikéjimo. Taciau netikéjimas
yra nuodémeé. Ir kadangi sinderezés pareiga atkalbéti nuo nuodémes, tai atrodo,
kad ji juose yra sunaikinta.

3. Be to, anot Filosofo Etikos septintosios knygos (Aristotelis 1990 a: 185-187), tas,
kuriam priklauso ydinga nuostata, turi sugadintus praktinés veiklos pradmenis. O
tie pradmenys priklauso sinderezei. Vadinasi, kiekviename, turin¢iame kokia nors
ydinga nuostata, sinderezé yra sunaikinta.

4. Be to, Patarliy knygoje raSoma: Atéjus nedorumui, ateina ir panieka, o su negarbe
ateina ir nemaloné (Pt 18, 3). Ir kai taip atsitinka, sinderezé savo pareigos neatlieka,
kaip aiskina Jeronimo Glosa Ezekielio knygai (Ez 1, 9). Vadinasi, kai kuriuose Zmo-
nése sinderezé sunaikinama.

5. Be to, i$ palaimintyjy pasalinami visi polinkiai j blogj. Vadinasi, i§ prakeikty-
ju, prieSingai, pasalinami visi polinkiai j gérj. Bet sinderezé lenkia j gérj, todél juo-
se ji sunaikinama.

1. Bet priesingai teigia paskutiniai Izaijo knygos Zodziai: juos griauZiantis kirminas
nemirs (I1z 66, 24). Pasak Augustino, ¢ia turimas omeny sazinés kirminas, kuris yra
sazinés atgaila. Bet saZinés atgaila atsiranda dél to, kad sinderezé priekaiStauja dél
padaryto blogio. Vadinasi, sinderezé néra sunaikinta.

2. Be to, tarp visy nuodémiy pacia giliausia vieta uzima neviltis, nuodémeé pries
éventqjel Dvasia. Tadiau net ir puolusiuose i neviltj sinderezé néra sunaikinta, kaip
tai matyti i$ Jeronimo Glosos Ezekielio knygai, kuri aiskina, kad sinderezé nebuvo
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sunaikinta net Kaine, kuris buvo puoles i neviltj, kaip tai akivaizdu i$ to, ka jis
pasaké Pradzios knygoje: Per daug didelé man bausmé, jos pakelti negaliu! (Pr 4, 13).
Todél iSlieka ankstesné iSvada.

Atsakymas. Reikia sakyti, jog sinderezés sunaikinimga galima traktuoti dvejopai.
Vienaip, kaip nuostatos Sviesos uzgesinima. Ir Sitaip sinderezés nejmanoma sunai-
kinti, kaip nejmanoma, kad Zmogaus sieloje biity uzgesinta veikianciojo supratimo
Sviesa, kuri pirmuosius tiek teorines, tiek praktinés veiklos pradmenis padaro ma-
tomus, nes toji Sviesa priklauso paciai sielos prigim¢ciai, dél kurios ji yra protinga,
apie kurig Psalméje sakoma: Viespatie, tesviecia mums tavo veido Sviesa! (Ps 4, 7) taip,
kad mums parodyty gérybes, nes tie Zodziai yra atsakymas i klausima: Daugelis
sako: Kas mums parodys gérybiy? (Ps 4, 6).

Antraip, sinderezés sunaikinimas traktuojamas kaip veikimo sunaikinimas; ir
traktuojamas dvejopai. Vienaip, kai sakoma, kad sinderezés veikimas sunaikinamas
tiek, kiek tas veikimas visiskai sustabdomas. Taip sunaikinti sinderezés veikima
pasitaiko tuose, kurie neturi laisvo pasirinkimo ir negali naudotis protu dél kokio
nors kliuvinio, atsiradusio pazeidus kiino organus, kuriy pagalbos protui reikia.
Kitaip sinderezé sunaikinama, jos veikima nukreipiant i jai prieSinga puse. Sitaip
sprendime apie bendruosius pradmenis sinderezés nejmanoma sunaikinti, bet spren-
dime apie paskirus praktinés veiklos dalykus ji kartais sunaikinama klaidingai
pasirenkant. Mat geidulingumo arba kitos aistros jéga prota taip uzvaldo, kad pa-
sirinkdamas jis bendrojo sinderezés sprendimo paskiram veiksmui netaiko. Bet tai
sindereze panaikina ne visiskai, o tik tam tikra prasme. Todél be jokiy islygu sutin-
kame, kad sinderezé niekada nebuna sunaikinta.

1. Todél j pirmajj argumenta reikia atsakyti, jog kai kurie nusidéjéliai yra neteke
visos proto Sviesos tiek, kiek tai liecia pasirinkimo veiksma, kuriame protas klysta
todeél, kad yra kurios nors aistros apakintas arba kurios nors nuostatos netekes taip,
kad sinderezés Sviesa pasirinkdami nesivadovauja.

2. | antrajj atsakytina, jog saziné eretikams dél ju netikéjimo nepriekaiStauja
todél, kad ju aukstesniajame prote esanti klaida Siuo atskiru atveju sinderezés spren-
dimo neleidzia taikyti. Bendras sinderezés sprendimas juose iSlieka, nes sprendzia,
kad netikéjimas tuo, kg Dievas sako, yra blogis, taciau jie klysta savo aukstesniuo-
ju protu netikédami, jog Dievas tai pasake.

3.] trecigjj atsakytina, jog turintis kurios nors ydos nuostata tikrai yra sugadintas
praktinés veiklos srityje, bet ne bendryjy pradmeny srityje, o srityje jy taikymo pas-
kiriems praktiniams veiksmas tiek, kiek biitent ydinga nuostata prota nuslopina taip,
kad pasirinkdamas jis negali bendra sprendima taikyti paskiram praktiniam veiksmui.
Ir todél sakoma, kad grimztantis j nuodémingumo gelmes bedievis tampa prakeiktas.

4. Todél atsakymas i ketvirtaji — aiSkus.

5. | Penktaji atsakytina, kad blogis yra priesingas prigimciai, todél niekas ne-
draudzia i$ palaimintyjy pasalinti polinkj i blogj. O géris ir polinkis j gérj kyla i$
pacios prigimties, todél isliekant prigimciai, polinkis j gérj negali biiti pasalintas
net i§ prakeiktyjy.
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