GUIDO FASSO: ESTUDIOS EN TORNO A GIAMBATTISTA VICO

Fernando H. LLano Alonso

Enel presente articulo se exponen los estudios que en torno a Vico desarrollé
Guido Fasso durante el periodo comprendido en la primera etapa de su obra
(1942-1956); en los que analiza detalladamente algunos aspectos del
pensamiento viquiano hasta entonces inéditos; a este respecto destacamos
su aproximacion al més conspicuo traductor de Vico y, en buena medida,
principal responsable de la difusién de la obra del filésofo napolitano en el
extranjero as{ como de su tergiversacion, Jules Michelet; de otro lado, es
insoslayable la altura intelectual de los estudios centrados en la génesis
histérica y la génesis 16gica de 1a Scienza Nuova , los cuales merecieron los
elogios de Benedetto Croce, Giovanni Gentile y Felice Battaglia.

In this paper we expose the studies that professor Guido Fasso carried out
concerning Vico’s thinking, in particular the interpretation of his works,
made by his first translator, Jules Michelet. We present, as well, an
approach to the historical and logical genesys of the “ Scienza Nuova ”, which have been eulogized by
Benedetto Croce, Giovanni Gentile and Felice Battaglia.

Sumario: I) Jules Michelet ola tergiversacion dela“Scienza Nuova” II) Del “verum ipsum
Sfactum” al “certum est pars veri” III) Un problema de Filosofia del Derecho IV) Los cuatro
autores de Vico y el principio “certum est pars veri” V) Un problema “menor”: Vico y Grocio
VI) El influjo de Vico en Guido Fasso.

I. Hay ocasiones en las que el bagaje intelectual de un filésofo deberfa ser juzgado
atendiendo preferentemente a las principales aportaciones e innovaciones que su obra pueda
habernos legado; por este motivo las ulteriores interpretaciones que de ese pensamiento se
realizasen presentarfan una curiosa paradoja: que su mensaje teérico haya sido captado en
términos muy distintos a los que él, en su origen, configuré mentalmente. Esta circunstancia
es la que propicié que Fasso afrontase la cuestion exegética de la filosofia viquiana antes que
¢l estudio directo e integral de la misma. Dicha empresa fue la que le condujo hasta Jules

Cuadernos sobre Vico 5/6, 1995-96 67



Fernando H. Liano Alonso

Michelet, el primer traductor de Vico al francés- por entonces considerada la lengua universal
hegeménica-, y, consecuentemente, artifice de la proyeccién de la figura del pensador
napolitano allende las fronteras!.

Naturalmente, el precio que por dicha promocién habria de pagar Vico era sumamente
elevado, pues habida cuenta de que el estudioso galo se habia formado intelectualmente dentro
del [luminismo, la impronta de su cardcter racionalista se plasmarfa en la traduccién de 1a Scienza
Nuova? al modificar el texto viquiano con la intencién de conferirle una estructura orgdnica y
unitaria de la que carecia, asi que finalmente se engendr6 “un che di ibrido che non é certo tutto
Michelet, ma che nonpud dirsi pii veramente Vico»*,y es que, adecir verdad, no eraposible hablar
de un Michelet viquiano, pese a que él n.ismo se definiese como tal*. Unicamente, 1o que puede
inferirse tras la lectura de su contradictoria obra es que la personalidad del autor era roméntica y
racionalista a un mismo tiempo, en cualquier caso ambos son rasgos que revelan las dos etapas
en que podria dividirse la vida intelectual del erudito francés: la primera corresponderia a su
juventud, perfodo en el que se sintié fascinado por la lectura de Virgilio y de Vico, quienes le
situaban “davanti alla poesia della storia del medioevo cristiano”*. En efecto, esta época se
conecta con su mds prolifico ciclo creativo, pues el raciocinio se hallaba flanqueado por la
“fantasia” y el “sentimiento”, entrambos términos acufiados en la Scienza Nuova. Sin embargo,
considerando que Michelet no posefa una doctrina orgéanica, y uniendo esta circunstancia al hecho
de que su formacién filos6fica adolecia de una gran fragilidad®, no serfa complicado, por con-
siguiente, deducir la causa que provocé en el traductor de Vico una crisis ideolégica desenca-
denada entre los afios 1840-1843, durante los cuales se libr6 un enconado debate en el mundo
universitario por la obtencién del monopolio de la educaci6n entre los diferentes defensores de
la Universite, o sea, de la organizacion escoldstica del Estado francés, y el partido catélico, que
reivindicaba para el clero el derecho de instituir escuelas propias’. En el ardor del combate anti-
clerical germiné lamentalidad racionalista heredada de la Ilustracién y que habia subyacido hasta
entonces en lo mds profundo del pensamiento de Michelet. No obstante, en vez de distanciarse
de los estudios viquianos, que nada tenfan en comin con sus ilustrados postulados, Michelet
continué invocando en su madurez al autor napolitano®, lo cual, segiin Fassd, no deberia mara-
villar a nadie, sobre todo si se tiene en cuenta que el intérprete galo vefa en Vico al fil6sofo de la
historia, aquél que finalmente habfa descubierto y enunciado las leyes histéricas; es decir, erala
mecanicidad olaregularidad de lahistorialo que Michelet crefaencontrar enlateorfadelaScienza
Nuovd, lo cual implicaba una apelacion al principio de la “auto-creacién de la humanidad”®, o
lo que es igual, se asertaba el cardcter humano de los fenémenos sociales, ubicando su origen en
la accién colectiva de la humanidad (entendiéndose éste Gltimo término como adicién de
hombres), con lo cual la noci6n de la Providencia viquiana resultaba alterada substancialmente,
porque ante la concepcién tefsta de la historia, se interponia a un Prometeo, hacedor de si mismo.
Por este motivo, y contralaopinién de Donati', Fasso sostenfaque a Michelet se le habfaescapado
la idea del *“desarrollo del espiritu” defendida por Vico, segiin la cual se producia una simbiosis
entre individual y universal, entre “certum” y “verum”, haciéndose intelecto la intuicién y
moralidad la voluntad utilitaria, aseverando, finalmente, que “la storia, non pud, cosi, avere per
lui il significato filosofico di svolgimento dell ‘unita dello spirito, di quello sviluppo cioé col quale
lo spirito crea sé stesso...crea sé stessa | umanita™"?,
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Coincidiendo con Lanson, el profesor bolofiés estaba convencido de que la postulacién por
parte de Michelet de la “auto-creacién de la humanidad” se habia inspirado en la doctrina de
Herder sobre el contraste entre la libertad del espiritu y la fatalidad de la naturaleza, y cuya obra
habia conocido apoydndose en la traduccién de su amigo Quinet, en particular, en su comentario
sobre Idee zur Philosophie der Geschichte der Menschheif. En cualquier caso, la Providencia
de Vico no presentaba ninguna similitud con el esquema expuesto por su exégeta francés, puesto
que aquellase contemplabacomo una “mente spesso diversa ed allevolte tutta contraria e sempre
superiore ad essi fini particolari ch’essi uomini si avevan proposti”'*. Era obvio, ademds, que
Michelet no vislumbraba la naturaleza filosdfica de la Scienza Nuova, y, a pesar de que parecfa
reconocer el mérito de Vico al haber desarrollado la idea del contraste entre “letra” y “espiritu”,
“fantasfa” y “raz6n” o “certum” y “verum”, el traductor galo describia estos conceptos como
términos antitéticos, cuyo antagonismo podria ser eludido no, como en el pensamiento de Vico,
mediante su progresiva superacion, sino a través de la supresion de la primera nocién por la
segunda, evidenciando claramente una técnica exegética tan literal que le impedia profundizar en
el universo gnoseol6gico viquiano. Asf, aunque se hiciera eco de la “doctrina de las tres edades”
propuesta por el pensador napolitano (divina, heroica y humana), en ninguna ocasién mencion6
los momentos ideales del espiritu con los que aquella triada se correspondia (sentido, fantasia y
razén), antes bien, identificé estos simbolos con perfodos histéricos correlativos a una realidad
empirica histéricamente delimitable's. El peculiar examen realizado por Michelet sobre la obra
de Vico representa una exposicién sesgada de aspectos puntuales que a él personalmente le
pudieran inquietar, remitiendo a un plano secundario aquellos elementos constitutivos del
genuino pensamiento filoséfico del autor de la Scienza Nuova que, por carecer del talento es-
peculativo necesario, no pudo aprehender. Un ejemplo ilustrativo lo facilita una de las pocas
concepciones aportadas directamente a Michelet, la dimensién politico-social de la filosofia de
Vico, que propugnaba la revaloracién de todos los elementos generados por la produccién
espiritual de los pueblos, una actividad que hasta entonces la historiografia habfa ignorado, pero
que al tratarse de una ciencia social empirica derivada de la generacién de hechos particulares,
habria de ser asumida ulteriormente como sistema de leyes histéricas. De estas consideraciones
dedujo Fasso la escasa originalidad del pensamiento de Michelet, puesto que en él convergian
corrientes doctrinales de signos diversos, tanto Reid y 1a Escuela escocesa, como el espiritualismo
francés, pasando por ciertos influjos kantianos, arribando, por fin, al racionalismo ilustrado del
siglo XVIII. A este respecto fue Dugald Stwart quien le infundi6 laidea de servirse de la psicologia
para observar el devenir histérico, ya que la “psicologia individuale deve essere completata da
quellacollettiva”, porque “lo studio di questa confermail primo”. Tal vez seaesto lo que explique
el porqué Michelet atribuy a las manifestaciones de los primeros grados del “espiritu”, “sentido”
y “fantasia”, el valor de simples teorias psicolégicas; de esta consideracién deriva el juicio de
Solari que propone un método doble (psicolégico e histérico) para la construccién de una ciencia
nueva, porque, segin él, “i principi del mondo sociale devono anzitutto rintracciarsi della mente
umana”'s.

En sentido contrario, Fassd se preguntaba si el “elemento ideal” viguiano estaba
constituido por procesos psiquicos, tal y como proponfa Donati, concluyendo que “ben povera
cosa sarebbe una spiegazione della storia fondata su un tale elemento”, ya que estaria muy
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distanciada de la profunda intuicién de Vico, que, si bien aceptaba una fenomenologia psiquica
individual y colectiva, bdsicamente contemplaba la del espiritu en su unidad’.

En suma, para el profesor de Bolonia, la afinidad del primer traductor de Vico deberia
entenderse como una actitud mds préxima al culto de una figura intelectual de primera fila que
al estudio cientifico y riguroso de su obra, acomodando, en consecuencia, a su racionalismo la
creatividad espiritual del autor de la Scienza Nuova, y, elidiendo integramente el papel de la
Providencia viquiana antes explicado!®,

II. En torno a la pluralidad de interpretaciones vertidas sobre la filosofia viquiana se
plante6 Fasso la necesidad de someter a examen una de las opiniones que, respecto a la obra
del més insigne autor italiano del siglo XVIII, ha gozado de mayor aceptaci6n en la tradicién
doctrinal iusfiloséfica contempordnea: la fundamentacién en el principio de identidad entre el
verumy el factum de la gestacién y posterior maduracién del pensamiento de Giambattista Vico
en su celebérrima Scienza Nuova. Para afrontar tan arduo empefio, Fassd vislumbré una
perceptible disociaci6n en el recorrido intelectual de Vico a través del mundo de la filosoffa y
que comprendfa un primer momento gnoseolégico que dejarfa su mds clara impronta en De
antiquissima (1710), donde hacia gala de una patente conviccién anti-cartesiana que soslayaba
el concepto de evidencia obtenido mediante una ciencia tan pura como la geometria, aduciendo
que el conocimiento de las cosas estaba reservado a quien las hubiese creado, y, por tanto, la
percepcion de aquellas era exclusiva de Dios, mientras que para el hombre dnicamente eran
objeto de ciencia las matemdticas®. Un segundo periodo estarfa incardinado entre 1710y 1719,
lapso temporal en el que, como veremos, Vico superarfa lo que Fasso ha definido como “questo
suo iniziale agnosticismo” para descubrir que el hombre no s6lo era autor de las matematicas,
sino también de la historia, 1a cual, asumida como objeto de investigacion filos6fica, propiciaria
el nacimiento de la Scienza Nuova®,

Seria a partir de 1720 cuando Giambattista Vico comenzé a elaborar su teoria definitiva,
estribando precisamente aquf el apoyo medular de la argumentacion fassoniana sobre la génesis
histérica de la Scienza Nuova, segin la cual, aunque el principio verum ipsum factum podria
reputarse como causa l6gica o formal de 1a més trascendental de las obras viquianas, a tenor de
la indudable coherencia existente entre aquella premisa gnoseolégica y la Scienza Nuova, ésta
se concibié después de una evolucién histérica de sus presupuestos filosé6ficos en la que se
rebasarfan los postulados alegados en De Antiquissima®'; a estos efectos, resulta esclarecedor
el hecho de que solamente en la Scienza Nuova Seconda® se reconoceria explicitamente por
parte de Vico la concordancia de su “historia ideal eterna” con la doctrina de la identidad del
“fare” y del “conoscere”, no halldndose hasta entonces ningin documento que atestiguase la
directa comunicacién entre ambas obras; de todo lo cual se inferfa la certeza de que el proceso
formativo de la filosoffa viquiana no se fundaba en el siguiente esquema silogistico: “el hombre
puede poseer la ciencia de 1o que hace”; “el hombre hace 1a historia™; “el hombre puede poseer
la ciencia de la historia”.

Esbozada lalinea directriz que guiaré el estudio de Guido Fasso, se suscita, de inmediato,
una relevante cuestién: ; dénde residirfa la genuina causa matriz de la Scienza Nuova ?

Partiendo del testimonio suministrado por Vico en su Autobiografia y en la Scienza
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Nuova Prima, Fassd advirti6 1a necesidad de mantener una relacion de identidad entre los
conceptos de “filosofia” y “filologifa”, “universal” e “individual”, “razén” y “hecho”, o lo que
es igual, entre “verum”y “certum’”; justamente de este binomio emanaba la “ratio essendi” que
inspir6 a la Scienza Nuova®. Empero, segiin el profesor bolofiés, la primera intuicién de Vico
sobre suinnovadora filosofia, no fue motivadaporladirectaaplicacién del axioma “verum ipsum
factum”, sino porque “finalmente il Vico intese non esservi ancora nel mondo delle lettere un
sistema, in cui accordasse la miglior filosofia...con una filologia che portasse necessita di
scienza...”, revelandole la lectura de Grocio que en el mundo de 1a cultura no existfa ain un
sistema que hiciese concordar la “filosoffa” con una “filologia” que gozase de rigor cientifico™.
Complementando todo lo manifestado anteriormente, cabrfa sefialar que el término
“Scienza Nuova” fue acufiado en 1721 con motivo de la publicacién de la segunda parte del
Diritto Universale (De Constantia Iurisprudentis), concretamente en el pasaje previo al capitulo
titulado “Nova scientia tentatur”, donde se atribuia al “certum” la cualidad de participe del
“yerum”, de ahi el aforismo “certum est pars veri**, que representaba-para Fasso “la grande
scoperta che sta all ‘origine di tutta la maggiore filosofia viquiana*y que corroboraba su teorfa
de una génesis histérica de una nueva ciencia desvinculada del principio “verum ipsum factum”.
En cualquier caso, para nuestro autor, la cristalizacién del pensamiento viquiano no
obedecia a una evolucién lineal y uniforme irradiada de su primera gnoseologia, sino que, muy
al contrario, se atenia a una gradual superacién de los planteamientos manifestados desde 1720
en adelante, donde cada obra serfa, en cierto modo, causa de la siguiente, como piezas de un
engranaje que, paulatinamente, iba perfeccionandose hasta materializarse en la definitiva Scienza
Nuova Seconda,donde solamente se invocarialaexpresion “verumipsumfactum’” nocomoorigen
de aquella, sino como prueba “ab abundantiam” del cimiento en el que estribaba el fundamento
delamadurez de sufilosoffa. Asi, mientras que enel De Uno se desvelabael nexoentreel “verum”
y el “certum”, dicha averiguacién producirfa su fruto en el De Constantia Iurisprudentis, como
consecuencia de la aplicacion de la médxima “certun est pars veri”; a su vez, esta obra motivaria,
a través de la desaparecida Scienza Nuova in forma negativa, la Scienza Nuova Prima, que se
completaria en 1730 con la publicacién de la citada Scienza Nuova Seconda®.

III. A pesar de todo lo manifestado hasta el momento, serfa conveniente indicar que la
faceta donde los estudios viquianos de Guido Fasso refulgen con mds nitidez, es en la
concerniente a la filosoffa del Derecho. En efecto, no toda la doctrina iusfiloséfica estaba
dispuesta a aceptar la opini6n de Gentile® segtin la cual la problemética tocante al Derecho no
revestia especial importancia, habida cuenta de que un ostensible nimero de autores ha
orientado su investigacién hacia los estudios jurfdicos viquianos, a pesar de que la disparidad
de criterios y la heterogeneidad conceptual fuesen las notas predominantes en este sector
doctrinal; paradigmas ilustrativos resultan trabajos como el de Amerio®, quien desde un prisma
tefsta y dual del pensamiento viquiano indicé que en el campo juridico radicaba uno de los
motivos que en mayor medida contribuyeron a dinamizar la especulacién de Vico en torno a
un arquetipo de ciencia; por otra parte, es destacable el especial interés con el que Faucci®®
sigui6 la aproximacién viquiana al Derecho y a su historia; para Ambrosetti el Derecho era una
categorfa intelectual ligada a la personalidad de Vico que resultaba extensible a todas las dreas
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afectadas por la filosofia; excesiva trascendencia conferia Paci a esta cuestion, puesto que como
mediaci6n del dualismo existente entre la naturaleza barbara y egofsta de los hombres y laidea
de la justicia, esto es, entre la naturaleza y el espiritu, el Derecho constituia “la forma pin
concreta e pivalida” . Mas los prejuicios opuestos contra la problemadtica iusfilos6fica no sélo
provenian de posiciones idealistas, también hubo quien, como Giarrizo® o Badaloni*?, enaltecié
el interés mostrado por Vico en el problema politico, reduciendo el proceso de gestacién de la
Scienza Nuova a este tinico motivo; no era casual, por tanto, que Fassd decidiese depurar el
aspecto del Derecho que més preocupé al filosofo napolitano, eliminando temas como el de la
ciencia juridica, los propé6sitos de reforma politico-institucional o la modificacién del Derecho
vigente, es decir, el dilema que el Derecho le presentaba a Vico no era de orden empirico, sino
que versaba sobre laidea del Derecho natural de fndole racional y surelacién con datos juridicos
histéricos, las normas positivamente.vigentes en los distintos tiempos y los institutos con-
cretamente conocidos en el decurso de la historia®. .

No seria aventurado resumir las consideraciones precedentes afirmando que laincégnita
que tanto inquietaba a Vico atafifa a laconexién Derecho natural - Derecho positivo, al contraste
suscitado en el De uno entre la aequitas civilis y 1a aequitas naturalis.

Sobradamente notorio resulta el dato que enlaza los primeros contactos viquianos al
terreno juridico tanto en su época de ensefiante del Derecho en Vatolla, tras recibir el encargo
de Geronimo Rocca de instruir a sus sobrinos en dicha materia, como en su fugaz paso por el
estudio privado de Francesco Verde*; de cualquier modo, en estos afios, el pensador napolitano
nutri6 su vocacién por la investigaci6n jurisprudencial en torno a los principios generales del
Derechoy por los andlisis de 1a lengua latina®- Mediante el Derecho romano Vico crey6 lograr
la armonia entre el sentido y la raz6n, entre filosoffa y filologfa, entre lo verdadero y lo cierto,
puesto que de la historia de Roma extrajo el curso ideal del Derecho, ya que, como sefialaba
Solari, “in Roma il diritto sembrava assorbire tutti gli altri elementi della vita sociale in guisa
da apparire quasi l’elemento esclusivo”5; esta primera aficién de Vico por un concepto
universal del Derecho coincidfa, ademds, con su apego al examen de la actividad de los
jurisconsultos al interpretar porminorizadamente la terminologfa legal de las diferentes normas
juridicas, esbozandose asf las dos grandes lineas o tendencias a las que propenderia Vico: de
un lado, una vertiente filoséfica que se referfa a la construccién de la ciencia del “verum”, de
otro, una perspectiva filolégica orientada a una elaboracién de la cienciadel “certum”. De todo
ello deduciria Fassd la eficacia real del Derecho para dirigir a Vico en su aproximacioén a la
filosofia¥’. En suma, el estudio del Derecho era para el autor de la Scienza Nuova la actividad
intelectual tipica y perfecta, pero no por tratarse el Derecho en sentido estricto -puntualizaba
Fassd- “bensi perché il diritto lo guidava alla meditazione delle due opposte ed unite scienze
dello spirito umano, quella del vero e quella del certo, la filosofia e la filologia”*®. Con estas
palabras, el profesor de Bolonia no pretendfa constreiiir el saber viquiano en los angostos
limites del campo juridico, puesto que era consciente de que la actividad espiritual viquiana era
mucho mds amplia, tan s6lo se deseaba subrayar que dentro de las miiltiples causas fomentadoras
del ejercicio intelectivo y filos6fico de Giambattista Vico, aquella que le planteaba una
hesitacién de orden juridico fue la que en mayor medida contribuyé a un profundo desarrollo
de su pensamiento.
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El Derecho permaneceria como un substrato o forma mentis que encontrase expresiones
externas en alguna de las obras de su itinerario intelectual, mientras que en otras cualquier
alusién a la problematica juridica podria resultar, por decirlo de alguna manera, casual. Asf, se
hallan obras como De nostri temporis studiorum ratione o el yacitado Diritto universale enlos
que se aborda larelacién entre el ius honorarium (dictado porlarazén) y el ius civile (legitimado
por la autoridad, sin necesidad de limites racionales), o entre la equidad natural (verum) y la
equidad civil (certum), simbolos, en cualquier caso, de la relevancia que las reflexiones sobre
el mundo del Derecho tenian para Vico en algunas fases del proceso de maduracién de su
filosofia. Sin embargo, también existié un periodo que separaba entrambas obras y que se
centraba en temas absolutamente novedosos que se desentendfan de los estudios juridicos
precedentes; tal era el caso de su libro De antiquissima Italorum sapientia, en el cual se le daba
un nuevo rumbo al peregrinaje cientifico de Vico, enfocandolo hacia la filosoffa.

Ardua y laboriosa fue la tarea que asumi6 Fasso al proponerse demostrar cémo en la
progresivaformacién del pensamiento viquiano continuaron existiendo, siquieraimplicitamente,
aquellos rasgos de identidad que reflejaban inequivocamente cudl fue el motivo principal que
dinamizé los estudios viquianos; a este respecto, es curioso observar como todavia en De
antiquissima se conservé la impronta jurfdica al resaltar “il valore del particolare,
dellindividuale, del certo insomma...di contro a quello dei concetti generali”™; significativo
resultaba el texto recogido en este ensayo que aludia alaidentidad del “certum”y el “aequum”,
aunque este dltimo no se deberfa interpretar en el sentido que posteriormente se le otorgaria en
1a Scienza Nuova, puesto que ni siquiera la palabra “verum” posefa atn el significado de
“universalmente o absolutamente verdadero” propio de un concepto vinculado a la filosofia y
que, ulteriormente, detentarfa; al contrario, el alcance semaéntico de este término se detuvo en
larealidad objetiva, porlo que, encierto modo, “verum™y “certum” se equiparaban a prop6sito
de la noci6n de “aequum”®.

Pero el estudio del Derecho abria nuevos horizontes en la exploracién viquiana del campo
perteneciente alaciencia; estoexplicael “quid” delapredisposiciénde Vico aobservar lahistoria
del Derecho universal, en el que, consciente de que el “verum” contenfaal “certum”, atisb6 c6mo
bajo la variacién en el tiempo de las diversas formas institucionales, permanecia una substancia
de donde mds tarde deduciria que serfa el espiritu humano quien crearfa tales institutos*,

De este modo, se produjo el advenimiento de la Scienza Nuova Prima, denominada en
la edicién de 1725 “giurisprudenza del genere umano™ antes que “storia ideal eterna”*,
completandose el proceso de gestacion conla Scienza Nuova Seconda, considerada “una storia
dell umane idee, sulla quale sembra dover procedere la metafisica della mente umana” y “una
teologia civile ragionata della Provvedenza divina”, mientras tan sélo subordinadamente fue
considerada “una storia ideal eterna” e “un sistema del diritto natural delle genti”*®. Uni-
camente en esta obra de 1730 percibi6 Vico la armonia que mediaba entre su su nueva doctrina
y el principio de la conversion del “verum” con el “factum”, aunque, como ya sefialamos
precedentemente, no adjudicase a dicha relacién de equivalencia una especial condicién que
la ensalzara como origen de la Scienza Nuova, por cuanto que de haberla tenido en esa consi-
deracién, la hubiera inserido entre las “Dignidades”, algunas de las cuales invocan la
correlacion que puede verificarse entre el “verum” y el “certum”.
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En definitiva, para Guido Fasso, la génesis histérica de la filosoffa de la Scienza Nuova
no correspondia a la l6gica, sin que por ello se le negase cierta logicidad intrinseca al
pensamiento de Vico, dado que, enrealidad, “tutta lafilosofiadel Vico, tanto quelladellaprima
quanto quella della seconda sua fase, nasce dalla fondamentale intuizione della conversione
del vero col fatto”¥.

IV. Alo largo de la argumentacién de Fassd sobre la génesis de la Scienza Nuova hasido
puesto de relieve el cometido fundamental que la filosoffa del Derecho desempeiié en el
pensamiento de Vico; esta tesis cobrarfa mayor realce y solidez si a lo que antecede se le
agregase el hecho de que en el Libro IV de la Scienza Nuova se reconoce que de la practica de
la jurisprudencia surge ulteriormente la reflexién en torno al Derecho, lo cual equivaldria a
situar prioritariamente a las leyes y, a continuacién, a los filésofos*.

Mostrado provisionalmente el hilo conductor de la indagacién fassoniana a través de la
obra de Vico, comparece una nueva incégnita referida a las fuentes de las que se abasteci6 el
filésofo italiano para afluir a 1a Scienza Nuova. En un fragmento de la Autobiografia se citan
cuatro clésicos de la filosoffa especialmente enjundiosos para el moldeamiento de la obra
viquiana: Platén, Técito, Bacon y Grocio®. Al reflexionar sobre este pasaje Guido Fasso se
formul6 un par de demandas; la primera se consagré afundamentar larazén por laque el nimero
de autores seleccionados se circunscribfa a tan s6lo cuatro, la segunda intentaba escrutar la
veracidad de la profesién de fe que Vico parecia ofrecer a dichas figuras del tradicién
iusfilos6fica?’.

La afinidad con Platén podrfa resultar ficilmente comprensible si se cuenta con la
insoslayable influencia ejercida en el joven Vico, por aquél entonces entusiasta lector de la
Metafisisca y dvido de una filosofia que satisfaciera sus inquietudes idealistas; pero mds
discutibles serfan aquellas tentativas jurfdicas que para dilucidar la presencia platénica en la
formaci6n intelectual de Vico recurren a De Antiquissima, las Risposte, €l Giornale dei Letterati
e incluso el De uno, todos ellos documentos muy alejados de la obra que encarnaba sus mds
sublimes planteamientos, de ahf que Fassd observase que “l‘ammissione o la negazione del
platonismo vichiano dipendono dall interpretazione che si da della filosofia del Vico nel suo
complesso”®.

En sentido antagénico se situaba T4cito, quien entonces era reputado como el mayor
historiador del mundo clésico, lo que explicaba el apego que Vico sentfa hacia él; ésto quedaria
demostrado al reconciliar a dos autores absolutamente incompatibles dado que si el pensador
griego contemplaba al hombre “como debe ser”, su colega romano le vefa “como es”, es decir,
mientras que Platén ocupaba una posicién eminentemente filoséfica, T4cito lo hacia desde una
perspectiva filol6gica®; sea como fuere una clara impresi6n sf que podria obtenerse, y es que
el primer efecto causado sobre los estudios plat6nicos de Vico fue el de despertar en él1 la
biisqueda de un Derecho “verdadero”, en cambio su estima a T4cito favoreci6 el avecinamiento
del erudito napolitano a los dominios de la legislaci6n - esencialmente la emanada del Derecho
romano - y al elemento cierto de la historia, de modo que T4cito representaba a nivel practico
lo que Plat6n en el sector ideal, el conocimiento de lo particular frente a lo universal, la
“sapienza volgare” contra la “sapienza riposta”®. '
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A Fassd se le antojaba una cuesti6n trivial el que se atribuyera a una simple simpatia
literaria la causa de la admiracién viquiana por T4cito, mas no por eso silencid su conviccién
de que el descubrimiento de Platén y Técito por parte del pensador napolitano no implicaba mas
que el inicio de un proceso intelectual que pese a ser receptivo hacia la filosoffa de ambos
autores, no tuvo la concreta eficacia que aparentemente se desprendia de la relacion que de
Platén y T4cito realizaba Werner, el cual pretendia fundamentar en ellos la configuracion de
la obra viquiana ateniéndose exclusivamente al texto de la Autobiografia y omitiendo por
completo cualquier referencia a la mds emblemética obra de Vico™.

Ahora bien, en los dos casos se adolecia de un error que desembocarfa en la biisqueda de
un tercer autor que sugiriese la construcién cientifica que Giambattista Vico estaba llevando a
cabo. En efecto, el fil6sofo heleno no logré hacer descender al plano individual y empirico los
conceptos universales y abstractos, en cambio el defecto de Té4cito era diametralmente opuesto,
pues fue incapaz de organizar los datos histéricos en una filosoffa. Como fruto de esta critica
resulté el desvanecimiento del suefio viquiano, consistente en una filosoffa y una filologia
anexionadas®.

Tras esta frustrada prueba el maestro napolitano no desesperé en su af4n de fusionar estas
dos esferas, hasta que conocié a Bacon®?, cuyo método de investigacion inductivo y sintético
se diferenciaba del abstractismo cartesiano al dotar de preferencia al elemento factico y
“cierto”, aqui estribaba la substancial analogfa de Vico y Bacon, sin embargo no puede
apreciarse ninguna impronta de la teorfa empirica baconiana en el principio de la conversién
del “verum” en “certum”; es mds, Vico se reconocia deudor del autor inglés en muchos
aspectos, aunque entre eflos no figuraba el més notorio. En vez de interesarse por aquellas obras
de argumento empirico, como por ejemplo el Novum organum scientiarum, se preocupaba de
" la lectura de otros libros que ofrecfan un modelo de ciencia acabada, tal supuesto se
materializaba en el De Dignitate et augmentis scientiarum™ .

Alrazonamiento esgrimido por Guido Fasso en I “quattro auttori” del Vicole sucedieron
las tesis de Giarrizo y de Enrico De Mas, que en opinién del profesor bolofiés “si spingono
troppo oltre»® | porque estimaban que con la sintesis entre la filosoffa y la filologia se
propiciaria la fermentacién del proceso que conduciria hasta la Scienza Nuova, por lo que el
cuarto autor, el holandés Grocio, no servia mds que a efectos de ratificar una conjetura que ya
existia anteriormente®. De especial interés goza la controversia mantenida entre De Mas y
Fasso a cerca de la presunta incidencia baconiana en la conformacién del principio “certum est
pars veri”; podria ser discutible -indicaba De Mas dirigiendose a Fasso- que Vico hallase la
“verdad” de lo “cierto” independientemente de la férmula “verum ipsum factum”, que actué
en el substrato de la filosoffa viquiana sin que por un tiempo el mismo Vico se apercibiera de
ello, “ma restafermo che a quella scoperta egli non sarebbe mai arrivato se non avesse trovato
alimento allo sviluppo del suo pensiero nella conoscenzadellafilosofia baconiana”; pero dicho
extremo nunca resulté desmentido por Fasso, que admitfa la hip6tesis de que fuera Bacon quien
le hubiera revelado a Vico la simbiosis del “verum” con el “certum?”, si bien “gliene indico
soltanto la via, quella dell accertamento empirico della conoscenza razionale”¥ . En cierto
modo, Vico consideraba que en el filésofo anglosajén concurrian los postulados sostenidos por
Platén y Técito®8, de haber incidido maés en la “filosoffa” que en la “filologia”*; Bacon, en
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definitiva, “se ha mancato per metd, lo ha fatto incorrendo nel difetto dei filosofi che non
accertarono le loro ragioni con | autorita dei filologi”®.

Solo Grocio logr6 englobar en un sistema juridico universal tanto al “verum” como al
“certum”, términos antag6nicos que, por otra parte, también intuy6 su colega britanico, a pesar
de que no proporcionase un medio para superar tal antitesis ni realizase un adecuado tratamiento
de la doctrina del Derecho universal.

Ahora bien, abordados ya algunos de los presupuestos iniciales que autorizan una
evaluacidn introspectiva del eco que los cuatro maestros hallaron a lo largo de la obra de Vico,
emerge una cuestién inaplazable: ;jcudl fue el criterio seguido para escoger a esos autores y
discriminar aotros? Parece descartable qu. laestrictaselecciénde aquellos obedezcaexclusivamente
amotivos sentimentales, pues resultamds presumible laideade que Vicoeligieraconscientemente,
en orden a unas determinadas pautas, las fuentes que surtirian su dilatada trayectoria intelectual;
siendo asf, ;qué caracteristica tendrian en comiin Platén, T4cito, Bacon y Grocio? Atendiendo a
la tesis de Guido Fasso, el Derecho aparenta ser el nico resorte apto para ligar las miiltiples
disparidades existentes entre perspectivas filoséficas tan poco homogéneas. Esta teorfa se
refuerza si se valora la funcién desarrollada por los estudios juridicos viquianos respecto ala forja
de la Scienza Nuova, encarnacién del grado de perfeccionamiento filoséfico obtenido tras
consumarse la relacién de identificacién implicita en el binomio “verum - certum”.

Abundando en este iltimo punto, resta subrayar que si se practica un riguroso andlisis que
observe la Autobiografia de Giambattista Vico, puede constatarse la efectiva influencia que en
él se produjo tras conocer las investigaciones plat6nicas en torno al Derecho ideal, o laexplicita
referencia a T4cito como rival del filésofo griego y, por tanto, especialista en la prospeccién
del Derecho positivo, todo ello sin pasar por alto la responsabilidad de Bacon en la consecucién
del propésito de confraternizar entrambos autores cldsicos, para culminar con Grocio y su
confeccidén de un sistema de Derecho universal que sirva como marco y colofén al proyecto de
reciproca integracién entre la filosofia y la filologia.

Una postrera reflexién sobre el tema que afrontamos exige un examen detallado y
explicito a cerca de la magnitud del vocablo “autor” en el contexto de la obra viquiana, esto es,
(qué denota exactamente este concepto?

A juicio del profesor bolofiés se aludia a unas figuras claves en la historia de la filosofia
occidental que en realidad no eran mds que simbolos o personificaciones que representaban el
peregrinaje de Vico en pos de una nueva ciencia, y cuya trayectoria fue dejando una estela de
obstaculos vencidos a medida que se aproximaba a la virtual concordancia del “verum” con el
“certum”; ademds, no debe ignorarse que el erudito napolitano era poeta y filésofo al mismo
tiempo, manifestando en forma “cierta” un concepto perteneciente también al terreno de lo
verdadero “quel medesimo vero - subrayaba Fasso - che egli avrebbe espresso in modo chiaro
e distinto... se egli fosse stato capace di riflettere con mente pura la dove invece sentiva con
animo perturbato e commosso”®'.

V. Prueba de la extraordinaria rigurosidad que impregna los estudios iusfiloséficos de

Guido Fasso es su libro Vico e Grozio en el que se retoman viejas investigaciones sobre el
pensamiento viquiano, aunque en esta ocasion las pesquisas acotan su franja operativa a la
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contraposicién de dos concepciones que convergen y se repelen en muchos sentidos. El
principal atractivo de este trabajo reside en la auténtica destilacién llevada a cabo por el
profesor bolofiés sobre la veracidad de aquella “communis opinio” que en los tiltimos afios se
habia difundido en un considerable sector de la doctrina italiana y que, sin ahondar mucho en
la literalidad del texto grociano, aupaban al autor neerlandés como principal responsable de la
solidificacién de la filosofia viquiana. En resumen, en esta publicacién de 1971 se analizan y
debaten las mds interesantes contribuciones en torno a Vico aparecidas con posterioridad a
1949, fecha en la que se edité I “quattro auttori”®,

Al educarse intelectualmente dentro de una atmésfera preiluminista es 16gico deducir que
Vico fuera receptivo a ciertos argumentos grocianos, aunque tras un exhaustivo balance de los
principios que ambos pensadores compartian es irremediable meditar sobre el ambiente
intelectual que precedi6 a Vico, porque sélo un detallado examen de este periodo nos permitiria
responder con suficiencia a dos interrogantes formuladas por Fasso en su ensayo sobre Vico
y Grocio; la primera inquirfa acerca del nivel real de conocimiento que los fil6sofos napolitanos
pre-viquianos posefan de la obra grociana; en segundo lugar, presumiendo que sus teorfas
hubieran gozado de alguna resonancia en este circulo intelectual: ;qué concretas materias
trascendieron con mas profusién? Sélo tras despejar estas incégnitas nos hallaremos en
disposicién de saber como interpreté Vico a su maestro holandés. '

Respectoalacuestion inicial, tras lalectura de 1as obras de aquella época, Fasso coincidié
con Solari al afirmar que Grocio fue un autor casi ignorado®, pues a pesar de ser objeto de la
atencion de los m4s insignes representantes de la filosoffa meridional italiana®, hubo una
ostensible heterogeneidad de valoraciones; ésta tltima asercion se puso de manifiesto tras el
estudio critico que a ese grupo de intelectuales dedic6 Fasso en el primer capitulo de su libro,
destinado a evidenciar la precaria informacién que se posefa del conjunto de la obra grociana;
parailustrar este hecho bastarfa con reflexionar sobre los diferentes ejemplos suministrados por
el profesor bolofi€s; de este modo serfa sencillo comprobar c6mo el enfoque dado a De iure belli
ac pacis, a Mare liberum o a De imperio summarum potestatum circa sacra no fue de indole
1usfiloséfico, y lo que es peor, aunque hacia ocasionalmente mencién al Derecho natural, no
le atribuia un fundamento racionalista y laico, al contrario, se referfa a aquél desde una
perspectiva voluntarista. Asf, oponiéndose a Mastellone, que resaltaba la utilizacién de las tesis
Juridicas grocianas por parte de D”Andrea, Fasso aleg6 que lo hizo ateniéndose a los postulados
voluntaristas expuestos en De iure praedae inspirado en el pensamiento de tedlogos como
Fernando Védzquez de Menchaca y, por tanto, en abierta antitesis con el De iure belli ac pacis,
su obracumbre®®. Rebatiendo a Candela, que reputaba a Gravina como un receptor de las teorfas
grocianas sobre el Derecho piblico y el Derecho privado, el origen de la sociedad y la “ratio
essendi” del Derecho natural, Fasso advertia que en las dos ocasiones que Gravina apel6 a
Grocio, en los capitulos 183 y 184 de su tratado Origines iuris civilis, no se hacia alusién a sus
ideas filoséficas, ni siquiera cuando abordaba el origen de la sociedad o la ley natural invocé
al jurista neerlandés®. Incluso frente a Mastellone o Badaloni, que sefialaban a De veritate
religionis christianae como la obraque mds impact6 a Valletta, sostuvo que no era mds que una
apologia de la fe cristiana que nada tenfa en comiin con el concepto racionalista subyacente en
De iure belli ac pacis, donde se consagré el aforismo “etiamsi daremus...non esse Deum”, todo
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ello perfectamente comprensible si se considera que, para Valletta, Grocio s6lo era un técnico
del Derecho internacional y no un racionalista®’.

De todo lo que precede se desprende la respuesta a la segunda demanda planteada
anteriormente; aunque Grocio fuera conocido en el mundo filoséfico pre-viquiano, su genuino
pensamiento, aquél que desarrollaba un iusnaturalismo racionalista, laico y abstracto pasé
desapercibido, otorgdndole importancia, paraddjicamente, a unos aspectos tan marginales y
secundarios de su doctrina que aumentaron la equivocidad de 1a relacién de afinidad entre Vico
y Grocio®, por consiguiente no obedecia a una mera contingencia la predisposicién que Fasso
sentia hacia un profundo andlisis de las razones que hicieron aproximar Grocio a Vico. En
efecto, abundaban los supuestos en que autores de reconocido prestigio confundian o alteraban
la particular interpretacién que del presamiento grociano habiarealizado el filésofo napolitano,
tal era el caso de Fausto Nicolini quien crefa ver en Grocio el simbolo de los iusnaturalistas
como Pufendorf, del que el propio Vico se haria eco®, frente a este t6pico tan divulgado Fasso
matiz6 que si en este sentido Vico invocaba a Grocio, lo hacia relaciondndolo también con
Selden o Pufendorf; no obstante, no era el racionalismo iusnaturalista del autor neerlandés lo
que fue objeto de devocién por parte de Vico, porque nada de esto le fue transmitido en su época
de aprendizaje por la doctrina pre-viquiana, precisamente fue esta concepcién del Derecho
natural como sistema abstracto y anti-histérico lo que Vico repudié con especial énfasis,
basicamente por no haber fundado su teorfa sobre la Providencia divina (es decir, por ignorar
lapresenciade laracionalidad enlahistoria)™; existian dos didfanas representaciones viquianas
de Croce: de un lado, el “autor” que logré integrar la filosofia con la filologia, de otro, el
“filésofo” que razonaba sobre el Derecho natural sin considerar que “corre in tempo”.

En conclusién, la vinica leccién positiva de Grocio a Vico consistié en la inspiracién de un
historicismoy en la necesidad de un Derecho histérico; una contribucién que descubriéen laprimera
fase del maestro holandés, sin embargo la lectura negativa del mismo se reflejé en su percepcién del
iusnaturalismo iluminista, confeccionado para los “filésofos” y no para “las gentes”.

VI. Una de las mis completas aportaciones doctrinales dedicada a los estudios viquianos
de Guido Fassd corresponde a Enrico Pattaro™, en ella se esquematiza el legado viquiano
recibido por el maestro bolofiés en tres lineas directrices: en la primera, como consecuencia de
sus ensayos sobre Michelet, podrfa deducirse una aversion inicial hacia el racionalismo
cartesiano; otra premisa efectuaria un balance acerca del efecto producido por la problematica
juridica en la formacién filoséfica fassoniana; por iltimo, la incuestionable significacién que
laconfrontacién entre Vicoy Grocio tendr{an en su personal configuracién del Derecho natural.

En efecto, el propio Fassd confesé la dependencia de la formacién iusfiloséfica de sus
investigaciones sobre el pensamiento de Giambattista Vico™; esta circunstancia, unida a las
caracteristicas inherentes al periodo de gestaci6n de su filosoffa, marcada por la crisis del
idealismo, le condujo a desconfiar de todo abstractismo intelectualista, del positivismo
normativista y del objetivismo naturalista como el de Gurvitch, Hauriou o Santi Romano™. La
aversion al racionalismo se consolid6 en una opcién alternativa encarnada por el historicismo,
que se combinabacon unaconviccién gnoseol6gica meta-ética, no-cognoscitivistay emotivista
del Absoluto. Como hemos tenido oportunidad de comprobar, el anti-racionalismo de nuestro
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autor le animé a restaurar la figura de Grocio, descubriendo en su correlacién con Vico un nexo
entre larazon y la historia que implantarfa un embrién ulteriormente desarrollado mediante sus
estudios en torno a la historia de la tradicién doctrinal iusnaturalista de signo racionalista.

De lo que antecede no deberia extraerse la conclusién de que Fassd compartfa la tesis
viquiana de lahistoricidad y 1a creatividad del espiritu, postulados netamente idealistas, porque
frente a esta postura nuestro autor anteponia y reivindicaba la funcién reguladora de la razén
humana, evitando esa propension de la teorfa crociana a propugnar un “sujeto o yo absoluto”
en el que se disolverfa el mismo Derecho. Por este motivo serfa también erréneo pensar en un
excesivorecelo de Fasso hacia la razén, pues ella serd la piedra angular en la elaboracién de un
proyecto iusnaturalista adecuado para ser propuesto como alternativa al incipiente neo-
positivismo defendido por autores como Bobbio o Scarpelli a partir de la posguerra. En cambio
sf podria admitirse como influjo puramente viquiano la visién fassoniana de la historia como
concreta racionalidad, algo que serfa ampliado en su libro La storia come esperienza giuridica.

De cualquier forma quedaba expedito el sendero a través del cual Fasso se adentrarfa en
el mundo de la filosofia del Derecho, profundizando a partir de entonces en una introspeccién
de aquellos dilemas que el Derecho y su entorno pudieran plantearle.
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novembre-décembre, 1894, p. 901.

9. G., FASSO, “Un presunto discepolo del Vico: Giulio Michelet”, op.cit., p. 876-877.

10.J., MICHELET, Histoire romaine-Premiére partie: République, Paris, L. Hachette, 1831, p. VI, donde se explica
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11. B., DONATI, Nuovi studi sulla filosofia civile di G.B. Vico, op.cit., pp. 524-525.
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E., AMARLCritica di una scienza delle legislazioni comparate, Genova, Tip. Sordomuti, 1857, pp. 539-540, més
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su pensamiento divergia substancialmente del de Vico. “Il Vico nel pensiero del suo primo traduttore francese ”, op.cit.,
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op. cit., p. 88.

80 Cuadernos sobre Vico 5/6, 1995-96



Guido Fasso: Estudios en torno a Giambattista Vico

25.G., VICO, Il Diritto Universale, Edicién a cargo de F. Nicolini, Bari, Laterza,1936, p. 307; en realidad este
serfa el titulo bajo el cual se integrarian De universi iuris uno principio et fine uno ( De uno ), publicado en 1720, y
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auttori “ del Vico, op. cit., p. 55. La importancia del Diritto universale ha sido destacada por B. DONATI, Nuovi studi
sulla filosofia civile di G.B. Vico, con documenti, op. cit., p. 99; el problema juridico - segiin Nicolini - se aborda en'el
Diritto universal por razones extrinsecas (para obtener una cdtedra), algo que Fassd consideraba excesivo, vid., Scritti
di Filosofia del Diritto (IlI) , pp. 1385-1386 en la recension a la Bibliografia Vichiana de B. Croce, op. cit.

42. G.,VICO, Scienza Nuova Prima, op. cit., pp. 349, 393 y 394.

43. G, VICO, Scienza Nuova Seconda, op. cit., pp. 342, 347, 349, 385, 391, 393 y 394.

44.G.,FASSO, “Genesi storicae genesi logica della Scienza Nuova”, op. cit., p. 95; cfr. “Il problema del diritto
e origine storica della Scienza Nuova di Vico”, op. cit., pp. 1129-1130.

45. G., VICO, Scienza Nuova Seconda, op. cit., p. 1040.

46. G., VICO, Autobiografia, op. cit., pp. 39-41..

47. G., FASSO, I "quattro auttori “ del Vico, op. cit., p. 1.

48. G., FASSO, Ibid., pp. 5-6 donde propone una superacion de la polémica entre idealistas y catélicos en aras
de una adecuada comprensi6n de Vico; cfr. F., ACRI, Videmus in aenigmate, Bologna, Mareggiani, 1907, pp. 287-290;
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y gentiliano, a este respecto vid., E., CHIOCCHETT], La filosofia di - Giambattista Vico, op. cit., F., AMERIO,
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49. G., VICO, Autobiografia, op. cit., p. 26.

50.B.,CROCE, Storiadell eta baroccainItalia. Pensiero, poesia e letteratura, vitamorale, Bari, Laterza, 1929,
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51.G.,FASSO, I “quattro auttori del Vico”, op. cit., p. 26.

52.G., VICO, Autobiografia, op. cit., p. 39; G., Fassd, I “quattro auttori” del Vico, op. cit., pp. 110-111; Vico
e Grozio, op. cit., pp. 62-63.

53. G., VICO, Ihid., p.26.

54. F., GENTILE, Studi Vichiani 2, op. cit., p. 41; G., Fassd, I “quattro auttori” del Vico, op. cit., p. 13, E.,
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55. G., Fasso, Vico e Grozio, op. cit., p. 64.

56. G., GIARRIZO, *“La politica di Vico”, op. cit,, pp. 321-385; E., DE MAS, Bacon e Vico, op. cit., 505-559.
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59. G., VICO, Scienza Nuova Seconda, op. cit., p. 1259.

60. G., FASSO, I “quattro auttori” del Vico, op. cit., p. 121.

61. G., FASSO, Ibid., pp. 24, 130; P., Piovani, “Pensiero e societd in Vico”, en Giambattista Vico nel terzo
centenario della nascita, Napoli, E.S.1,,1971, pp. 131 también este autor destaca la enorme importancia de la poeticidad
paralos grandes descubrimientos viquianos, cfr., B., CROCE, “ Illusioni degli autori sui loro auttori ”, en Indagini su Hegel
e schiarimenti filosofici, Bari, Laterza, 1952, pp. 194-196, tras haber lefdo I “quattro auttori” del Vico, Croce extrajo una
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62.C.,FARALLI, “I momenti della riflessione critica su Guido Fass0”, en Scritti di Filosofia del Diritto (111},
op. cit., p. 1508; C., VASALE, “Recensione di Vico e Grozio™, en Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto, IV,
p. 658, también se pregunta: “Qual é il debito ideale del Vico nei confronti del Grozio?” ; vid., “In margine auna famosa
querelle: illuminismo o storicismo di Vico?”, en Studium, 1972, pp. 490-493.

63.G., SOLARI, La Scuola del Diritto Naturale nelle dottrine etico-giuridiche dei secoli XVII-XVIII, op. cit.,
p. 171, tal indiferencia en Italia era natural, pues la filosofia de Grocio resultaba extrafia en un pafs tan apegado a la
tradicién y a la autoridad del Derecho romano, no teniendo cabida ninguna teorfa referente a la formaci6n del Estado
modemo; FASSO, G., Vico e Grozio, op.cit., p. 10.

64.B.,DEGIOVANI, Filosofiaedirittoin F. D ‘Andrea: contributo allastoria del previchianismo,Milano, Giuffre,
1958;S.,MASTELLONE, “NotesullaculturanapoletanaaltempodiF.D’AndreaeG. Valletta”,en Critica Storica, 1962;
M., CANDELA, Diritto e umanita in Giambattista Vico, Istituto Tecnico Commerciale “E. Fermi”, 1968, p. 19.

65.G.,FASSO, I “quattro auttori” del Vico, op. cit., p. 18; Mastellone terminaria aceptando que el Grocio viquiano
habfa sido objeto de malentendidos, vid., “Recensione di Vico e Grozio ", en “ll pensiero politico”, 1972, pp. 356-358.

66.G., FASSO, Ibid., p. 19; M., Candela, Diritto e umanita in Giambattista Vico, op. cit., p. 19; “Recensione
di Vico e Grozio ", en Filosofia, 1972, pp. 356-358.

67.G.,FASSO, Ibid., pp.21,26y27;N., Badaloni, Introduzione a Giambattista Vico, Milano, Feltrinelli, 1961, p. 209.

68. G., VICO, Scienza Nuova Seconda, op. cit., pp. 311-313, 329, 394 y 493; Autobiografia, op. cit., p. 53.

69. P, PIOVANI, “Esemplaritd di Vico”, Nuova Antologia, maggio - agosto, 1968, pp. 153-154; insiste
también en la legitimidad de tal procedimiento.

70. B., CROCE, F., Nicolini, Bibliografia vichiana, op.cit., p. 970.

71.E., PATTARO, “Gli studi vichiani di Guido Fassd”, en Bollettino del Centro di Studi Vichiani, 1975, pp.
87-121; también en * Sull”Assoluto: contributo allo studio del pensiero di Guido Fassd ”, en Scritti di Filosofia del
Diritto (1), op. cit., pp. XIX-LXXX; “In che senso la storia & esperienza giuridica: 1’ istituzionalismo trascendentale
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72.G.,FASSO, Vico e Grozio, op. cit., p. 68: “quando studiai i quattro auttori del Vico, alla filosofia del diritto non
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In che senso la storia ¢ esperienza giuridica: l“istituzionalismo trascendentale di Guido Fassd ", op. cit., p. 391;
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Internazionale di Filosofia del Diritto, 111, 1976, con el titulo «L itinerario intellettuale di Guido Fasso».
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