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SUMMARY

In the process of radical changes in the world throughout these last several decades, for example, numer-
ous old and new civilizational challenges and conflicts across various parts of the planet, comparative
civilization studies has made a major resurrection. It is apparent that today we are living in the era of
special topicality of civilizational issues and a golden age of their research which leads to increasing visibil-
ity of major theoretical and methodological developments in comparative civilization! studies. This interest
is directly associated with geopolitical shifts within the present world that enters the meta-civilization stage
of development and with related radical political, social, and cultural transformations. The article is con-
cerned with theoretical and methodological developments within comparative civilization studies that have
become topical throughout the last decade with particular focus on the apparent turn towards understand-
ing new civilization phenomena (for example, those of Meroe, Axum, Mali, Ghana and Songhay in Sub-
Saharan Africa, Olmec, Zapotec, Maya, Toltec, Norte Chico, Moche, Sioux and numerous Northern eth-
nocultural groups in the Americas, and Melanesians, Micronesians and Polynesians in Oceania) that are
presented as important not only for deeper appreciation of civilizational history, but also for the better
understanding of newest trends forming contemporary meta-civilization.

SANTRAUKA

Pastaraisiais deSimtmeciais radikaliai kei¢iantis mus supantiam pasauliui, jvairiose Zemes rutulio dalyse
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regimas naujas galingas civilizacines komparatyvistikos studiju atgimimas. Nedaug nusizengdami tiesai
galime teigti, kad Siandien gyvename ypatingo civilizaciniu problemy aktualejimo, o kartu ir ju tyrinejimy
aukso amziuje, kuriame civilizacinéje kompararatyvistikoje ryskeja esminiai teoriniai ir metodologiniai virs-
mai. Sis civilizacines komparatyvistikos studiju proverZzis tiesiogiai susijes su naujomis dabartinio, | meta-
civilizacine raidos pakopa Zengiantio, pasaulio raidoje iSryskejusiomis geopolitinemis slinktimis, radikaliais
politiniais, socialiniais ir kulturiniais virsmais. Straipsnio demesio centre yra pastaraji deSimtmetj ypatinga
aktualuma igavusios teorinés ir metodologinés civilizacinés komparatyvistikos slinktys, joje ryskejantis
posukis i ankstiau akademinio mokslo marginalijose buvusiy civilizaciniu (Juodojoje UZsachares Afrikoje —
Merojées, Aksumo, Malio, Ganos, Songaju, Naujajame pasaulyje — olmeku, sapoteky, maju, tolteku, Norte
Ciko, Motes, indeny siju, jvairiu Siaurées klajokliy tauty, Okeanijoje — Melanezijos, Mikronezijos, Poline-
zijos ir kt.) fenomeny paZinima, kurie straipsnyje yra traktuojami kaip svarbus gilesniam ne tik civilizacijos
istorijos, taCiau ir ju naujausiy tendenciju dabartinéje metacivilizacijoje suvokimui.

IZANGA

Civilizaciniy procesy apmastymas
pastaraisiais deSimtmeciais pagimdé
daug istoriosofiniy nuojauty kupiny dis-
kusijy apie , istorijos pabaiga”, , neiSven-
giamus skirtingy civilizacijy konfliktus”,
,Vakary civilizacijos vieSpatavimo eros
pabaiga”, ,prasidéjusj Ryty civilizacijuy
isigaléjimo amziy”, ,pasaulinés sistemos
centro sugrizima j savaja vieta Azijos
civilizacinése erdvése”, ir pan. Konfron-
tuojanciy ideologijy susidiirimas nuoz-
miuose pasauliniuose karuose, kolonia-
lizmo sistemos zlugimas ir kokybiskai
naujy, su galingais religiniais ir etniniais
konfliktais, kriziy zidiniy atsiradimas
rodo, kad neseniai pasibaigusiame XX a.
vyravo ideologiniai prieStaravimai, o dabar
pasauliui sparciai Zengiant | nauja me-
tacivilizacing informaciniy technologiju
vieSpatavimo epocha j pirmg eile tauty ir
valstybiy santykiuose iskyla civilizaciniy
kody, religiniy ir etniniy saviidentifikacijy
skirtumai, nacionalizmo bei izoliacionizmo
apraisky blyksteléjimai. Mesdamos issiikius
galingoms globalizacijos tendencijoms, Sios
apraiskos daro jtakq naujoms besiformuojan-
¢ioms geopolitiniy galiy santykiy konfigi-
racijoms, kuriose vis didesne svarbag jgau-

na civilizaciniai, religiniai ir etniniai
veiksniai. Taip i jvairiy humanistikos
sri¢iy mokslininky tyrimo lauka paklit-
na vis didesnio mokslininky démesio
susilaukiantis civilizacijos fenomenas,
kuris yra dabartinés j daugybe subdiscip-
liny iSsiSakojusios civilizaciologijos (moks-
las apie civilizacijg) pagrindinis pazini-
mo objektas.

Siame priestaringus civilizacinius
procesus apmastanciame moksle post-
modernioje epochoje keisc¢iausiu budu
sugyvena skirtingos teorinés, metodolo-
ginés nuostatos ir netgi atvirai konfron-
tuojancios idéjos. Daugelis atrodziusiy
tvirtai nusistojusiy civilizacijos tyrinéji-
muose poziiiriy, iSnyrant naujiems skir-
tingy mokslinio pazinimo sric¢iy duome-
nims, faktams, atsirandant kitokioms ju
interpretacijoms ir jsigalint naujiems,
tikslesniems civilizaciniy fenomeny ty-
rinéjimo metodams, keiciasi. Dél Siy po-
ky¢iy poveikio anksciau vyravusias ir j
universaluma pretendavusias globalias
metateorijas vis dazniau iSstumia konkre-
¢iy mokslinio pazinimo sriciy laiméji-
mais besiremiancios jvairios instrumen-
tinés mikroteorijos, sutelkiandios savo
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démesj j daugelio civilizaciologijos ir
civilizacinés komparatyvistikos margi-
nalijose anksciau buvusiy reiskiniy kri-

tinj pervertinima ir naujuy teoriniy ir
metodologiniy nuostaty bei tyrinéjimy
vektoriy formavimasi.

CIVILIZACIOLOGIJOS MOKSLU SISTEMA

Netgi jdémiau retrospektyviu zvilgs-
niu zvelgdami j dabartinius civilizaci-
nius procesus ne visuomet pastebime,
kaip sparciai keiciasi ne tik mus supan-
tis pasaulis, taciau ir jame vykstancius
pokycius apmastantis pazinimas, kuris,
apsiginkluodamas naujais, anksciau ne-
jsivaizduojamai tiksliais analizés meto-
dais, atskleidZia vis naujy probleminiy
civilizacinio proceso pazinimo lauky
aktualumag ir svarba. Civilizacijos feno-
menas yra dabartinés civilizaciologijos
(civilizacija (lot. civis , pilietis” ar , mies-
tietis”) + gr. Zod. logos (gr. Aoyoc, logos —
zodis, kalba, mintis, sagvoka, protas — sa-
vokos, reiskiancios visuotine pasaulio
tvarka, désnj) mokslinio pazinimo objek-
tas, kurj analizuojant ryskéja radikalus
postikis i anks¢iau akademinio mokslo
marginalijose buvusius reiskinius.

Daugelis dabartinés civilizaciologijos
problemy iSplaukia i$ pamatinés katego-
rijos ,,civilizacija” neapibréztumo ir skir-
tingos jos interpretacijos. Savoka civiliza-
cija aprépia daug skirtingy Zmonijos is-
torijos, socialinio gyvenimo, zmogaus
santykiy su ji supanciu gamtos pasauliu
ir jo sukurtos kultiiros sriciy. Glaustai
tariant, ji yra visa tai, kas néra tiesiogiai
Zmogui duota gamtos, vadinasi, tai, kq jis
isrado ar pritaiké savo biiciai jvairiose kiiry-
binés veiklos srityse. Kita vertus, civiliza-
cija yra tokia visuomenés materialiyjy
bei dvasiniy vertybiy, simboliy raidos
btiklé, kuriai biidinga jos instrumenty ir

LOGOS 96
2018 LIEPA « RUGSEJIS

vartojamy istekliy nuolatiné plétra, vis
naujy visuomeniniy, valstybiniy organi-
zacijy, institucijy ir su jomis susijusiy
veiklos formy sklaida.

Visus Siuos sudétingus civilizacinio
proceso reiskinius tyrinéjo didaus araby
mastytojo Ibn Khaldtino (1332-1406) ty-
rinéjimuose uzgimusi ir pastaraisiais
dviem Simtmediais intensyviai besiplé-
tojanti mokslinio pazinimo sritis — civili-
zaciologija, kuri, vis aiSkiau apéiuopdama
savo tyrinéjimy sritj, tampa solidzia
tarpdalykine disciplina su savo tyrinéji-
mo objektu, uzdaviniais, kategorijy apa-
ratu ir pagrindiniy problemy tyrinéjimo
laukais. Savo tyrinéjimo objektu ir uni-
versaliomis ambicijomis ji artima kulta-
rologijai, taciau, skirtingai nei pastaro-
sios, jos démesio fokuse yra ne tik kul-
tira, o pirmiausia didesnio masto ma-
krosociologinés struktiiros, vadinamos
civilizacijomis.

Civilizaciologija yra mokslas apie
civilizacija[as], galbtit netgi tiksliau btity
sakyti, kad tai yra jvairiy socialiniy, hu-
manitariniy ir daugybeés kity pagalbiniy
moksly sisteminé visuma, tyrinéjanti jvai-
rias civilizacijos fenomeno bities ir isto-
rinés raiSkos formas, atskirus sociokul-
tarinius, visuomeninius darinius ar jy
grupes skirtingais jy istorines raidos eta-
pais. | Sio moksly sistemos tyrinéjimo
objekta taip pat jeina jvairiy civilizaciju
tarpusavio rysiai, jtakos, technologiniy
ziniy sklaida bei daugybé kity skirtingy



civilizaciniy pasauliy materialinés ir
dvasinés kultiiros sandy. Dabartinés ci-
vilizaciologijos vienas pagrindiniy uzda-
viniy yra jvairiy jos sistema sudaranciy
moksliniy Ziniy integracija, kuria re-
miantis atsiveria placios galimybés
moksliskai analizuoti pagrindines dabar-
tinés civilizacinés raidos tendencijas,
prognozuoti artimiausias ir tolimesnes
jos raidos perspektyvas.

Vadinasi, skirtingai nei daugelis kity
moksly, kurie specializuotai tyrinéja ats-
kiras mokslinio pazinimo sritis ir siekia
savo probleminiy tyrinéjimy lauka atri-
boti nuo kity moksly, dabartiné civiliza-
ciologija, bidama integrali disciplina,
sistemiskai vienija jvairiy civilizacijos feno-
mengq tyrinéjanciy socialiniy, humanitariniy
ir kity moksly laiméjimus. Todél jvairius
civilizacijos aspektus tyrinéjanciy moks-
Iy Zinios, civilizaciologijos mokslo siste-
moje jungdamosi ir persiklodamos, tam-
pa visuminio bei tarpdalykinio civiliza-
cijos tyrinéjimo pagrindu.

Akivaizdu, kad be konkreciy dabar-
tinés civilizacinés raidos problemos(y)
aiSkaus formulavimo, juy istorijos iSma-
nymo nejmanoma prasmingai analizuo-
ti sudétingy civilizaciniy fenomeny ir
juolab pateikti adekvaciy atsakymuy j
nattiraliai kylancius, nevienareikSmius
dabartiniy sudétingy civilizaciniy pro-
cesy klausimus. Kita vertus, gilesnis pa-
sinérimas j daugybes skirtingy civiliza-
ciniy pasauliy gyvavimo, saveikos, ju
socialinio ir kulttirinio kosmoso teritori-
jas, ju kompleksiné visuminé ir lygina-
moji analizé reikalauja daugybés lanks-
¢iy tarpdalykiniy teoriniy ir metodolo-
giniy tyrinéjimo strategijy, metody,
prieigy. Todél sudétingiausiy civilizaci-
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niy fenomeny pazinimo srityje ypatinga
svarba jgauna j civilizaciologijos moksly
sistema jeinancios jvairios pamatinés ir
pagalbinés bei taikomosios disciplinos.

Aptariamoje integralioje civilizacio-
logijos moksly sistemoje galima iSskirti
tris pagrindinius istoriniy, teoriniy ir me-
todologiniy problemy laukus tyrinéjan-
¢ius mokslus, savotiSkus tris banginius
ant kuriy nugary ir kuriasi didziulis
dabartinés Sios mokslinio pazinimo sis-
temos antstatas. Tai — pirmiausia du jau
tvirtas akademines tradicijas turintys
civilizacijos fenomena tyrinéjantys moks-
lai: civilizacijos istorija ir civilizacijos teori-
ja, greta kuriy vis tvirtesnes pozicijas
igauna sparciai metacivilizacinés kulta-
ros salygomis besiplétojanti ir j metodo-
loginiy civilizacijos problemy sprendima
besiorientuojanti mus labiausiai domi-
nanti civilizaciné komparatyvistika. Salia jy
yra grupé kity pagalbiniy moksly: kul-
tirologija, istorija, orientalistika, filoso-
fija, politiné ekonomija, socialiné psicho-
logija, geografija, geopolitika, menotyra,
lingvistika, etnologija, etnografija, antro-
pologija, demografija, klimatologija ir
daugybé kity.

Svarbias pozicijas civilizaciniuose ty-
rinéjimuose tradiciSkai iSsaugo istorinés
disciplinos, kuriy Salininkai, remdamie-
si jvairiais dokumentuotais Saltiniais bei
artefaktais, jvairias aspektais tyrinéja ir
interpretuoja civilizacinius procesus. ,Is-
torija nuolat prasideda i$ naujo, — teigia
XX a. istorijos patriarchas Fernandas
Braudelis, — nuolat save kuria, nuolat
save aplenkia, jos dalia nesiskiria nuo
kity humanitariniy moksly dalios. Taigi
as netikiu, kad musy rasomos istorinés
knygos biity vertingos deSimtmeciy de-
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Simtmeciais. Néra knygos, kuri buty
paraSyta sykj visiems laikams, ir mes
visi tai zinome” (Braudel 1994: 126-127).

IS daugybeés istoriniy discipliny anks-
tyvuoju civilizaciologijos tapsmo tarps-
niu, ypa¢ XIX a. jsivyraujant vokieciy
klasikinei filosofijai, ypatinga reikSme
igijo istoriniy moksly metodologijos
tapsma smarkiai paveikusi vadinamoji
istorijos filosofija. Tiesa sakant, terminas
istorijos filosofija yra daugiaprasmis, ka-
dangi akademinéje literatiiroje jis nau-
dojamas apibudinti tiek istorijos procesui,
tiek ir ji tyrinéjanciam mokslui. Todél kai
kurie civilizacijos tyrinétojai, siekdami
iSvengti jo dviprasmiskumo, pasitelkia
tikslesnius terminus ,, istorijos mokslas”
arba recdiau vartoja ,istoriologija” (nuo
gr. zod. logos (gr. Aoyoc, logos — Zodis,
kalba, mintis, savoka, protas), o Sis taip
pat vartojamas kaip filosofiné savoka,
kuri reiskia visuotine pasaulio tvarkq, dés-
nj, beasmenj kosminj protq. Vadinasi, mo-
derni istorijos mokslo samprata, siejama
su ,istorijos filosofija”, iSsirutuliojo i$
vokieciy klasikinéje filosofijoje vykdyty
istorijos filosofijos tyrinéjimy ir savo kla-
sikinj pavidalg tyrinéjant civilizacijos
problemas jgavo Georgo Hegelio filoso-
finéje sistemoje. Nuo Hegelio laiky ji
suvokiama kaip bendroji filosofiné istorinio
proceso teorija, kurios tikslas — pazinti ir
filosofiskai (konceptualiai) paaiSkinti
zmonijos sukurtos civilizacijos istorijos
reiskiniy ir procesy istakas, esme ir to-
lesnes raidos perspektyvas.

ISsisémus vokieciy klasikinés istorijos
filosofijos vykdytiems jvairiy civilizaci-
jos — daZzniausiai dvasinés kulttiros for-
my (filosofija, religija, menas) — tyrinéji-
mams ir kartu bléstant jos paZintiniam
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uztaisui, 5i moksliné disciplina, kaip ir
kulttiros filosofija, susiformavusi euro-
pocentristinés ideologijos ir tik antikos
bei Vakary civilizacijos raidos modeliy
apibendrinimo pagrindu, jzengia j gilios
krizés, o véliau ir iSstimimo i$ akademi-
nio diskurso tarpsnj, kadangi vakarietis-
kas civilizacijos raidos modelis negaléjo
pretenduoti i universaluma, taigi ir i
mokslinei disciplinai biiting savo teiginiy
visuotinuma. Todél klasikinés kultiiros fi-
losofijos funkcijas perémé sparciai besi-
plétojanti civilizaciné komparatyvistika.
Pastarosios Salininkai vis nuosekliau
atsisako vokieciy klasikinei civilizacijos
ir kulttros teorijai buidingy eurocentri-
niy (kadangi ji savo programinése teze-
se rémési nekvestionuojama ,norma”
laikomais antikos ir Vakary civilizacijos
tyrinéjimais) nuostaty ir universaliy am-
bicijy, taciau dar iSsaugoja ankstesnei
istorijos filosofijos tradicijai budinga
gnoseologine orientacija ir virsta skirtin-
goms teorinéms ir metodologinéms pri-
eigoms atvira civilizacine komparatyvis-
tika, stipriai paveikta postmodernios isto-
rinés epistemologijos.

Taciau civilizacijos tyrinéjimai XX a.
pradZioje, mokslininkams gvildenant
istorinio proceso désningumus lygiagre-
Ciai filosofijos istorijos tyrinéjimams,
igauna ir kita istoriosofijos (nuo gr. is-
toriosofija — (gr. historia — istorija +
sophia — iSmintis; sk. istorijosofija) pavi-
dala. Si subdisciplina yra istorijos filoso-
fijos dalis, tirianti istorinés biities teorija
ir siekianti apmastyti istoriniy procesy
prasme. Ji kelia fundamentalius civiliza-
cijos istorijos klausimus apie pacia civi-
lizacijos istorija: koks yra jos modelis,
kokios jos varomosios jégos, raidos dés-
ningumai, galutinis tikslas ir pan.



Istoriosofija siaurgja prasme yra vi-
suma paciy bendriausiy idéjy apie isto-
rinio proceso esme, tiksla ir raidos pers-
pektyvas, kuri, viena vertus, jungia isto-
rijos filosofijos ir teorinés istoriologijos
idéjas. Istoriosofija ypatingai iSpopulia-
réja augant Friedricho Nietzsche’s, Os-
waldo Spenglerio, Arnoldo Toynbee ir
Martino Heideggerio idéjy jtakai civili-
zacijos tyrinéjimuose ir glaudziai siejasi
su kriziniy ir apokaliptiniy idéjy jtakos
augimu. Sios nuostatos yra badingos ir
Nietzsche’s, Spenglerio ir Heideggerio
idéjy paveikty daugelio postmodernisti-
nés civilizacijos teorijos Salininky kon-
cepcijoms. Istoriosofiniams civilizacijos
tyrinéjimams neretai biidingas apokalip-
tinio lemties Zzenklo atspalvis.

Taciau kalbant apie istoriniy discipli-
ny vaidmenj dabartinéje civilizacinéje
komparatyvistikoje, pirmiausia reikia
kalbéti apie svarba istoriologijos, kurios
démesio centre yra civilizuotos visuome-
nés istoriniy procesy ir istoriniy raidos
désningumy aprasinéjimas, todél ji ne-
retai vadinama pasakojamaqja, arba nara-
tyvine istoriologija. Pastaroji dazniausiai
apsiriboja tik empiriniy civilizacijos is-
torijos fakty konstatavimu, juy aprasine-
jimu ir daug rec¢iau —jy priezasciy aiski-
nimu. Todél ji civilizacinés komparaty-
vistikos tyrinéjimuose atlieka vaidmenj
tik antraeilés pagalbinés disciplinos, i$
kurios fakty gaunamos gausios Zinios
véliau tampa pagrindu teorijoms kons-
truoti. Vadinasi, empiriné istoriologija
transformuojasi i teoring istoriologijg, ku-
rios hipotezémis ir teorinémis prielaido-
mis placdiai remiasi jvairiy dabartineés
civilizaciologijos pakraipy atstovai.

IS ¢ia plaukia ir tradicinis pozitiris j
istorijos mokslo objekta, kuris suvokia-
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mas kaip dokumentuota Zmonijos patir-
tis. Todél laikotarpis iki raSytiniy Saltiniy
atsiradimo dabartinéje civilizaciologijoje
dazniausiai yra vadinamas priesistore,
arba proistore. Taciau, kaip rodo lygina-
mosios civilizacijy istorijos studijos, ras-
tas skirtingose Zemés rutulio taskuose
atsiranda skirtingu laiku ir pavidalu. Ne
visuomet jis buvo vienodai parankus
istorinés atminties fiksavimui. Todél vie-
ningos priesistorés — istorijos atskyrimo
,,ribos” nejmanoma aiskiai nubrézti.

Tai — viena pagrindiniy priezasciy,
kodél praeities miglose skestancios pries-
istorés pazinimas dazniausiai biina pa-
liekamas jvairiais artefaktais ar civiliza-
ciju ,nuolauzomis” besidomincdiai ar-
cheologijai. Taciau i$ tiesy riba tarp isto-
rijos ir archeologijos pazinimo objekty yra
paslanki ir aiSkiai neapibréziama, kadan-
gi abiejy teorinés ir metodologinés pri-
eigos susipina ir jos vis dazniau naudo-
jasi viena kitos laiméjimais.

Dabartiné civilizaciologija taip pat
placiai remiasi daugelio kity pagalbiniy
istoriniy discipliny ir subdiscipliny lai-
méjimais. Jos padeda civilizacijy tyrine-
tojui geriau nustatyti jvairiy istoriniy
Saltiniy autentiSkuma, ju teikiamy Ziniy
verte. Tokiy discipliny visumai yra pri-
skiriama archeografija, kurios démesio
centre yra seniausiy civilizacijos istorijos
Saltiniy aprasymas ir publikavimas; ar-
cheologija — praeities civilizacijy architek-
taros, skulptiiros ir kity materialinés
kulttiros liekany, artefakty tyrimas; chro-
nologija — jvairiy civilizacijos istorijos
jvykiy ir konkreéiy dokumenty kuo tiks-
lesniy daty nustatymas ir istorinio laiko
skaiciavimas; paleografija — rasto kilmes
ir raidos paZzinimas; epigrafika — jvairiy
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civilizacijy kuaréjy palikty jrasy ant
akmens stely, molio ir metalo dirbiniy
tyrimas; etnografija — jvairiy Zemeés rutu-
lio tauty ir kity etniniy bendrijy mitolo-
gijos, apeigy, kulttiros tradicijy savitumo
pazinimas; genealogija — jvairiy dinastijy,
giminiy, Seimy kilmés istorijos tyrimas;
istoriné geografija — konkrecios civilizaci-
nés erdvés istorinés praeities geografijos
tyrimas; klimatologija — pastaraisiais de-
Simtmeciais iSskirting svarba civilizacijos
tyrinéjimuose jgaves mokslas. Jis, skir-
tingai nei meteorologija, kuri susitelkia j
santykinai trumpalaikiy ory sistemy
tyrimus, studijuoja $iy sistemy pasireis-
kimo daznuma bei tendencijas per daug
ilgesnius istorinius laikotarpius; numiz-
matika — monety kilmés, jy kalimo isto-

rijos bei apyvartos pazinimas, paleografi-
ja — senoviniy rankrasciy, ju iSvaizdos,
Srifto rasies, raSymo priemoniy tyrimas;
heraldika — mokslas apie herbus, jy sudé-
tiniy komponenty simbolines prasmes;
sfragistika — jvairiy antspaudy tyrimas;
diplomatika — mokslas apie istorinj doku-
menta; istoriografija — istorijos mokslo
raidos pazinimas; saltinotyra — istorijos
Saltiniy atsiradimo, pobiidzio, autentis-
kumo, patikimumo, Siy Saltiniy rasiy ir
turinio specifikos tyrimas. Panasiai ga-
létume isSskleisti ir ne maziau svarbiy
civilizaciniams tyrinéjimams kultiirolo-
giniy ir sociologiniy moksly komplek-
sus, kurie detaliau aptarti anksciau pa-
skelbtose monografijose (zr. Andrijaus-
kas 2001; Andrijauskas 2003).

CIVILIZACINIU PRIEIGU [VAIROVE

Dabartinés civilizaciologijos ir mus
labiausiai dominancios jos dalies — civi-
lizacinés komparatyvistikos — teorines ir
metodologines slinktis neabejotinai vei-
kia naujausios, unikalios palydoviniy
tyrinéjimy atskleistos paskiry civilizaci-
niy pasauliy pazinimo galimybés, fiziki-
nés, chemines, rentgenografijos, spektri-
nés analizés, biotechnologijy, molekuli-
neés archeologijos, DNK tyrinéjimy ir
lazeriy skanavimo metodai, leidziantys
mokslininkams nepalyginamai tiksliau
nustatyti tyrinéjamy objekty amziy ir
sukurti trimacius analizuojamy objekty
ir artefakty modelius. Sios naujausios
tyrinéjimo strategijos ir metodai mine-
tuose moksluose aktyviai saveikauja su
klasikiniais istorijos, kultiirologijos, ar-
cheologijos, geografijos, geodezijos, kar-
tografijos ir naujais, dabar sparciai besi-
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plétojanciais ekologijos, demografijos,
klimatologijos, technologijy istorijos lai-
méjimais. Minéti su naujaisiais moksli-
niais atradimais ir technogeninés civili-
zacijos raida susije pokyciai suteikia ci-
vilizacijos tyrinétojams galimybe kitaip
jvertinti anksciau iskilusias hipotezes ir
pasisemti jy patikrinimui daug anksciau
neprieinamy patikimy duomeny, ku-
riuos suteikia unikaltis dabartiniy moks-
ly ir technologijy laiméjimai.

Taciau, nepaisant pastaryjy keliy de-
Simtmeciy civilizaciniuose tyrinéjimuose
pasiekty jstabiy laiméjimy, pavyzdziui,
palydoviniy tyrinéjimy suteikty unikaliy
duomeny apie protoindiskos ir majy ci-
vilizacijy iSplitimo arealus, jy krizés ir
saulélydzio tikrasias priezastis, UZsacha-
rés juodosios Afrikos civilizaciniy centry
lokalizacija ir mastus, iki Siol juose iSlie-



ka ir sugyvena daug tarpusavyje pole-
mizuojanciy tradiciniy ir naujausiy po-
zitriy. [vairas mokslininkai j civilizaci-
nés raidos procesus zvelgia skirtingai:
vieniems jie yra kylancia tiesia linija
besiskleidziantis istorinis procesas, neat-
siejamas nuo progreso idéjos, kitiems —
tai paprasciausia skirtingas evoliucijos
pakopas pereinanti raida, tretiems — pir-
miausia ekonominiy poky¢iy paveikta
raida, ketvirtiems — ciklinis fenomenas,
tarsi pakartojantis visy kity gyvuy orga-
nizmy pagrindines raidos fazes, penk-
tiems ji — pirmiausia yra jvairiy sociali-
niy veiksniy salygotas reiskinys. Siuos
skirtingus pozitirius biity galima vardin-
ti ilgai, taciau pereikime prie jtakingiau-
siy, pastaraji Simtmetj civilizacinéje kom-
paratyvistikoje vyraujanciy, principiniy
metodologiniy prieigy glausto aptarimo.

IS daugelio tradiciniy, dar XIX a. an-
troje puseéje iskilusiy civilizaciniy teorijy
turbut didziausig jtakg XX a. civilizaci-
néje komparatyvistikoje iSsaugojo evoliu-
cinés, formacinés, ciklinés ir sociologinés
teorijos. Tac¢iau dabartinéje humanistiko-
je jos patiria esminius poky¢ius, kadangi
stipréja jvairiy, véliau iSkilusiy tarpda-
lykiniy tyrinéjimo strategijy ir metody
jtaka, o dél postmodernizmo ideologijos
poveikio auga jvairiy reliatyvistiniy te-
orijy jtaka ir arséja juy Salininky polemika
su ilgai vyravusiomis klasikinémis civi-
lizacijos teorijomis.

Kita vertus, dabartinéje civilizacinéje
komparatyvistikoje i§ pagrindinio tyri-
néjimy lauko palaipsniui iSstumiamos
ilgai vyravusios evoliucinés ir formaci-
nés stadijinés teorijos, kuriy Salininkai
zvelgé i visuotine Civilizacija kaip vien-
tisq, tiesinj, pazangy istorinés raidos proce-

KULTURA

sq, kuriame iSskyré kelias nuosekliai vieng
kitq keitiancias stadijas, fazes arba etapus.
Joms oponuojancios liberalios teorijos
adeptai tradiciSkai pabrézia lemiama ne
tik ekonominiy, taciau ir rinkos veiksniy
poveiki jvairiose socialinio ir kulttirinio
gyvenimo srityse.

Taip pat didziule jtaka jgavo tiesinés
pazangos teorijoms oponuojancios cikli-
nés civilizacijos teorijos Salininkai (Leo
Frobenius, Oswaldas Spengleris, Arnol-
das Toynbee, Nikolajus Kondratjevas
ir kt.), kurie, nepaisant skirtumuy detalé-
se, prieina iSvada, kad cikliSkumas yra
visuotiné, visoms socialinéms ir sociokultii-
rinéms sistemoms biidinga raidos forma.
Siuos teiginius aptinkame daugiau nei
pries du tukstancius mety parasytuose
zymaus kiny istoriko Sima Qianio (145
arba 135-86 m. pr. m. e.), o véliau — Ibn
Khalduno veikaluose. Ju ir anksciau mi-
néty civilizacijos teoretiky jsitikinimu,
néra nei vienos socialinés ir sociokultiirinés
sistemos pradedant Seima ir baigiant civili-
zacija, kurios nepaklusty ciklinés dinamikos
désningumams ir nuosekliai nepereity uzgi-
mimo, plétros, brandos, krizés, zZlugimo arba
peréjimo | naujq raidos spirale arba relikting
biisenq tarpsniy.

Dabartiniy teoretiky nuomone, cikli-
nés sociokultiiriniy organizmuy raidos
pagimdytos krizés dazniausiai biina jvei-
kiamos socialinémis revoliucijomis, nuosek-
liomis reformomis ir inovacijomis. Jei socia-
linés revoliucijos nesukelia esminés socia-
linés transformacijos ir nepagimdo naujy
socialiniy santykiy sistemy, jos yra pa-
smerktos pralaiméti. Ne maziau pavo-
jingos sociokultiiriniams organizmams
yra ilgai uZsitesusios socialinés reformos,
kadangi jos iSsunkia materialinius ir dva-
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sinius isteklius, taciau, svarbiausia, gim-
do Zmoniy nusivylima, depresija, pesi-
mizma, netikéjima sékmingais rezulta-
tais, o galiausiai, sugriauna socialine
sistema i$ vidaus. Kita vertus, kuo ilgiau
socialinés revoliucijos ir reformos uZsitesia,
tuo giliau jos visuomene jklampina | krize ir
veda j stagnacijq, surambéjimgq ir praZiiti.
Ir galiausiai, inovacijos yra nepapras-
tai svarbus dinamisko sociokultirinio
organizmo raidos veiksnys, kadangi se-
nos, praradusios efektyvuma sistemos
elementus jos pakeicia naujais, daug
Siuolaikiskesniais, lanksciau prisitaikiu-
siais. Inovacijos ypatinga svarba jgyja
dabartiniame sparciai besikeicianciame
pasaulyje, kuriame egzistuoja niekuomet
anksciau nebuvusi tokia nuozmi konku-
rencija visose ekonominio, socialinio ir
kultiirinio gyvenimo srityse. Ciklinés
teorijos Siandien vis dazniau kritikuoja-
mos dél jyu naudojamy metodologiniy
instrumenty vienpusiSkumo.
Sociologinés pakraipos civilizacijos
teoretikai (Maxas Weberis, Emile’is
Durkheimas, Marcelis Maussas, Pitiri-
mas Sorokinas, Vytautas Kavolis, Ran-
dallas Collinsas) svarbiausias savo idéjas
grindzia sociologine visuomeneés raidos ir
funkcionavimo procesy analize. Sios te-
orijos iSsiskiria i$ kity démesiu visuome-
néje vykstanciy procesy analizei. Pagrin-
diniu civilizacinés analizés objektu Sie
tyréjai laiko simbolines konstrukcijas,
per kurias skleidziasi jvairios socialiniy
procesy apraiskos. Sios konstrukcijos
teoriskai gvildenamos, siekiant aptikti
jose gludintj empirinj specifiSkuma bei
iSry8kinti pagrindines jy istorinés raidos
trajektorijas, kurios ryskiausiai atsisklei-
dzia placioje lyginamojoje perspektyvo-
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je. Tokio pozitirio Salininkas Kavolis
traktuoja civilizacija kaip ,didZiausia
suvokiama sociokultiirinio tyrimo vie-
netg” ir teigia, kad bitent civilizaciné
prieiga yra butina siekiant adekvaciai
suvokti didZiuosius politinés transfor-
macijos, religinés ir ekonominés ,, pasau-
lio racionalizacijos” bei antimodernisti-
nés reakcijos i ja pokycius. Gvildenda-
mas civilizacijos fenomeng, traktuoja ja
kaip kompleksinio pobtidzio kultiirinj
reiskinj, iSsiskiriantj didziausia simboli-
ne struktira. ,Man civilizacija, — raso
jis, — yra pati didZiausia simboliné struk-
tara, kurigq galima atpazinti Zmonijos
patirtyje. Civilizacinis metodas reikalau-
ja visy tyrinéjamy detaliy sutalpinimo j
placiausius simbolinius rémus, atpaZzis-
tamus istorijoje ir Zmonijos patirtyje”
(Kavolis 1996: 8).

Paskiry sociologiniy prieigy Salininky,
pavyzdziui, E. Durkheimo, M. Mausso,
R. Collinso teorinés nuostatos yra laks-
tesnés, taCiau, pavyzdziui, tyrinéjantis
civilizacijas M. Weberis iSsiskiria savo
kategoriskomis nuostatomis ir daznai
nepagristomis pretenzijomis j vienintelj
teisingg iskilusiy problemy sprendima.
Nepaisant to, kiek kruopsciai yra sufor-
muluotas makrosociologiniy civilizaciniy
tyringjimy strategijy metodologinis apa-
ratas, i8 tikryjy sociologiniy prieigy Sali-
ninkai negali tiksliai numatyti daugybés
atsitiktiniy, neprognozuojamy civilizaci-
niy veiksniy pobtuidZio, jy poveikio kryp-
¢iy, gelmeés ir daugybés kity detaliy,
salygojanciy civilizaciniy procesy raida.

Garsus amerikieciy idéjy istorikas ir
makrosociologas Randallas Collinsas sa-
vo programiniame veikale Macrohistory.
Essays in Sociology of the Long Run (Ma-
kroistorija. Ilgos trukmeés sociologijos apy-



braiZos, 1999) neatsitiktinai pabrézia svar-
by tyrinétojo sugebéjima atskirti socio-
loginj pranasavima, nuspéjima arba
norimg suvokimg nuo tikroveés. Jo jsiti-
kinimu, moksliSkai pagristas spéjimas
reikalauja dviejy dalyky. , Pirmiausia,
spéjimas turi remtis teorija, paaiSkinan-
Cia skirtingus reiskinius, kurie atsiranda
arba neatsiranda - tai yra modelis, kurio
pagrindiné dalis yra teiginiai, panasis i
jei..., tai...” Cia batinas daug grieZtesnis
teorijos standartas nei tai, ka paprastai
sociologai supranta pasitelkdami §j ter-
ming. Tai — ne kategorijy schema, ne
metateorija ir netgi ne modelis proceso,
prarandantis sugebéjima stebéti vienas
kita kei¢ianéius reiskinius remiantis ,,jei-
gu.., tai...” schema. Antra vertus, biitina
empiriné informacija apie iSeities tas-
kus — pradines salygas Siame teiginyje
,jei.., tai...” (Collins 1999: 65).

KULTURA

Taciau ir visy minéty prielaidy bei
gausybeés kity grieZztai moksliniy reko-
mendacijy kruopstus laikymasis anali-
zuojant civilizacinius procesus toli grazu
ne visuomet gali padéti mums progno-
zuoti daugybés sudétingy ir jvairaus
pobtuidzio sunkiai prognozuojamy veiks-
niy poveik] civilizaciniams procesams.

Kyla nattiralus klausimas: ar daugy-
bé dabartinéje civilizacijos teorijoje su-
gyvenanciy skirtingy pozitiriy neigia
vienas kita? Vargu ar galima Sitaip kate-
goriskai teigti. Turint omenyje dabarti-
néje civilizacijos teorijoje ryskéjancias
slinktis ir integracines tendencijas, tyri-
néjimo strategijy ir metody glaudéjantj
sgveikavima ar net susipynima, ¢ia grei-
¢iau reikéty kalbéti apie ju tarpusavio
papildymg, kadangi Sie pozitriai dazniau-
siai pabrézia skirtingus tuo paties objek-
to — civilizacijos — pazinimo aspektus.

MARGINALINIU IR ,UZMIRSTU* CIVILIZACIJU
PAZINIMO AKTUALEJIMAS

Dabartinés civilizacinés komparaty-
vistikos Salininkai operuoja milzinisku
susintetinty ziniy kompleksu. IS ¢ia ky-
la ju pretenzijos i ypatinga dabar inten-
syviai besiplétojancios civilizaciologijos
tarpdalykiniy tyrinéjimy lauka, kurio
tyréjai ne tik skverbiasi j jvairias lygina-
mujy civilizacijy studijy sritis, sintetina
ju laiméjimus, taciau ir brézia paradigmi-
nius tolesnés globalios metacivilizacijos
raidos orientyrus. | Sia civilizacinés kom-
paratyvistikos misijq savo darbuose at-
kreipia démesj vienas jtakingiausiy da-
bartiniy sinology ir komparatyvisty
Frangois Jullienas, kuris pabrézia dabar-
tiniy lyginamuyjy tyrinéjimy strategijy ir

metodologiniy problemy sudétinguma,
biitinybe mokslininkams atsiriboti nuo
supaprastinty sprendimy, pripazinti re-
liatyvizmo, jvairiy nukrypimy nuo ma-
gistraliniy civilizacijos raidos keliy svar-
ba lyginamuosiuose civilizacijy ir mas-
tymo tradicijy tyrinéjimuose (Jullien
2014: 23— 25).

Akivaizdu, kad daugybés pagrindi-
niy dabartinés civilizacinés komparaty-
vistikos tyrinéjimo strategijy ir metodo-
loginiy principy pazinimas yra svarbus
siekiant plétoti perspektyviausius zmo-
nijos kulttirinés raidos projektus ir pro-
cesus. Ir galiausiai, parodo isskirtine
anksciau mokslinio pazinimo periferijo-
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je buvusiy civilizacinés komparatyvisti-
kos objekty, taip pat ir nepakankamai
jvertinty moksly — ekologijos, demogra-
fijos, klimatologijos, technologijy istori-
jos ir daugybeés kity, dabartinei civiliza-
cijos teorijai aktualiy mokslinio pazini-
mo sriciy svarba. Tai suteikia galimybe
placioje lyginamojoje perspektyvoje ki-
taip pazvelgti | Zmonijos istorijoje gyva-
vusiy ne tik didziyjy, taciau ir j akade-
minio mokslo paribius iSstumty civiliza-
cijy istorijg, iSryskinti jy charakteringiau-
sius specifinius bruozus, jvertinti dau-
gybés kity, anksc¢iau nejvertinty, bet ci-
vilizacijos raidos procesg veikusiy tradi-
ciniy kultiros formy, pasaulio suvokimo
pamatiniy kategorijy, elgesio normuy,
estetiniy idealy ir pan. poveikio svarba.

Vadinasi, vienu i$ pagrindiniy rakty
pazinti slépiningus civilizacijos raidos
procesus laikomas atsisakymas nuo kai
kuriy misy vilé¢iy nepateisinusiy klasi-
kinés civilizacijos teorijos paklydimuy.
Neatsitiktinai dél postmodernistinio re-
liatyvizmo poveikio dabartiniai civiliza-
cijos teoretikai ypatinga démesj skiria ne
tiek pagrindiniy civilizacijos teorijos kii-
réjy sureikSmintoms, tariamai svariausia
inasa j civilizacijos istorija padariusioms
vadinamosioms didZiosioms civilizacijoms,
o pirmiausia j anksc¢iau akademinio
mokslo marginalijose buvusioms ir uz-
mir§toms civilizacijoms, valstybéms ir
kitiems sociokultiriniams dariniams,
kuriuose, tradiciskai orientuoty moksli-
ninky pozitriu, nebuvo pakankamai
aiskiai iSreiksti pagrindiniai civilizaciniy
organizmy klasifikavimui taikomi tipo-
loginiai pozymiai (vertinant pagal pa-
grindinius , didiesiems” civilizaciniams
organizmams taikomus O. Spenglerio,
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A. Toynbee, F. Braudelio ir kity nurodo-
mus civilizacinius kriterijus). Todél daz-
niausiai tokie , klasikiniy formu” nejga-
ve sociokultiiriniai organizmai buvo
Salinami i$ pagrindinio lyginamuyjy civi-
lizaciniy tyrinéjimy lauko, ir tai laikyta
savaime suprantamu dalyku.

Taciau i$ tikryjuy daugelis marginali-
némis laikomy uzmirsty ar iSstumty i
civilizacinés komparatyvistikos paribius
kulttiry savo pamatiniais bruozais ir ki-
tomis svarbiomis charakteristikomis ati-
tinka pagrindinius civilizaciniams orga-
nizmams taikomus kriterijus. Daug tokiy
svarbiy visuotinés Civilizacijos istorijos
procesy suvokimui sociokultiiriniy or-
ganizmy aptinkame Euroazijoje, Juodo-
joje Uzsachareés Afrikoje, Lotyny Ameri-
kos Andy ir Mezoamerikos regionuose,
Siaurés Amerikoje, Ramiojo vandenyno
archipelagy platybése ir kitose nuo pa-
grindiniy kultiros centry atokesnése
Zemés rutulio vietovése. ] tokiy unikaliy
civilizaciniy organizmy sarasa paklitina
Eurazijos stepiy, protoindiskoji, Afrikos
Sachelio juostoje iskilusios Merojes, Ak-
sumo, Malio, Ganos, Songajy, Naujajame
pasaulyje — olmeky, sapoteky, majy, tol-
teky, Norte Ciko, Modeés, klajokliy indé-
ny sijy, Melanezijos, Mikronezijos, Polo-
nezijos ir kitos kulttiros. (Zr. Petrie 2017:
43-64; Grousset 2001; Stierlin 2007; Con-
nah 2008; Coquery — Vidrovitch 2011;
Lilley, Ian (ed.) 2006).

Vadinasi, Sie unikalus sociokultari-
niai organizmai dél jy periferiskumo ar
menamo kultaros formy paprastumo ne-
retai ne visuomet atitinka klasikinés
civilizacijos teorijos aiskiai apibréztas
civilizacijai priskiriamas standartines
tipologines savybes ir bruozus, batinus



itraukti jiems j ,normaliy civilizacijuy”
sarasa. Pavyzdziui, jie netelpa i ciklinés
raidos schemas (genezé, brendimas, la-
zis, nuosmukis, transformacija) arba ne-
atitinka bttiny juy tariama visavertiSku-
ma patvirtinanciy abstrakéiy normaty-
viniy kriterijy: intensyvéjanti Zemdirbys-
té ir gyvulininkysté, amaty atsiradimas,
gimimas valstybés, kurioje jtvirtinami
teisés principai, urbanizacija ir miesty
atsiradimas, iSvystyta prekyba, religijos,
rasto atsiradimas, monumentaliosios ar-
chitekttiros uzgimimas, darbinés veiklos
diferenciacija ir pan. Todél jei tik kokios
nors | civilizacijos statusa pretendavu-
sios kultiiros neatitikdavo jy visavertj
reikSminguma jrodanciy minéty kriteri-
ju ir netilpdavo j Sias klasikinés civiliza-
cijos teorijos nubreéZztas idealias schemas,
jos neiSvengiamai atsidurdavo civiliza-
ciniy procesy tyrinéjimo marginalijose,
tai yra anapus , iSrinktyjy” rato.

Vis délto aptariamy vadinamujy mar-
ginaliniy kultiry unikalumo neverta ne-
kritiskai perdém sureik$minti, kadangi
visi sociokultiiriniai organizmai, kaip
liudija civilizacijos istorija, jei tik ju ,ne-
uzgesina” netikéti istoriniai kataklizmai,
gilios ekologinés krizés, naikinantys uz-
kariautojy antpludziai, daZniausiai perei-
na tuos pacius istorinés raidos etapus. Kita
vertus, daugelis marginalinémis laiko-
my uzmirsty ar iSstumty j civilizacinés
komparatyvistikos paribius kultary,
idémiau i jas pazvelgus, savo pamati-
niais tipologiniais bruoZais ir svarbiau-
siomis charakteristikomis atitinka pa-
grindinius civilizaciniams organizmams
taikomus kriterijus.

Mineéti klasikinés civilizacijos teorijos
raidos ypatumai ir eurocentrinés jos

KULTURA

nuostatos paaiskina, kodél taip ilgai, pa-
vyzdziui, i marginaliniy ar uzZmirstyjy
civilizacijy btrj pateko tokios svarbios
ikikolumbiniy civilizacijy raidos keliy
savitumams pazinti civilizacijos kaip
Norte Ciko civilizacija Anduose. Ji uZgi-
mé tuo paciu metu, mazdaug 3000 m.
pr. m. e., kai senajame pasaulyje forma-
vosi seniausios didziyjy upiy Mesopo-
tamijos, Egipto, protoindiskoji ir proto-
kiniskoji civilizacijos. | mokslininky
démesio lauka i§ daugybés Naujajame
pasaulyje iSsiskleidusiuy civilizaciju pa-
lyginti vélai pateko tik inkai, actekai ir
majai, o tokios svarbios Sio regiono civi-
lizaciniy procesy pazinimui civilizacijos
kaip Cavino, Navino, Monte Albano,
olmeky, sapoteky, naskos ir kitos atsi-
dareé civilizaciniy tyrinéjimy paribiuose.

Panasi padétis yra susidariusi ir juo-
dosios Uzsachares civilizaciniy pasauliy
pazinime: apie jy neabejotinai reikSmin-
gus ir Vidurzemio bei Artimyjy Ryty
regionams svarbius rySius daZniausiai
civilizaciologijoje tik epizodiskai uZsime-
nama. Taciau Sioje civilizacinéje erdvéje
iskilo ir gyvavo daug svarbiy, gily rézj
Senojo pasaulio istorijoje palikusiy civi-
lizaciniy organizmuy, i§ kuriy pirmiausia
reikéty i8skirti Nilo aukStupyje ir Sahelio
juostoje iSkilusius civilizacinius pasau-
lius, kurie dél transsacharinés prekybos
poveikio iSsiskleidé didZiuléje erdvéje i
pietus nuo Sacharos. éioje tarpingje teri-
torijoje tarp dykumuy ir atograzy sklei-
dziantis islamo kultiiros tradicijoms
per transsacharine prekyba, rytinéje Af-
rikos dalyje iskilo galingos Etiopijos,
Nok, Aksumo, o vakarinéje — Ganos, Ma-
lio, Songajy imperijos. Kitoje rytinéje
Afrikos pakrantéje I m. e. tukst. iskilo
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indy ir islamo kultiiry paveikta savita
suahiliy civilizacija. Dar pie¢iau nuo Sa-
helio juostos civilizaciniy pasauliy iSsi-
skleidé vakary Afrikoje savarankiskai
susiformave Benino, joruby Nigerijoje,
Kongo, Nok, zulu, Zimbabveés ir kiti ci-
vilizaciniai zidiniai.

IS Siaurés Amerikoje gyvavusiy vie-
tos, dazniausiai klajokliy indény sukur-
ty, civilizacijy jdomiausios yra apaciy,

cerokiy, irokézy, alkoniky, navachy,
pueblo, zuniy, hope, sijy ir kity indény
genciy sukurtos kultiiros formos. | civi-
lizaciniy tyrinéjimy lauka taip pat dar
menkai jtrauktos Ramiojo vandenyno
erdvése iSsiskleidusios Australijos, Nau-
josios Zelandijos, Naujosios Gvinéjos,
Melanezijos, Mikronezijos, Polinezijos
salynuose randamos savitos kultiirinio
gyvenimo formos.

UZSKLANDA

Vadinasi, dabartiniai civilizacijos teo-
retikai, suvokdami skirtingy civilizaciniy
pasauliy kulttiros formy unikaluma ir ju
raidos keliy pazinimo svarba lyginamie-
siems tyrinéjimams, vis daugiau démesio
skiria ne tiek pagrindiniy, klasiky su-
reik$minty vadinamujy didZiyjy civiliza-
cijy, taciau, priesingai, i klasikinés civili-
zacinés komparatyvistikos paribius is-
stumty ir laikomy maziau reikSmingais
vadinamujy marginaliniy, nepilnai issi-
skleidusiy ar dél gamtinés aplinkos jta-
kos savitais raidos keliais pasukusiy so-
ciokultiriniy organizmy pazinimui. Sios
teorinés ir metodologinés dabartineés ci-
vilizacinés minties slinktys suteikia gali-
mybe mokslininkams placioje lyginamo-
joje perspektyvoje kitaip pazvelgti i Zzmo-
nijos raidoje gyvavusiy civilizacijy isto-
rija, iSrySkinti jy charakteringiausius
bruozus, jvertinti daugybés kity civiliza-
cijos raidos procesa formuojanciy tradi-
ciniy kulttiros veiksniy, pasaulio suvoki-
mo pamatiniy kategorijy, elgesio normuy,
estetiniy idealy ir pan. poveikio svarba.

Pereidamas j tokiy civilizaciniy feno-
meny lyginamosios analizés plotme,
mokslininkas i$ tikryjy susiduria su dau-
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gybe netikéty problemy, kurios vercia
idémiau Zzvelgti i tyrinéjimo strategijy
formavima ir tarpdalykinés analizés tei-
kiamas paZinimo galimybes. Siekiant
analizés patikimumo, pirmiausia batina
i tyrimo lauka jtraukti ne tik lyginamy
sociokultiiriniy organizmy panasumus,
taciau ir regeéti skirtumus, kadangi vieny
iSrySkinimas, o kity uZtuSavimas ar ne-
pastebéjimas neiSvengiamai pakenks
tyrimui. Antra vertus, nereikia uzmirsti,
kad ne visi lokaliy civilizacijy segmentai,
sudarantys jy morfologine struktiira, yra
vienodai ilgalaikiai; civilizacijos ir ju sa-
vituma salygojantys struktiiriniai ele-
mentai, priklausomai nuo konkretaus
istorinio ir erdvinio konteksto, savo rai-
doje neiSvengiamai patiria daugiau ar
maziau esminius pokycius. IS ¢ia kyla
butinybé tyréjui iSsaugoti lyginamy so-
ciokultiiriniy organizmy segmenty sis-
temos visumos neiskreipta vaizda, ne-
pervertinti vieny civilizacinio organizmo
segmenty svarbos kity saskaita, nes tokia
lyginamosios analizés nuostata neisven-
giamai paveiks gautus tyrimo duomenis.

I8 tikryjy daugelis marginaliy ir uz-
mirsty praeities valstybiy, visuomeniy,



kultiiry, anksciau vertintos remiantis
pagrindiniais civilizaciniams organiz-
mams taikomais kriterijais, dazniausiai
buvo Salinami i$§ pagrindinio lyginamy-
ju civilizaciniy tyrinéjimy lauko, ir tai
laikyta savaime suprantamu dalyku.
Taciau i$ tikryju marginalinémis laiko-
mos uzmirstos ar isstumtos i civilizacinés
komparatyvistikos paribius kulttiros sa-
vo vientisais pamatiniais bruozais ir cha-
rakteristikomis atitinka pagrindinius
civilizaciniams organizmams taikomus
kriterijus. Todél analizuojant jas galima
daug giliau suvokti civilizaciniy procesy
sudétinguma, jvairove, pastebéti jvairius
nukrypimus nuo magistraliniy raidos
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