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La aparicién en 1572 de una supernova y de un cometa en 1577 fueron
acontecimientos cuidadosamente consignados por numerosos astrénomos de la
época. Ellos determinaron las posiciones con notable precisién e incluso algunos
anotaron los cambios en el brillo de la estrella. La mayoria de los astrénomos
vino a coincidir en que ambos fenémenos estaban situados por encima de la
6rbita de la Luna, en el espacio estelar. El procedimiento que permitia estimar
las distancias era la medicién de la paralaje diurna, empleando la mayoria de las
veces una ballestilla, aunque el principal astrénomo de la época, Tycho Brahe,
empled instrumentos mucho mds costosos y refinados.

También fue evidente para muchos una implicacién que estos fenémenos
astronémicos tenfan para la cosmologfa aristotélica: si por encima de la Luna se
habian producido novedades, entonces el mundo celestial no podia ser inmuta-
ble. La supernova se estaba quieta, pero el cometa planteaba otro problema. Los
astrénomos de la época atribufan a Aristételes y a Ptolomeo la idea de que los
orbes en que se mueven los planetas son impenetrables. Algunos, como Tycho
Brahe, quien pensaba que esa era la tinica manera de explicar fisicamente la tra-
ma de los cielos, también atribufan esta construccién cosmoldgica a Copérnico.
De modo que un cuerpo celeste que cruzara los orbes se percibia como una seria
dificultad para todas las teorias fisicas de la constitucién de los cielos.

Pero en realidad el conflicto entre la astronomia y la fisica celeste era antiguo.
Aristételes habia ideado su sistema de esferas para explicar los movimientos de
los astros en el sistema de Eudoxo. Los orbes de Ptolomeo distaban mucho de
ser plausibles fisicamente desde un punto de vista aristotélico o, més bien, desde
cualquier punto de vista.

La astronomia, sin embargo, era muy valiosa debido a sus multiples aplicacio-
nes en relacién con la confeccién del calendario, la navegacién y la astrologia y,
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por su conexién con ella, con la medicina. Pero las dos primeras no necesitaban
una astronomia fisica, y la tercera no la habia echado mucho de menos, empe-
zando por el propio Ptolomeo.

De este modo se mantuvo entre la astronomia y la fisica de los cielos una
separacién disciplinar en la que la tltima era mds importante porque era una
rama de la filosofia natural, y ésta tenfa ademds conexiones con las doctrinas
teoldgicas cristianas. Que éstas eran las realmente centrales para las universida-
des se muestra en la poda que la filosofia natural y la cosmologia aristotélicas
sufrieron para ser adoptadas como oficiales después de las varias prohibiciones del
aristotelismo. Quienes se manifestaron mds préximos a una ortodoxia aristotélica
fueron los averroistas, tenidos por herejes. Naturalmente a los astrénomos no les
inquietaba estar en conflicto con los averroistas, sino con las jerarquias eclesidsti-
cas. Ademds las supuestas consecuencias fisicas de una tierra en movimiento no
eran doctrina especialmente aristotélica.

Los cometas y las novas eran acontecimientos demasiado llamativos para no
provocar un interés excepcional no solo en la astronomia y la cosmologia, sino
sobre todo en la astrologfa, cuyos practicantes los interpretaron como sefiales o
como causas de acontecimientos futuros, para bien o, sobre todo, para mal. El
alcance politico y religioso fue inmenso, y el aluvién de publicaciones arrecié
con la aparicién de tres cometas en 1618.

El libro compilado por Miguel A. Granada retne las contribuciones a un
congreso que se celebré en Barcelona en 2010. Un volumen de tema semejante,
editado por Patrick Boner, salié en 2011 y otro por Boner y Dario Tessicini debe
aparecer este afo 2013. En el libro que comentamos se abordan algunas de las
respuestas que en la astrologfa, la astronomia, la filosofia natural, la teologia y la
politica se dieron a los fenémenos celestes excepcionales que aparecieron entre

1572y 1618.

El libro contiene una introduccién de Granada y diez articulos. Tres de ellos
se refieren al valor astrolégico y escatolégico de las novedades. Los otros siete
tratan de autores que se preocuparon de los aspectos astronémicos y filoséficos.

Cuando se estudia un texto por sus predicciones acerca del futuro del mundo
o de la cristiandad o de una u otra monarquia, resulta iluminador dar a conocer
la posicidn religiosa y las alianzas y los objetivos politicos del autor en la situaciéon
histdrica del caso y quiénes eran los lectores a quienes se dirigia. Esto hace Gra-
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nada, quien estudia un panfleto francés anénimo cuyo objeto es la nova de 1572,
pero aparecido en 1590. El panfleto era una interpretacién de la importancia de
la estrella para el futuro de la monarquia francesa, basindose en los sucesos de
los afios inmediatamente anteriores y en un grabado que sobre la estrella habia
publicado un astrélogo alemdn en 1573 con propésitos evidentemente distintos.
Granada identifica las redes politicas y religiosas de este anénimo autor y contex-
tualiza el tratadito dentro de las aspiraciones que con respecto a la sucesion del
asesinado Enrique III y al futuro de la monarquia francesa tenfa el grupo politico
religioso al que este autor pertenecia.

El articulo de Isabelle Pantin se titula «Le “Traicté des cometes’ deBlaise de
Vigenere (1577/1578)». Para este noble francés la cdbala, la magia y la alquimia
eran las ciencias superiores acerca de los mundos inteligible, celeste y secreto res-
pectivamente. Cuando apareci6 el cometa de 1577 se dio mucha prisa a rematar
y publicar el Traicté donde discurre sobre la naturaleza de los cometas, de la cual
tiene mucho que decir la alquimia, y, sobre todo, sobre su importancia para los
asuntos mundanos. Para ello no necesité instrumentos de observacién. En el
asunto de la filosofia natural, dice Pantin que Vigenére desplazé las lineas del
debate sobre la naturaleza de los cometas porque eludié los temas mds comunes
de estas discusiones e introdujo la alquimia en la explicacién de la constitucién
de la materia celeste.

El articulo evidentemente deja pendientes cuestiones tales como si ese «des-
plazamiento» de las lineas del debate tuvo alguna influencia o Vigenére simple-
mente fue un caso peculiar. Mds importante todavia, habria que indagar mds
por extenso cdmo encaja este tratado, y la relativa incertidumbre que manifiesta
sobre los acontecimientos futuros, en la circunstancia politica francesa, aparte
de la comparacién con otras doctrinas escatoldgicas y politicas.

El articulo de Carlos Gilly «Las Novas de 1572 y 1604 en los manifiestos
rosacruces y en la literatura teoséfica y escatoldgica alemana anterior a la Guerra
de los Treinta Afios» estudia autores pertenecientes a estos movimientos que no
son bien conocidos o incluso lo son muy poco, como Paul Graebner , visionario,
propagandista y enemigo acérrimo del imperio espaiol, el duque de Alba y el
papado.

Estudia también al famoso creador de los manifiestos rosacruces, Johann
Valentin Andreae, un singular personaje a quien sus propios embustes conduje-
ron al escepticismo, y la evolucién del movimiento cuando él perdié su fervor.
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De los otros siete articulos tres se ocupan de astrénomos y filésofos naturales
paisanos de los autores. Sin embargo, la importancia que estos astrénomos y
filésofos tienen va a veces més alld de de la historia de la ciencia local, como fue
el caso de Jerénimo Munoz. Es a propésito de ellos cuando mejor se aplica la
apreciacion de Granada de que el proyecto en el que se inscribe el libro estd en
sus fases iniciales.

El articulo de Tessicini, «Il dibattito italiano sulla nuova del 1572» aporta
ademds la publicacién del «Discorso intorno a la stella» de Giuseppe Valdagno,
objeto segin conjetura Tessicini de una respuesta de Annibale Raimondo por-
que éste lo consideraba como una critica a su propia teorfa de la nova. Annibale
Raimondo es uno de los pocos italianos que escribieron sobre la nova y fueron
conocidos por Tycho Brahe, quien, junto con Hagecius, pensaba de ¢l que deja-
ba mucho que desear como astrénomo. Sin embargo se convirtié en Italia en el
centro de un debate del que Tessicini dice que tenia rasgos propios debido a que
los programas cientificos del norte de Europa (los de Brahe y Rothmann) eran
diferentes de los italianos. Al final del articulo, en cambio, se dice que en ese
debate se trataron cuestiones y se defendieron puntos de vista semejantes a los
que se proponian en el resto de Europa, tales como la naturaleza de las noveda-
des, su situacién en la trama de los cielos, el empleo de argumentos geométricos,
etc. La mayoria de los participantes en el debate se acogié a versiones de la teoria
aristotélica, segun la cual las novedades solo podian ser sublunares.

Navarro Brotons, «La novedades celestes en Espafia entre 1572 y 1618»
recoge a todos los espanoles de que hay noticia que tocaron estas cuestiones.
Es un trabajo panordmico en el que Navarro vuelve sobre muchos autores de
los que ya se habia ocupado en otras ocasiones. El cuadro general que presen-
ta es el de una astronomia espafiola cuyo nucleo principal estd formado por
Jerénimo Munoz y sus discipulos. Estos tenian la formacién técnica requerida
para participar del conocimiento y de las discusiones punteras del momento. Se
enfrentaban, sin embargo, a los filésofos naturales, quienes finalmente fueron
lo bastante poderosos para que Munoz decidiera no publicar lo que pensaba del
cometa del 1577 después de la recepcién adversa que habia recibido su tratado
sobre la nova de 1572.

En este trabajo de Navarro no se contemplan los cambios institucionales en
la astronomia, que incluyen el paso de la cdtedra de astronomia de Cedillo al
Colegio Imperial, posterior a la fecha de 1618; ni la relacién de Francisco Valles,
a quien Navarro presenta simplemente como uno de los posibles filésofos natu-
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rales de cuyas criticas se quejaba Munoz, con la ciencia piadosa (Ann Blair), lo
que darfa una perspectiva diferente de su defensa de una posicion aristotélica y
de la tesis general de Navarro.

El otro ensayo sobre autores de importancia local, aunque no solo, desde
luego, es el de L. M. Carolino, «Manuel Bocarro Francés, the Comet of 1618,
and the Impact of Stoic Cosmology in Portugal». Bocarro fue un astrénomo y
astrélogo judio cuyas objeciones antiaristotélicas en cosmologia tuvieron mucho
menos eco que sus predicciones de una monarquia universal portuguesa.

Las objeciones a Aristételes son en una parte principal metodoldgicas: la
autoridad en cuanto se refiere a los objetos celestes debe concederse a quienes
saben usar los instrumentos astronémicos y son capaces de entender los razona-
mientos geométricos. Situ6 los cometas més alld de la Luna y empled argumentos
inspirados en Mufoz y en los estoicos. En Portugal sus doctrinas fueron recha-
zadas por los astrénomos e ignoradas por los fildsofos naturales.

Carolino hace notar que en Portugal no hubo patronazgo real o nobiliario a
la astronomia, salvo la que tenfa aplicacién geografica y ndutica, de manera que
los fildsofos naturales mantuvieron sus posiciones hasta el momento en que los
jesuitas llevaron el sistema tychdnico a Portugal y se pudo defender en este pais
lo que habfa teorizado antes el ignorado Bocarro.

Otros tres articulos tratan de figuras principales de la revolucién cientifica.
En «Théorie physique et optique des cométes de Kepler 4 Descartes» Eduard
Mehl se ocupa de las teorias de los cometas de Kepler a Descartes. Mientras que
el primero pensaba que estas trayectorias son rectilineas, Descartes las concebia
afectadas por los vértices de los astros por cuyas inmediaciones pasan.

Kepler ha sido llamado «un Jano bifronte» porque sus explicaciones fisicas de
los movimientos de los cuerpos celestes parecen pertenecer a filosofias naturales
contrapuestas. Las de los movimientos de los planetas podrian acomodarse con
la idea de que Kepler fue un precursor de la filosofia mecdnica cuyo predominio
fue uno de los resultados de la revolucién cientifica. Al menos Kepler habla de la
trama de los cielos como de una mdquina, y Patrick J. Boner, «Kepler’s Vitalistic
View of the Heavens: Some Preliminary Remarks», relata cudn familiarizado
estaba Kepler con la instrumentacién y maquinaria astronémica y con sus fabri-
cantes. Desde luego no se puede sacar mucho partido del uso por parte de Kepler
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de la metdfora de la maquina, cuando la fuerza motriz del sistema planetario
emana del Sol y tiene algunas propiedades semejantes a las de la luz.

Junto a este tipo de explicaciones «mecdnicas», Kepler ofrece explicaciones
de tipo vitalista para las novedades celestes. Bonner mantiene que el vitalismo
formaba una pieza con la fisica de los planetas de Kepler, y es claro que Kepler
usa esas explicaciones vitalistas para dar cuenta de una manera conjetural de una
cuestién que considera muy dificil y opaca.

Aunque Kepler mantuvo durante algin tiempo la idea de ofrecer pruebas a
favor del copernicanismo a partir del movimiento de los cometas, acabé aban-
donando la idea. Por el contrario, pensaba que éste serfa explicado a partir de
una teorfa cosmoldgica correcta.

También Galileo pensaba que seria el conocimiento del sistema del mundo
el que podria ayudar a explicar el movimiento de los cometas, y no al revés. Igual
que Kepler, admitia no poder ofrecer sobre el asunto sino conjeturas. Estas con-
jeturas de Galileo han sido consideradas pobres y conservadoras y el tono de su
disputa con Grassi acerca de ellos, desproporcionado. Algunos historiadores han
atribuido a motivos personales y de prestigio la destemplanza de los ataques de
Galileo a Grassi y, en cambio, han valorado el tratado de éste (De tribus cometis)
como un buen ensayo que se mantiene dentro de los limites técnicos y empiricos
de la astronomia, eludiendo la discusidn fisica de las causas de los movimientos
y la constitucién de los cometas.

Antonio Beltrdn, «Galileo, Grassi y el gran cometa de 16187. Las polémicas
latentes» revisa las valoraciones de estos historiadores e interpreta que el objeto de
las criticas de Galileo, mds que el propio Grassi, es Tycho Brahe, cuya teoria de
los cometas Grassi compartia. Tycho Brahe no desarroll6 su sistema planetario,
y ademds concebia la generacién de las novedades celestes como actos gratuitos
de la divinidad, aunque sugirié encomendar su explicacién a la alquimia.

La evitacién de las cuestiones de filosofia natural por parte de Grassi no
revela un circunspecto empirismo, segiin Beltrdn, sino la aceptacién de la posi-
cién oficial de los fildsofos jesuitas, que renovaba la separacién disciplinar entre
la astronomia y la filosofia natural. Esto posibilitaba la aceptacién del sistema
tychénico frente al copernicano, y contra este movimiento se dirigen los ataques

de Galileo.
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Doris Hellman pensaba que la observacién del cometa de 1577 permitié
extraer conclusiones que no solo afectaban a la teorfa de los cometas, forzando
a abandonar la idea de que eran fenémenos sublunares, sino que ayudé a for-
mular nuevos sistemas del mundo que rompian con el aristotelismo e impartié
un impulso a la aceptacién del copernicanismo. Pero si esto quiere decir que el
sistema tychdnico fue uno de estos sistemas, entonces éste mds bien retrasé la
aceptacién del heliocentrismo. Los cometas fueron para Kepler y Galileo una
dificultad de la que dificilmente podian dar cuenta y para conseguirlo ambos
apelaban a una correcta cosmologfa.

El dltimo trabajo del libro es «Weighing Extraordinary Phaenomena: Giovan-
ni Battista Riccioli on Novas and Comets» de Robert Westman, quien estudia el
Almagestum Novum, gran fuente para la historia de las novedades celestes, desde
el punto de vista de cémo Riccioli evalta las opiniones sobre esos fenémenos.
El uso del consenso acerca de las opiniones no demostradas y la asignacién de
probabilidades abrieron segtin Westman caminos que hoy se practican en lo
que se conoce como metaandlisis, que consiste en combinar los resultados de
diferentes estudios estadisticos sobre un mismo tema. Teniendo en cuenta los
refinados problemas estadisticos que la metodologia de estos estudios toma en
cuenta y la diferencia entre el contexto institucional de Riccioli y el del dmbito
del metaanilisis, la sugerencia de Westman no es mds una ocurrencia.

El libro editado por Granada nos muestra algunas de las facetas, episodios,
personajes e ideas de un periodo en el que las novedades celestes dieron mucho
que hablar. Si, como parece, el proyecto sigue adelante, tendremos un panorama
en el que hallen su lugar los astrénomos, filésofos, astrélogos, médicos, reforma-
dores y funcionarios religiosos, profetas, etc., muchos de ellos ignorados en las
historias que conociamos. Tendremos una narracién diferente de la historia de
la ciencia, de la historia de las ideas y de la historia civil.
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