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Falsafi antropologiyanin mahiyyati: Maks Selerin falsafi
antropologiyanin maktab kimi formalasmasinda rolu

Asim Asurov”
Zaur Rasidov™

Abstrakt. “Falsofi antropologiya”, iimumilikds timumdiinya elm vo miiasir
folsofi fikir tarixinin xiisusi vo son doraco ohatoli bir bolmosidir. Falsofi
antropologiya Qarb folsofi vo ictimai fikrinin 6namli bir sahoasidir. Tarixi
koklarini antik yunan falsafasindon gétiiran, folsofo tarixinin sonraki dévrlarinda
do movcud olan, alman klassik falsofasinde yeni mona alan, XX asrin
owvallarindon baglayaraq falsofo tarixindo xiisusi bir coroyana gevrilon falsofi
antropologiya hom do, timumilikds, insanin yeni falsafasidir. XX asr Qarbi
Avropa, asason do, almandilli falsafads insanin tobisti vo movcudlugu hagqinda
miixtalif bilik sistemlorinin naliyystlorini do 6ziinds ehtiva edon falsofi tolimdir.
Daha genis monada iso, falsofi antropologiya insani diggat markozinds saxlayan,
birnaga onu Oyronmayi hodofloyon falsofi fikirlor, anlayislar vo tolimlarin
mocmusudan ibarot olan elmi sistemdir. Maks Selerin falsafi toliminin
naticasinds 1920-ci illorin sonlarinda meydana ¢ixan vo diisiinco tarixinds yeni
bir istigamat kimi gobul edilon, falsofi antropologiya geyri-klassik falsafanin bir
golu kimi inkisaf etmisdir.

Acar sozlar: folsofi antropologiya, insan, heyvan, varliq, Maks Seler, gaist,
Feyerbax

1.Giris

Insan varhigmn sirrini agmaq falsafonin morkazinde dayanan dorin vo
sonsuz bir axtarigdir. Insan varliginin miirokkob tobisti, segimlari, axlaqi
toroflori daim falsofonin miihiim moévzusu olmusdur.
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Paskalin “6ztimiizii dork etmok insanin boyiikliiyiiniin 6ziidiir” ifadesinda
insan varligmin va tobistinin arasdirilmasmin énomi ortaya qoyulur. “/nsan o
Qodar zoif Vo kicikdir ki, bir damla su onu 6ldiira bilor. Lakin o, onu
oldiirondon daha noacibdir, c¢iinki oldiiytinii  biliv, kainatin ondan giiclii
oldugunu bilir. Kainat biitiin azomatina baxmayaraq, o, 6z azamatindan
Xobarsizdir. Ona géra da insan 6z elmi ila, hatta kigik bir bilgisi ilo kKainatdan
tistiin olaraq qalir” [Landmann, 1974, sah.24].

Bu sozlor falsofi antropologiyanin mahiyyatini ortaya qoyur. Folsofonin bu
sahosi insan varliginin, soxsiyyatinin vo universumdaki yerini todqiq etmoyo
cosarat edon bir sahadir. Folsofi antropologiya asrlor boyu bosoriyyati
maraqlandiran boyiik sual {izorinds diisiinmays ¢agirir: Bizi insan olaraq no
miioyyanlosdirir? Insan falsofosi do adlandirilan folsofi antropologiya falsafa
tarixi boyu filosoflarin insan haqqinda diislincolorini 6ziinds comlogdiron bir
disiplindir. Folsofonin bu sahosi insan olmagin no demok oldugunun
todqiqidir. Basqa s6zlo desok, insan nadir? sualinin sistemli folsofi todqiqidir
[Trajtelova, 2016, soh. 2]. S6ziin etimologiyasina digqot etsak, biz bu saha
haqqinda miisyyon deracads diisiincoys malik ola bilorik. Yunan sozlori olan
“antropos (insan)” vo “loqos (elm)” sozlorinin birlogsmasindon ibarat olan
antropologiya insan haqqinda elm demokdir. Belo ki, falsofi antropologiyani
da sado tosvir etsok, onu insan {izorino falsofi nozoriyys kimi toqdim edo
bilorik.

Baslangicda folsofi antropologiya konseptinin anlasilmasindaki forqglori
qeyd etmoak lazimdir. Bu sahs iki cohotdon nazordon kegirilmolidir:

1. Falsofi antropologiya- falsofo tarixindo folsofi tofokkiiriin torkib hissasi
kimi

2. Folsofi antropologiya- X X osrin miistoqil folsofi moktobi kimi
[Trajtelova, 2016, soh.2].

Birinci halda, biz falsafi antropologiyani nozardon kegirorkon falsofi fikir
tarixindoki bir ¢ox filosoflarin insanla baglh diisiincolorini daxil etmaliyik.
Folsofa tarixindos insan nadir? sualina cavab axtaran bir ¢ox konsepsiyalar
olmusdur. Bu konsepsiyalar folsofi antropologiyanin moktob kimi
formalagsmasinda miihiim rol oynamis vo onun tarixi koklori sayilirlar. Ikinci
halda iso, folsofi antropologiya X X osr falsofasindo Maks Selerin “Insanim
kosmosdaki1 yer1” adli kigik asari il xiisusi tadqgiqat sahasina ¢evrilir.

Falsafi antropologiyani tadqiq edon Joachim Fiser yazir ki, antropologiya
sahasi insan tiizorino suallari, baxiglar1 toplamaq vo sistemlosdirmaklo
maraglanan ilkin olaraq Bernard Qrothuysen, sonralar Mixael Landman vo
hal-hazirda Kristian Ties kimi miolliflor torofindon yaradilmigdir. Digor
torofdon paralel olaraq insan konsepsiyasina xarakterik yanasma ilo ¢ixis
edon paradigma meydana ¢ixdi1 vo bu yanasma Maks Seler, Helmut Plezner,
Arnold Gelen, Rothaker vo Portmanin ugurlar idi. Birinci halda biz folsofi
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antropologiyant  folsofo  daxilindoki digor saholor olan metafizika,
epistemologiya, etika vo digorlori ilo miigayiso edo bilorik. Ancaq ikinci
halda folsofi antropologiyan1 bir paradigma kimi X X osrin falsofi
coroyanlart olan fenomenologiya, hermenevtika, eksiztensial folsofo vo
digoarlori ilo miiqayise eds bilarik [Fischer, 2009, soh.154]. X X asrdo folsofo
tarixindo yeni diislinco istigamati olan falsofi antropologiya, insanin hor hansi
bir konkret xiisusiyyotini postulat kimi qgobul etmoyo deyil, insanin
imumilikds bioloji vo sosial varliq kimi tam vo miifassal doktrinasin
yaradaraq inkisaf etdirilmosino yonoldi. Bu yeni folsofi moktobin yaranmasi
ilo baglhh Landman yazir ki, 1920-ci illordo “antropoloji renesans” bas verdi;
biitiin falsofi elmlor sanki antropologiyaya yaxinlagirdi [Landmann, 1974,
soh.57]. Joachim Fiser folsofi antropologiyanin sorhadlorini doqiq sokilds
miloyyan edir. O, folsofi antropologiyani oks etdiron tolimlori daha ¢ox Maks
Seler, Helmut Plezner vo Arnold Gelenin folsofosindo goriir. O, bu moktobi
eksiztensial vo hermenevtik fenomenologiyadan, idealizmdon, elmi
naturalizmdon vo digor falsofi moktoblordon forqlondirir. Fiserin asas noqtosi
budur ki, insanlari noyin forqli etdiyini basa diismok {igiin falsofi
antropologiya onlarin strafindaki insan olmayan hoyat formalarini (heyvanlar
vo bitkilori) Oyronmoklo baglayir. Oslinds, folsofi antropologiya falsofi
biologiya ilo six baglidir, hoyat formalarinin, o ciimlodon, insanlarin otraf
miihitlo neco qarsiliqlt olageds oldugunu vo onlarin formalagsmasinit nozors
alaraq bosoriyyotin biitov sokildo arasdirilmasina calisir. Digor falsofi
antropologiya todqiqatcilart iso, Plezner vo Gelenin folsofi tolimlorinin
forgliliklorini qobul edorok falsofi antropologiyanin onciillorini tarixin daha
erkon dovrlerinde goriirlor. Bu todqiqatgilar, xiisusilo do, alman idealist vo
postidealist folsofosinin bu coroyanin formalagsmasinda énomli rolunu gobul
edirlor. Biz do hor iki fikri nozors alaraq, oxuculara folsofi antropologiyanin
mahiyystini daha doqiq anlatmagq ti¢lin hom onun tarixdoki koklorini, ham do
X X osrdo bu moktobin banisi olan Maks Selerin folsofi tolimino diqqet
yetirmok istoyirik. “Falsafi antropologiyani falsafo tarixinin tarixinin torkib
hissasi  yoni  “‘faolsafonin  alt sahasi kimi” vo bir paradigma Kimi
forglondirilmasine dair miixtolif diggotolayiq mogqalolor yazilsa da, holo do
gonastbaxs cavab tapilmamisdir” [Fischer, 2009, soh.154].

Biz mogqalomizo insanla baglh dorin suallarla cavab axtaran filosoflara
retrospektiv nazar salmagqla baglayacagiq. Qadim dovrlordon bu giino gador
onlarin miixtalif perspektivlori folsofi antropologiyanin tokamdiiliine 06z
tohfasini vermisdir. Bundan sonra biz folsofi antropologiyani insan tabiatinin
sirlorini agmaga hasr olunmus digor fonlordon forqlondiron mogamlara da
digqgatli nozar salacagiq. Bu tadqiqat isinin i¢orisinds folsofi antropologiya vo
digor folsofi moktoblor arasinda dinamik dialoqu gostoron cohotlori do
nozardon kegirilocok. Bu qarsiligh olage, falsofi antropologiyanin diger
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folsofi coroyanlarla oxsarliglart vo forqliliklorini ortaya qoyur, onun daha
genis folsofi monzoro daxilindo 6ziinomoxsus yeri haqqinda molumat verir.
Aragdirmamizin morkozindo Maks Selerin  folsofi  antropologiyasinin
oynadigi asas rol dayanir. Sonraki bolmolords biz Selerin tasirinin spesifik
toroflorini gostoracok, onun folsofi tohfolorini vo onlarin bu sahado 6nomini
tohlil edacoyik.

2.Falsofi antropologiya fasafs tarixinin torkib hissasi kimi

Coxosrlik yas1 olan falsofs tarixinin biitiin inkisaf morhoaloslorindo, filosoflar
torofindon insan nodir? sualina cavab axtarilmis vo bu problems forqli
cavablar verilmisdir. Umumilikds, Qorb folsafasinin besiyi olan Qodim
Yunanistanda, insan morkozli falsofonin dogulusunda Homerin (e.a. IX-
e.20.VIII ostlor) “iliada” vo “Odisseya” epik poemalarmin misilsiz rolu
olmusdur. Bu 6lmoaz asarlordaki badii, mifoloji vo dini elementlorin vohdatds
togdim olundugu sosial-antropomorfik diinyagoriisiindo insan problemi
xiisusi olaraq isiqlandirilmigdir. ik sistemli falsofi tolimlorin meydana
cixdigt Antik Yunan folsofasinin ilkin dovrlorinde insan suali daha c¢ox
antroposentrizm ndqteyi-nozorindon holl edilmisdir. Bundan slava, godim
yunan moabadi olan Apollonda “6ziinii tani1” folsofi ifadesi insanin
mahiyystinin dyronilmosinin qadimdon miidrikliyi sevon insanlarin osas
mogsadi oldugunu gostorir. Indiki dovrde iimumiyyotlo qobul olunur ki,
Sokratla birgoa bir qrup professional miisllimlor olan “Sofist” horokatinin
niimayandoalari falsafodo humanist déniiso tohfo vermislor [Nerczuk, 2016,
soh.44]. Antik yunan folsofosindos insanla bagli ilk fikir sofist moktobinin
gorkomli niimayoandasi Pratoqora aiddir: “Insan biitiin seylorin 6l¢iisiidiir:
moveud olan seylorin mdvcudlugunun, moévcud olmayan seylorin mdvecud
olmamasinin.” Pratoqor bu tezisi har seyin nisbi olmasini siibut etmok {i¢iin
irali siirmiisdiir [Mehdiyev, 2010, sah. 107]. Filosofun bu ifadasi haqigatin
subyektivliyini vo onun fordin perspektivindon asililigini gostorir. Folsofo
tarixindo Sokrat o qodor 6nomli fiqurdur ki, bir ¢ox todqgiqatcilar falsofo
tarixini Sokrataqodorki dovr vo sokratdan sonraki dovr olaraq iki yero
ayrirlar. Folsofo tarixindos Sokrataqodorki dovr naturfalsofo dovrii adlanir.
Sokrat falsafoni naturfalsafodon antropologiyaya gatirdi. Siseronun sézlari ilo
desok, o, folsofoni “géylordon yerlora endirdi” [Nerczuk, 2016, soh.44].
Sokratdan sonra onun davamgilar1 sayilan Platon vo Aristotel do 6z falsofi
tolimlorinds insanla bagl fundamental ideyalarla ¢ix1s etdilar.

Platonun antropologiyas1 vo ya insan tobisti haqqinda anlayis1 ¢ox vaxt
dualizmlo olagoelondirilir. Platon inanirdi ki, insanlar iki forqli hissaden
ibarotdir: fiziki bodon vo 6lmoz ruh vo ya intellekt. Bu dualistik baxis on
moshur sokildo “Fedon” osorindo toqdim olunur, burada o, bodonin
miivoqqoti vo geyri-kamil oldugunu, ruhun iso obadi oldugunu vo formalar
haqqinda biliys malik oldugunu iddia edir.

94



“Metafizika” Journal
2024, vol 7, issue 1, serial 25, pp.91-111

Aristotel insant hilomorfizm adlandirilan nozoriyys ¢orgivosindo iki
substansiyanin- baden vo ruhun birliyi kimi toyin etdi. Insan, onu her hansi
digor canli varligdan iistlin edon §ziinamoxsus xiisusiyyati olan bir heyvan
noviidiir: rasional ruhdur.

Orta osrlords falsofs ilahiyyatin daxilinde oz faaliyyotin1 davam etdirirdi.
Elo bu sobabdon do insana, onun yaradilisina, oxlaq vo sec¢imlorino dini
noqteyi nozordon yanasilirdi. Xristian doktrinasinda Tanr1 insant yaradiligin
altinct giinlindo yaradir. Digor canlilar kimi, insan da tobii qanunlara vo
nizama tabedir. Amma digorlorindon farqli olaraq, insana yer {iziindo vo onun
digor sakinlori {izorindo hakimiyyat verilmisdir. Orta osr ilahiyyatcilari insani
ilahi varliq vo digor yaradilislar arasinda yerlosdirmoys calisirdilar. Bu
dovrdo insan anlayis1 on yaxsi sokildo Akvinali Fomanin falsofi tolimindo
izah olunur. Foma insan1 manovi tabiotine gors Tanriya bonzayan bir varliq
hesab edir.

“Sonra Tanri dedi: “Goalin, 6z suratimiza uygun insan yaradaq, danizdaki
baliglar va quslar iizorinda, havamin, mal-qaramn, yer iiziindaki biitiin
vahsi heyvanlarin iizarinda va yer iiziinda siiriinon hor bir canlinin
tizarinda hokmranlhq etsin.” Belaliklo, Tanri bagoriyyati 6z suratinda
yaratdi. Tanrt 0z suratinda kisi vo qadint yaratdr” [Schoot, 2020, soh.36].

Intibah dovriindo humanist horokatin meydana ¢ixmasi ilo insanin
mahiyyati xristian diislincosindon konarda yenidon diisiiniilmays baslanildi.
Bu dovriin énomli filosoflarindan olan Covanni Mirandola “Insanin loyagoti
haqqinda nitq” adli osorinde qeyd edir ki, renessans insani ononovi
konsepsiyalardaki insandan forqlonir, ¢iinki o, diinyant anlama bacarigini
dork edir. Bundan olavo, miiasir falsofonin banisi sayilan Rene Dekart insan
mahiyysti problemi ilo ciddi sokildo masgul olmusdur. Metafizika vo falsofi
antropologiyaya dair miiasir diskussiyalar Dekartin insan konsepsiyasindan
ohomiyyatli doracods tosirlonir. Indiki vaxtda bir ¢ox falsofi miibahisolor
“ag1l vo bodon” problemi ilo baglhidir. Intibah dévriindo Misel Monten va
Blez Paskalin folsofi tolimlorindo antropologiya problemi isiglanir. Bu
dovrlordon sonra ilk dofo olaraq klassik Alman folsofssinde antropologiya
problemina yeni baxis goldi. Istor antik dovrda, istor orta asrlordo, istarso do
renessans dovriindo insana mahiyyat konardan yuklonirdi. Insan oxlaq, din,
teologiya ¢orgivosindo dyronilirdi. ilk dofs olaraq faolsofo tarixindo insanin
dorketmosino insanin Ozlindon ¢ixis edorok torif veron Kant olub.
Kantagodorki folsofo tarixindo mosolon, Dekartin anadangolmo ideyalarina
goro Tanr ideyas: insandadir. Bu fikir iso insanin meyarini aga bilmir.
Subyektiv idealistlor iso, maddi seylori inkar edorok hor seyi insanin
persepsiyasi kimi qobul edirlor. “Sentensiya, persepsiya, apersepsiya” - bu
paradigmaya osaslanan bir ¢ox filosoflar tofokkiiriin rolunu ortaya qoya
bilmirdiler. Folsafods ilk dofs bu problemi ortaya qoyan Kant olub. Kanta
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gbro, biitiin alomdoki varliglar fenomenlordir. Insan diisiincasi mdvcud
olanlarin ancaq bildiyi godorini dork eds bilirso, onlarin mahiyyoti nodir?
Kanta gora bunun mahiyysti noumendir. Kantin bu konsepsiyasina gora,
predmetlor hom dork olunan, hom do dork olunmazdir. Kanta gbro insanin
diisiinco sistemi insanin 6ziino moxsus olan bir seydir, konardan deyil, hor sey
insanin 6ziindondir.

Umumiyystle, Kantin antropologiya sahasing téhfalori ¢ox olmusdur. O,
universitetdo antropologiyadan miihaziralor oxumus vo bu miihazirslor onun
"Antropology from pragmatic point of view" kitabinda toplanmigdir. Kantin
antropologiya ilizro miihaziralori istirak, maraq vo oal¢atanliq baximindan on
moshur darslori idi. Kant hom folsafi antropologiya, ham do sosial vo madani
antropologiya saholorinin yaranmasinda rolu olan filosofdur. Ancaq, Kantin
bu sahalara tosiri forqli trayektoriyalarda olmusdur [Khan, 2021, soh. 2]. Kant
“Antropology from pragmatic point of view” adli kitabinda insan tobiati,
onun fiziki vo zehni xiisusiyyatlori, biolojik voziyysti, davranislart vo
emosional voziyyati kimi mdvzulara toxunur.

Bundan olave, Kant on moshur osori sayilan “Xalis zokanin tonqidi”
osarindo zokanin maraq obyektlorini asagidaki  moshur suallarinda
comlosdirir:

1. Man nayi bilabiloram?

2. Man no etmoliyom?

3. Mon noyo timid eds bilorom?

Bu 3 suala Kant 6z montiginds dordiinciinii olava edir: Insan nadir?

Kanta goro bu suallardan birinciys metafizika, ikinciys oxlaq, ii¢ilinciiyo
teologiya vo dordiinciiya antropologiya cavab verir. Ancaq, fundamental
olaraq bunlarin hamisi antropologiya olaraq qobul edilo bilor. Ciinki ilk
dovrlorden bu yana iigli sonuncuda birlosir. Kantin insan tobiati, davranis,
doyorlori ilo baglh suallara dair fikirlori Kanti1 folsofi antropologiyanin
inkisafinda niifuzlu filosofa g¢evirir. ©gor Kant bu mosalaloro sadoco tomas
etmoklo galmayib, eyni zamanda onlarin tadqiqi lciin falsofasindo yer
ayirmig olsaydi, silibhosiz, falsofi antropologiyanin qurucusu sayilardi
[Mengiisoglu, 1949, soh.191]. Ancaq, Kant insani miistoqil bir sahonin
todgigat obyekti etmomisdir.

Klassik Alman falsofasindo antropologiya sahasing tosir etmis filosoflardan
on dnamlisi Liidviq Feyerbaxdir. Bir ¢cox todgiqat¢ilar Feyerbaxi antik dovr,
orta osrlor vo intibah filosoflar1 ilo birgo folsofi antropologiya tarixinin
mithiim bir parcast hesab edirlor. “Feyerbax insanin folsofonin morkozi
halqas1 olabilacayi ila bagli homg¢inin agli, iradoni vo emosiyalart ohata edan
haqiqi ger¢okliklo bagl folsofi tolim yaratdi. O, folsofi antropologiyanin
teologiyan1 avoz edocoyi fikri ilo ¢ixis etdi vo hogigoton do, miiasir folsofi
antropologiya sekulyarlagsmis teologiya kimi qobul edilo bilor” [11].
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Michael Landmana goro, “Feyerbax ilk muasir filosofdur ki, falsafosinag
Hegel kimi universal zoka ilo deyil, Dekart vo Kant kimi insan zokasiyla
deyil, biitiinliklo insanla baslamaq istoyir” [Landmann, 1974, soh.54].
Feyerbax geyd edir ki, “obyektin 6zii 6zliiylindo movcudlugu nadirse, monim
ticlin do odur. Monim aglim, hisslorim, iradom - bu aspektdon baxanda mon
0z mahiyyotimi hassas, tosirli, rasional vo iradi varliq kimi tosdiq edirom”
[Baltazar & Gleidimar, 2020, soh. 78]. Feyerbaxin falsofasi insani vahid,
emosional vo hossas fordlor kimi dork etmokdo dorin monaya malikdir. O,
biitov insandan baslamagqla vurgulayir ki, bizim subyektiv keyfiyyastlorimiz, o
climladon, aglimiz, hisslorimiz va iradomiz diinya haqqinda tosovviiriimiiziin
formalagmasinda holledici rol oynayir. Bu insan morkozli yanasma,
Feyerbaxin folsofi antropologiyasinin asasini togkil edir vo burada miicorrad
folsofi tolimlordon uzaqlasma bas verir, o, subyektivliyimizin insan olaraq
mahiyyotimizi neco miloyyon etdiyini arasdirir. Feyerbax folsofi
antropologiyasinda insam 2 kontekstdo nozardon kecirir: “Ilk olaraq, filosofa
g0ra insan, hor seydon avval tobistin avozedilmoz mohsuludur, insan tobiotin
qanunlarina 6z siiurundan asili olmayaraq hormat edir vo itast edir” [Nguyen
Minh Tri, 2022, soh.584]. Bu perspektiv, insanlarin tobii diinya ilo qarsiligl
olagasini vurgulayir vo varligimizin maddi aspektlors asaslandigini gostorir.
Feyerbaxin folsofosi tobiot alominin daha genis kontekstindo yerimizi
tanimagin vacibliyini vurgulayir. Digor torofdon Feyerbaxa goro, “insan
tobioti konkret olaraq individualdir. Insanin 6zii insan tobiotini 6ziindo ehtiva
etmir. Insan tobioti yalmz icmada, comiyyotdo,insan birliyi arasinda
moveuddur” [Nguyen Minh Tri, 2022, soh. 584]. Filosof insan tobistinin
fordiliyini qeyd edorok bildirir ki, insan tobiotinin hoaqiqi mahiyyati ancaq
sosial kontekstdon ¢ixis etdikdo tamamilo anlasila bilor.

Feyerbaxin folsofi antropologiyasinin markezi movzularindan biri do onun
din haqqinda diislincaloridir. Teologiya ilo folsofo arasindaki seg¢imini
falsofodon yana edon filosof folsafoni do insan {igiin diisiinmiis vo Tanr1 {igiin
folsofoni rodd etmisdir. O, “Essence of Christianity” asorindon ilahiyyati
psixolojik bir patalogiya hesab etmisdir. Feyerbaxa gors, insan dinin hom
baslangici, hom morkozi, hom do sonudur. Din iso. insanin 0ziino itaot
etmosidir. Feyerbaxin osas fikirlorindon biri odur ki, Tanr1 insan arzularinin
antropomorfik ideyasidir. Insanlar mona axtararkon 6z surotlorinde Tanrini
yaratdilar. “Yeni folsofo adlandirilan Feyerbaxin falsofosindo teologiya
antropologiyada oriyocok, din 0ziino folsofodo sigimacaq tapmayacaq”
[Akdemir, 2003, soh.343].
3.Falsaofi antropologiya va digar basari elmlor arasindaki farqlar

Insan nodir? sualina cavab axtaran bir ¢cox elmlor mdvcuddur. Bunlara
niimuns olaraq sosiologiya, psixologiya, antropologiya vo digorlorini
gostormok olar. Bu elm saholorinin insanla bagli xiisusi elmi goriislori
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moveud olmagima baxmayaraq falsofi antropologiyani bu elm sahalorindon
forglondirmok labiiddiir.

Insan tocriibesinin miirokkobliklorini tadqiq eden 2 farqli todqgigat sahasi
olan folsofi antropologiya vo antropologiya, adlari boanzoso do, metodlarina,
moqsadloring, arasdirdiqlart suallara vo tarixi inkisaf xiisusiyyatlorino goro
koskin sokildo forglonirlor. Folsofi antropologiya vo antropologiyani
forglondirarken ilk Once antropologiya elminin alt sahoalorini qeyd etmok
lazzimdir. Antroplogiya 4 alt sahosino sahibdir. Bunlar sosial antropologiya,
madoni antropologiya, arxeologiya va linqvistik antropologiyadir. “19-cu
osrin sonlarinda antropologiya vo bir ¢cox basqa elmlor folsofonin torkibindon
cixdilar. Antropologiya sosial elmlorin insanin bioloji vo tokamiil tarixini
(fiziki antropologiya), ham¢inin Homo sapiensi digor heyvan ndvlorindon
farglondiron madaniyyat vo comiyyati (madoni antropologiya) Oyronan bir
golu kimi meydana ¢ixd1” [Olafson, 2019]. Sosial antropologiya vo falsafi
antropologiyanin arasindaki forq ondadir ki, falsofi antropologiya tomallorini
tobiot elmlorindon deyil, folsofonin 6zlindon gdtiiriir. Foalsofi antropologiya
insan1 daha ¢ox insan olmaq baximindan incaloyir vo asas sual olan insan
nodir? sualina cavab axtarir. Folsofi antropologiya folsofonin torkib
hissosidirss, antropologiya xiisusi bir elm sahasidir. Antropologiya falsafi
antropologiyadan forqli olaraq etnik qruplari, modoniyystlori todqiq etmok
meylindadir. “Antropologiyanin bir alt sahosi olan fiziki antropologiya insan
etnik qruplarinin fiziki xarakteristikalarin1 Oyronir, arxeoloji tadqiqatlara vo
orazi ¢aligmalarina osaslanir. Digor torofdon modoni antropologiya, insan
modoniyyatlorini dyronir vo bu sahonin osas problemlori etnosentrizm,
reliativizm vo moadoni monizmdir. Ancaq, folsofi antropologiyanin osas
movzusu bunlar olmayib insanin mahiyyati, onun noaliyidi” [Cheung, 2000,
soh.12]. Folsofi antropologiya vo antropologiyant farqlondirarkon onlarin
tarixi inkisaf yollarina da diqget yetirmok lazimdir. Ovvalde do qeyd
etdiyimiz kimi, falsofi antropologiyanin tarixi inkisaf koklorini qodim yunan
folsofosindo - Sokrat, Platon, Aristotel vo digorlorinin folsofi tolimlorindo
tapmaq olar. Antropologiya iso 0z tarixini tarixin atasi sayilan Herodotun
osarlorindon gotiirlir. Herodot ilk dofs insan topluluqlari, onlarin davranis
tarzlori vo yasayislart barods molumat vermisdir.

“Folsofi  antropologiya gestalt psixologiyast vo  psixoanalizdon
tosirlondiyine baxmayaraq, psixologiya vo folsofi antropologiya arasinda da
forglor vardir. Psixologiya fordin zehni foaliyyetlori ilo bagli todqiqatlar
aparir. Folsofi antropologiya iso insani sosioloji todqiqatlarin obyekti vo ya
psixoloji arasdirmalarin  mdvzusu kimi nozordon kecirmir. Folsofi
antropologiyada insan obyekt, subyekt vo siiurun hor hansi bir novii kimi
mohdudlagdirilmamalidir” [Cheung, 2000, soh.11-12].
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Falsafi antropologiya vo sosiologiya insan tobiatini vo varligini tadqiq edon
oxsarliglar1 vo forqgliliklori olan saholordir. “Folsofi antropologiya va
sosiologiya insana sosial heyvan kimi bir miiddean1 boliigsolor do, folsofi
antropologiya pozitivist bir elm sahosi sayilmir. Folsofi antropologiyada
insan sosial varliq kimi gobul edilso do, o, hisslori, sevgisi va spiritual
harokatlori olan heyvandir” [Cheung, 2000, soh.11].
4.Falsofi antropologiya va digar falsofi corayanlar arasinda dialoq

Folsofo tarixindo insan varligmin mahiyyetini diisiinon zongin falsofi
tolimlor movcuddur. Bu miirokkeb monzaronin igarisindo hoyat folsofasi,
ekzistensializm, fenomenologiya va folsofi antropologiya farqli, lakin bir-biri
ilo olagoli diisiinco tellori kimi dayanir. Bu folsofi coroyanlar insanin
diinyadaki yerini, siiurun tobistini vo insan tocriibosindo mona vo mogsad
axtarigini aragdiran insan olmagin no demok oldugunun dorin incaliklorini
todqiq edirlor. Folsofi antropologiya insan mahiyyatino vo onun diinyadaki
yeri maosalosino diqgat yetirdiyi halda, eksiztensializm, fenomenologiya,
hoyat folsofosi kimi diger folsofi coroyanlar da insana forqli toroflordon
yanasirdi. Bu falsofi moktoblar bir birilo dialoglar aparir, insanin voziyyati vo
dovrin miirokkob voziyysti ilo bagli diskussiyalar aparirdilar. I diinya
miiharibasindon sonra Almaniyada dominant folsofi coroyan olan falsofi
antropologiyanin X X osrin 6nomli folsofi moktob halina golmosindo
fenomenologiya vo hoyat falsofasi 6nomli rol oynamigdir [Landmann, 1982,
soh.20].

“Bir ¢ox folsofo tarixgilori diisiiniirlor ki, X X osr folsofosi Hiisserlsiz
anlagila bilmoaz. Cilinki Husserl 6z folsofo anlayisi ilo X X asrin avvallorindo
cox Onomli funksiyani yerino yetirmisdir” [Eren, 2008, soh. 106]. Husserl
yazirdr ki, “folsofo movcud falsofolordon vo ya onlarin tonqidlorindon deyil,
fenomenlordon harokat etmolidir. Hiisserlin bu ciimlasi onun folsafasinin
diistrurudur. Onun “fenomenlora donmali” fikri artiq falsafoys yeni bir sahs -
fenomen sahasi boxs etmisdir” [Mengiisoglu, 1945, soh.49].

“Fenomenologiya elmi noazoriyyslords itmis modern insan hoyatini 6ziino
qaytarmaq istoyirdi” [Landmann, 1982, soh.20]. Husserl Kkartezian
diislincosini inkar edirdi. “Husserlo goro mexanist falsofo obyektlorin
keyfiyyat vo xarakterino ¢ox diqqet yetirmir, hor seyi sadolosdirmoyo, onlarin
hamisini eyni kimi qavramaga, c¢oxlugu birliys endirmoys caligir.”
[Landmann, 1982, soh.20]. Bunun oksino olaraq, fenomenologiya
tocriibalorimizin bir ¢ox forqli aspektlorini anlamaga maraqlidir. O,
tacriibolorimizin biitliin kigik vo unikal toroflorini qiymatlondirmaya ¢alisir.
Husserl pozitiv elmlori do tonqid edorok yazirdi ki, texniki elmlorin monfi
cohati odur ki, onlar insan1 hayat alomindon uzaqlasdirir. Ancaq gerc¢ok elmin
cixis noqtosi insanin “hoyat alomi” (life world) olmalidir. Husserlo goro
positivism falsofa {igiin ¢ixilmaz noqtadir. Pozitivizm elmo reduktiv baxisin
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irolilomasinin naticasi olaraq falsofonin qabagini kosdi. Fenomenologiya iso
diinyanin elmi vo obyektiv obrazinda basa c¢atan genetik vo subyektiv
proseslori dork etmok cohdidir.

Husserl pozitivizmin falsofoni yanlis istiqgamoto apardigina inanirdi. Sirf
elmi aspektloro diqget yetiron pozitivizmi Husserl mohdudlasdirict vo
reduktiv olaraq goriirdii. Pozitivizmdon forqli olaraq, fenomenologiya
dorketmomizo sobob olan subyektiv vo genetik proseslori daha dorindon
Oyronmok mogsadi dastyirdi. Landmana goro ovvalki folsofo biliyin
insanlarin morkozi hissi olmasi fikrindon uzaqlasmisdi. Burada bilik daha ¢ox
obyektlor iizorindon ¢ixis edir vo insan perspektivini gézardi edirdi. Ancaq
fenomenologiya bizo insanin ndqteyi nozorindon baxmagin vacibliyini
gostordi, diinyani tork etmokdo insanlarin subyektiv baxiglarinin 6nomini
niimayis etdirdi. “Buna gors do, insan fenomenologiyanin birbasa mdvzusu
olmasa da, o, yeni insan falsofosinin yaranmasina zomin hazirladi. Folsofi
antropologiya miioyyon dorocods fenomenologiyanin subyektiv qarsiligidir”
[Landmann, 1982, soh.21].

Klassik epistemologiyaya sart vo tonqidi baxislar hoyat folsofosindo daha
radikal xarakter dasiyirdi. Hoyat folsofosino goro, yalniz hoyatdan ¢ixis
etdikdos, onun kontekstindon ¢ixis etdikdos bilik dogru anlasila bilor. Landman
yazir ki, “kartezian epistemologiyas: insan siiuruna daha c¢ox diqget
yetirmaklo hoqiqi antropologiya yaratmaq imkanlarint mohdudlagdirir.
Kartezian ononosi insan varligimi tam ohatosini dork etmoyo c¢alisan
antropologiya yarada bilmir” [Landmann, 1982, soh.21-22]. Buna goro do
Landmann kartezian ononosing garst ¢ixan filosoflar1 - Nitseni, Sopenhaueri
(hoyat falsofosinin yaradicilart) artiq antropoloq kimi gobul edir. “Hoyat
folsofosinin antropologiyaya verdiyi digor tohfo i1so, Dilteyin insana olan
baxisidir. Dilteyo goro insan tamamlanmis insan deyil, o, tobiot olmagla
yanasi onun tarixi vardir” [Landmann, 1982, soh.22]. Dilteyo goro insan
tarixi varliqdir. Hor seyds bir miiddatlilik var, tam universal sistem yoxdur.
Insan da tarixi varliq oldugu ii¢iin o da, 6z dénominin varhigidir. Insanlar
otraf miihitlo vo ke¢mislo davamli qarsiligh olagads olaraq inkisaf etmoya
davam edirlor. Dilteyin hoyat folsofosi gostordi ki, insan1 dyronmok iigiin
tarixi, psixoloji vo modoni faktorlar da nozers alinmalidir.

Owoldo danigdigimiz 2 moktob falsafi antropologiyanin formalagsmasina
giiclii tosir etmisdirso do, eksiztensializm falsafosi do folsofi antropologiya ilo
dialogda olub, bir-birlorinin inkisafina tosir gostormisdir. Eksiztensializm va
falsofi antropologiya iki forgli, lakin bir-birils alagali falsofi coroyanlardir. X
X asr Avropa falsafosindos xiisusi yer tutan hor 2 moktab insan varligini shato
edon osas suallara cavab axtarirlar. “Groethuysena gors insanin 6zii haqqinda
danigarkon Oziinii birinci vo ya iglincli soxs gismindo gérmasinds boyiik
forglilik vardir. Antropologiyada insan, onun hansi xiisusi movcudlugunun
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olmasin1 va dziiniin digor varhiglarla birgo kainatdaki yerini todqiq edir. Insan
Oziinii sanki konardan miisahido edir (yoni tgilincii soxsdo goriir)”
[Landmann, 1974, sah.60].

Antropologiya insanin yerini universumun genis sxemindo arasdirir. “O,
insanlara tocrid olunmus sokildo digget yetirmir, hom do onlarin otraf
miihitdoki digar varliglarla garsilight slagoelorini arasdirir, hatta insan kosmos
miinasibatlorina do fikir verir” [Landmann, 1974, sah.60]. “Antropologiyanin
oksins olaraq eksiztensializm insan1 daxildon miisahids edir. O, insanin $oXsi
monliyinin axtarigina ¢ixir. Insan eksiztensiyasini mohz onun fordiliyinds vo
konkret olaraq dovriindo Kkosf edir” [Landmann, 1974, ssh.60]. Yoni,
ekzistensial ~ folsofodo  individualin  distincalorinin,  hisslorinin = vo
tocriibalorinin - miirokkabliyino  diqgot  yetirilir.  Eksiztensializm insan
movcudlugunun zamandan asililigina vurgu edoarak, insan hoyatinda indiki
zamanin va onlarin etdiklori segimlorin 6namini diggst altina alir.

Rigard Saxta goro “folsofi antropologlar insanda olabilacok universal bir
seylo, basqa sozlo, biitiin insanlarin sahib olduglar ortaq bioloji tabiatlari vo
sosio-moadoni movcudluglart ilo maraqlanirlar” [Schacht, 1974, soh.298].
Falsafi antropologiya ilkin olarag modani vo ya ictimai moansayindon asili
olmayaraq biitiin fordlor ii¢lin imumi olan insan tobistinin elementlorini
askara ¢ixarmaqda maraqlidir. Falsofi antropologiya madoni, cografi vo ya
tarixi forglori agaraq insan olmagin no demok oldugunu arasdirir. “Digor
torafdon, insan hoyatinin subyektiv 6l¢iisii vo onun fordi mévcudlugunun
ozlinoxashigr moveudluq falsofasi niimayandalorinin asas todgigat sahasidir.
Bu filosoflar insan olmagm xisusiyyatlorini mohz bu trayektoriyalarda
gostormaya meyllidirlor” [Schacht, 1974, soh.299]. Onlar insanin hagiqi
tobiotini individualin  subyektivliyinds, &ziinomoxsuslugunda goriirlor.
Eksiztensializmdas insan tocriibalori, segimlori, azadligi fordin soxsi hoyatinda
miioyyanlosir. Sartrin dediyi kimi mévcudluq mahiyystdon 6nco golir. Insan
mahiyyotini mévcud oldugdan sonra 6z segimlori ilo qazanir.
5.Maks Seler falsafi antropologiya moktabinin yaradicis1 kimi

Manfried Frings yazir ki, “kobud dillo desok X X asrin ilk onilliklorinds
miiasir Avropa folsofosinin tomallori 3 alman filosof torofindon qoyulmusdur.
Husserl, Haydeqqer vo Maks Seler” [Frings, 1965, soh.21]. Yenos do Manfried
Frings qeyd edir ki, “Selerin Avropa folsofasino shamiyyatli tosirino va
mosgul oldugu mdvzularin genislik dairosine baxmayaraq o, Husserlo vo
hotta Haydeqqgero miiqayisado, o dorocads diqqet gormoadi” [Frings, 1965,
soh.21]. Filosofa goro, Maks Selerin miiasir Avropa folsofosinin inkisafinda
Husserl vo Haydeqqger qodor 6nomi olsa da, onun folsofi sistemi lazimi qador
doyor gormodi. Haydeqqer qeyd edirdi ki, Maks Seler yasadigi dovriin
folsofosinda on 6namli filosof idi. Orteqa Qasset iso, onu “falsafo connatinin
ilk filosofu™ adlandirirdi. Haqigaton do Selerin falsafi irsi cox zangin olmus,
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dovriindon sonraki  Avropa filosoflarinin {izorindo ohomiyyatli tosiri
olmusdur. Umumiyyatlo, Seler akademik karyeras1 boyunca bir ¢ox folsofi
movzularla maraqlanmigdir. Din folsofosi, etika, biologiyanin osaslari,
metafizika, modoniyyot folsofosi, buddizm, tarix folsofosi, metafizikanin
sosiologiyasi bunlardan boziloridir. Bizim fikrimizcs, onun diisiincolorinin
sorhadi bu doracodo genis oldugu iiglin o, folsofi antropologiya kimi bir
moktobi formalasdira bildi. Ciinki mohz folsofi antropologiyada ilk dofo
olaraq insana biitovliikdo, digor diisiincolora asili olmadan baxildi. Maks
Seler “insanin kosmosdaki yeri” asorinds falsofi antropologiyanin vazifasini
gostorir. O, qeyd edir ki, “folsafi antropologiyanin vazifasi dil, vicdan, alotlor,
silahlar, haqq va adalatsizlik ideyasi, dovlot vo idaracilik sonati, mif, din, elm,
tarixilik kimi insana xas nailiyyatlorin vo onun yaratdigi asarlorin onun
varhigindan neco ¢ixdigimi tam sokildo gostormokdir” [Scheler, soh.89].
Rigard Saxt yazir ki, “insanla alagoli bu godor elmlor var ikon niys insan
anlayis1 humanitar elmlorin (insan elmlori) aragdirma sahasino buraxilmar.
Hotta modoni antropologiyadan sosial antropologiyaya qodor genis
diapozonda todqiqat aparan antropologiya sahalor movcud oldugu halda niys
bir do folsofi antropologiyaya ehtiyac duyulur?” [Schacht, 1990, soh.157].
Saxt bu suala bels cavab verir ki, “har bir fonnin 6ziiniin metodologiyas1 var
vo buna goro do hor bir elm mohdud bir sahads todqigat aparmaqdadir. Bu da
insan tobiatini izah etmokds ¢otinlik yaradir. Masslon, insant ancaq biologiya
vasitosilo anlamaga ¢alisan alim daha ¢ox tokamiil vo sabab natico alagaloring
diqqat yetirocok, hor hansi metafizik ifado islotmok istomoyacokdir. Digor
toraofdon antropologiyanin alt fonlori do miitloqg manada malumat toplayir vo
bu molumatlart tohlil edir. Nozariyyslosdirmo isinde bozi mohdudiyyatlori
nazora almali olacagindan, osason kigik qruplara diqqget yetiracok. Yoqin ki,
daha boyiik qruplarla islomoak do Sosiologiya sahasine uygun olacaq. Folsofi
antropologiya iso ¢ox genis bir perspektivdon yaradilmis nozoriyye irali
siiriir, bir ¢ox fanlorin aragdirmalarini sintez edir” [Schacht, 1990, soh.158].
Yurgen Habermasin folsofi antropologiya ilo bagh diisiincolorini nozordon
kegirdikdo bu ifado daha da reallig qazanir. Habermasa goro “folsofi
antropologiya psixologiya, sosiologiya, arxeologiya, lingvistika kimi insan vo
onun nailiyyatlori ilo bagli elm saholorinin kosflorini assimilyasiya vo
inteqrasiya edir” [Dennis, 1998, soh.239].

“Selerin folsofi karyerast onun maraqlarina uygun olaraq 3 hissoya
boliiniir. ilkin dévr 1912-ci ilde bitir vo onun yeni Kantgiliq moktabing vo
etikaya olan marag: ilo xarakterizo olunur. 1912-ci ilden 1921-ci ilo qader
Selerin fenomenologiyaya maraginin oldugu, sonra isa katolikliklo masgul
oldugu dovrdiir. Sonuncu dovrii 1928-ci ildon Selerin Sliimiine qodar olan
dovrdiir ki, Seler bu dovrds falsafi antropologiya va bilginin sosiologiyast ilo
maraglanir” [Dennis, 1998, soh.235]. Mohz bu dévrdo yazdign “Insanin
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kosmosdaki yeri” adli asori folsofi antropologiyanin baglangict sayilir. Bu
osor antropologiyani xiisusi bir todqigat sahosi olaraq ortaya qoyan ilk
osardir. Selerin bu asorino gadar insan etika vo hiiquq, din va bilik, senat vo
tarixdoki rolu ilo olagoli problemlemlorlo birlikdo vo dolayr bir aragdirma
sahosi olaraq olo alinmigdir.

Maks Seler insan haqqinda diisiincolorinin tomollorini 1913-1914-cii illordo
nosr etdirdiyi etikasinda hazirladi. Seler 2 osas osorindo - “The Nature of
Sympathy and Formalism in Ethics” and “Non Formal Ethics of values”
insan hisslori, sevgi vo soxsiyystin tobioti kimi movzulardan yazdi. O,
gostordi ki, eqo, agil vo sliur insan soxsiyyatinin xiisusiyyatloridir vo insan
kontekstindon konarda heg¢ bir saf monlik, saf agil vo saf siiur ola bilmoz.
Filosofun eqo, agil vo siiur kimi atributlari insanin mdvcudluq, varliq
kontekstindo izah etmoys ¢alismasi onun antropologiyast baximindan
onomlidir.

Seler “Insan vo tarix” asorinda falsafi antropologiyanin tarifini bu ciir verir:
“Insanin mahiyyatini va osas qurulusunu, onun tobiot alomlori (iizvi, bitki vo
heyvan hayati), eloco do haor seyin monbayi ilo slagesini, insanin metafizik
mongayini, habelo onun fiziki, psixi vo monovi monsoyini, diinyadaki
mongayini, insan1 harokato gatiron vo horokoat etdiron qiivvalari, onun bioloji,
psixi, modoni vo sosial tokamiiliiniin asas meyillorini vo qanunlari, o
cimlodon onlarin osas imkanlar1 vo realliglari1 todqiq edon osas elm
sahosidir” [Scheler, 1958, soh.65].

Maks Seler “Insanin kosmosdaki yeri” osorinin girisindo yazir: “Tohsilli
bir avropaliya insan soziindon no anladig1 sorusulsa, onun aglina bir-biri ilo
uzlagsmayan 3 ayr diigiinco golocokdir. Bunlardan birincisi, yohudi-Xristian
onansloring dayanan diisiinco-insanin Tanri torofindon yaradilmasi-connatdon
govulma. Bu, teolojik antropologiyadir. ikincisi, antik yunan diisiincosindoki
insan anlayisidir. Ugiinciisii iso, 6z tomollorini tobiot elmlorindon gotiiriir”
[Scheler, soh. 11]. Seler yazir ki, “falsofoys, teologiyaya vo tabist elmlorino
dayanan antropologiya olsa da, insan haqqinda diistincomiz tam deyil”
[Scheler, soh.11]. Seler insan haqqindaki elmlorin do insan varligini tam
acmadi@ini, oksing, diisiinco garisiglhigr yaratdigini deyir. Seler yazir: “insan
tarixin heg¢ bir dovriinds indiki qadar 6zii iiclin problem olmamisdir. Mohz bu
sobabdon ¢ox genis tomollor {izerindo folsofi antropologiya Yyazmaq
istoyirom” [Scheler, soh.12]. Maks Selera goro XX osr insanlarin daha gox
stratli sosial doyisikliklorlo vo oxlaqi dilemmalarla iizlosdiyi dovrdiir. Bu
amillor do insanin Oziiniin diinyadaki yerini dork etmoasini daha da
cotinlosdirdi. Seler folsofi antropologiyani yazmaqla bu problemlari hall
etmok maqgsadi dasiyirdi.

Maks Seler bu osorindo insan varhi§inin tobiotini askara ¢ixarmaq ticilin
onun heyvan vo bitkilorlo forglorina digqat yetirir. Seler yazir: “Insan kolmaosi
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vo anlayisinda tohliikali bir ikianlamliliq movcuddur. insan kolmasi avvalco
insan1 morfolojik baximindan onurgali momoli heyvanlar sinfino daxil edon
xiisusiyyatlora isara edir” [Scheler, soh.12]. Filosofa gors, insanin varliq
sahosinin bu hissasi psixovital sahasidir. Insanin digor varliq sahasini “gaist”
anlayis1 ohato edir. “Gaist” Maks Selerin folsofi antropologiyasinda insan
tobiotini formalasdiran, onu heyvanlardan forqlondiron osas anlayisdir.
Selerin folsofi antropologiyasinda canlilarin psixovital sahosi 4 pillodon
ibaratdir:

1. Reaksiya, xarici stimullara dorhal, diisiiniilmomis cavablarimizdir. Bu
reaksiyalar tez-tez avtomatik vo geyri-ixtiyari olur, duygu, qavrayiglarimizla
idars olunur. Seler hesab edirdi ki, bu reaksiyalar insan tobiotinin on osas vo
primitiv cohatidir.

2. Instinkt miioyyan stimullara gars: anadangalmo reaksiyadir. Insan vo
heyvanda movcuddur, xiisusilo do heyvanlarda daha giiclii inkisaf etmisdir.

3. Assosiativ yaddas assosiyalar yaratmaq vo ke¢mis tocriibalori xatirlamaq
qabiliyyetidir. Insanlarda daha yiiksok inkisaf etmisdir.

4. Praktik intellekt (Zoka) problemlori hall etmok vo biliklori totbiq etmok
bacarigidir. Insanlarda yiiksok inkisaf soviyyesindedir, amma heyvanlarda da
miisahido edilir.

Bunlardan sadoco reaksiya biitiin canlilarda, digorlori iso heyvan vo
insanlarda vardir.

Burada asas diqqot edilosi noqto odur ki, “assosiativ yaddas ilo zokanin
canlilardaki paylanilmasi ilo instiktin paylanilmasi arasinda forq vardir.
Canlilarin tlizerinds durdugu pillo yiiksoldikcs instinkt azalir. Assosiativ
yaddas vo zokada iso torsinadir. Canlilarin tizarinds oldugu pille yiiksaldikco
yaddas vo zoka da artir. Buna gora do an iist pillods olan insanda instinkt az,
assosiativ yaddas vo zoka ¢oxdur” [Mengiisoglu, 2015, soh.30].

Maks Selera goro insanda olan zoka heyvanda da miisahido olunursa,
insan1  heyvandan forqlondiron olamot nodir?  Filosofun  falsofi
antropologiyasinda insanin digor varliq sahasi olan “Gaist” anlayisi insani
digor canlilardan forqlondiron osas anlayisdir. Selera gora, insani insan edon
sey onun psixovital torofino aid olan reaksiya, instinkt, assosiativ yaddas vo
zoka deyil. Onu insan edon sey mohz bu yeni prinsip gaistdir. Seler bu
anlayis1 yunanlarin “loqos” anlayisina bonzotso do, onun daha genis anlaml
bir kalma oldugunu sdyloyir. “Gaist” hayat adin1 alan psixovital sahanin qars1
qutbiidiir, hoyata gars1 olan bir prinsipdir. Gaist no ruha, no do boadono
osaslanir, onlar olmadan da mdévcuddur. “Seler mohz bu gaist teoriyasi ilo
darvinizmin sorhadlori igorisine diismodon antropologiyasinin hadofini
gercoklosdira bildi” [Mengiisoglu, 2015, soh.31].

“Gaist bir ogya vo ya bir obyekt deyil, o real da deyil, ancaq aktualliq vo ya
dinamik orientasiyadir. Seler bu dinamik oriyentasiyan1 miixtalif yollarla-
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ideya akti, iradi akt vo emosional akt kimi tosvir edir” [Scheler & Frings
1974, soh. 15]. Yoni gaist statik, doyismoz bir varliq deyil, o, diinyaya agiq,
ideyalar yaradan, mahiyyatlori dork edon, se¢cim edon vo duygulart yasayan
davamli inkisaf edon bir prosesdir.

M.Seler “Insanin kosmosdaki yeri” osorindo gaistin bir sira xarakterik
xuisusiyyatlorini qeyd edir. Selera gora, Gaistin ilkin Xxarakteristikasi onun
diinyaya agiq olmasidir. Otraf miihito tamamilo toslim olmus heyvandan
forqli olaraq, insan varligi Oziinii tobiotdon ayirmagi vo onu diinyanin
simvoluna ¢evirmoayi bacarir. insanlar 6z siiurlar1 vo manavi foaliyyatlarinden
istifado edorok otrafla olagodo yasamaqla borabor, onu 6zlorindon konarda
sorh edo bilirlor. Insanda olan Gaist otraf miihiti sorh etmo gabiliyyatindon
olavo, 6z fizioloji vo psixoloji voziyyatlorini do obyeklosdirmok ti¢iin unikal
qabiliyyato malikdir. Heyvanda 6z bodonini vo harokatlorini obyekt halina
gotirmok bacarig1 yoxdur. Seler yazir ki, “ insanin diinyani, 6z badonini vo
ruhunu obyektlosdiron aktlarinin morkozi, artiq bu diinyanin bir pargas1 ola
bilmoz. Insanin yeri ancaq on yiiksok varligin tomoali ola bilor. Buna géro da
insan Oziino vo diinyaya istlin olan bir varliqdir” [Scheler, soh.49]. Seler
gaisti maddi substansiya vo ya konkret varligdan forqli olaraq saf aktualliq
kimi tosovviir edir. Mahiyystino gora, gaist statik varligdan daha ¢ox dinamik
qiivve kimi mdévcud olan maddi mohdudiyyatlori asir.

Gaistin aktlarindan biri do predmetlosdirmo aktidir. Seler bu akti izah
etmok Uciin bir misal gatirir: “Ogor insanin qolunda agr1 varsa, o, bunun
sobabini dyronmoys calisacaq vo bu agrini neco sonlandira bilocayini sual
veracok. Bu sualin cavabi isa pozitiv elmlorin isidir” [Scheler, soh.52]. Ancaq
Seler yazir ki, “mon bu agrin1 ¢ox qoribe olaraq diinyanin agri, pislik vo
acilarla dolu olduguna bir niimuns kimi qavraya bilirom. Bu zaman monim
sual vermo torzim doyisocok. indi qolumdaki agri deyil, agrmin 6zii nodir
suali ortaya ¢ixacaq” [Scheler, soh.52]. Selerin folsofi antropologiyasinda
gaist yeni ideyalar gotirir vo maddi diinyanin hiidudlarini  asir.
Predmetlogdirmo akti1 insan ruhunun yaradici tabioatini tomsil edir.

Selero goro, Gaistin dastyicist olan insan hoyatdan vazkegabilon bir
varhiqdir. Seler yazir ki, “Gergoklikdon iyronib qa¢digi zamanda da “ho”
deyan heyvanla miiqayisads, insan “yox” deyib hayatdan al ¢oko bilon, aydin
realliq qarsisinda obadi protestantdir. Varligi glindslik qaygilardan basqa bir
sey olmayan heyvandan forqli olaraq, insan abodi bir faust, yeni seyloro
ehtirasla dolu bir heyvandir” [Scheler, soh.56].
6.Natica

Notico etibarilo, folsofo tarixi boyunca insanin mahiyyati bir ¢cox filosofun
folsofasinin morkozi moévzusu olmusdur. Miixtalif dovrlords filosoflar insan
nodir sualina farqli cavablar vermislor. Insan folsofosi kimi do adlandirilan
folsofi antropologiya mohz bu suala cavab axtarir. Lakin Folsofi
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Antropologiyan1 folsofi tarixinin daha genis kontekstindo bir horokat kimi
tosovvir etmok vo Maks Seler torofindon yaradilmig bir moktob kimi gobul
etmok arasindaki ikilik bu sahonin goxgalarli xarakterini oks etdirir. Folsofi
antropologiyan1 todqiq edon todqiqatcilar arasinda da bu masolo barasindo
fikir ayriligim1 da geyd edorak, biz iimumi mahiyyati askara ¢ixarmaq tigiin
movzuya kompleks baxisi moagbul gordiik. Yoni hom falsofs tarixindo insanla
bagli konsepsiyalara, hom do Maks Selerin falsofi antropologiyasina nozor
saldig. Homginin folsofi antropologiyanin mahiyyotini daha dorindon
anlamaq {¢lin onun digor bosori elmlor olan sosiologiya, antropologiya,
psixologiya arasindaki forqlorine baxdiq ve eksiztensializm, fenomenologiya,
hayat falsofasi kimi falsofi moktablorlo dialoquna diggot yetirdik.
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CymHocTh puitocodpckoii anTponosorun: pojb Makca lllenepa B
¢dopmupoBannu puI0cOPCKO AHTPOMOJOTHH KAK HIKOJIbI

Acum Amypos”
3ayp Pammaos™

AbcTpakT. B nienom, «punocodckas aHTPOIIONIOTHSI SIBISETCS 0CO00H |
Ype3BbIYAIHO OOIIMPHONM O00NacThi0 B HCTOPUM MHUPOBOM HAyKH U
coBpeMeHHOM ¢uocopckoir Mpiciu. Tak xe, Gpuiocopckass aHTPOIOIOTHS
ocTaéTcst BAYKHOHM 00s1acThio 3anagHoi Guiaoco(Cckoit U conraaIbHON MBICIIH.
®dwunocockas aHTpomosyorus, Oepymias CBOM HCTOPUYECKHE KOPHU U3
JpeBHerpeueckoil ¢umocoduu, cymectsoBaia B 0osiee MO3AHHUE MEPUOJbI
ucropun ¢mwiocopun. OHa mnpuoOpera HOBOE 3HAYCHWE B HEMEIKOM
Kimaccuuecko ¢uiocopun M ¢ Hayaa XX BeKa cTajga 0COObIM
HamNpaBJICHWEM B HCTOPUU MHPOBOH ¢miocopun. B o0mux ueprax
¢dunocodckas aHTPOMOJIOTHS SBJISCTCS HOBOM (duitocopueli uenoBeka.
3amagnas EBponma XX Beka, riiaBHBIM 00pa3oM Hemenkas Quiocodus,
npejacraBisier coboit  guiocodckoe yueHwe, BKIOUarolee B - ceds
pe3yNIbTaThl PA3IMYHBIX CHCTEM 3HAHUH O MPHUPOAEC U CYIIECTBOBAHUHU
yenoBeka. B Oosee mupokoM cmeicne ¢uiaocodckas aHTPOIONOTHS I3TO,
Hay4YHas CHCTE€Ma, COCTOSIAs W3 COBOKYHNHOCTH (uimocodckux wuie,
KOHIENIUI U y4eHHI, OpUEHTUPOBAHHBIX HA YENIOBEKa, HAIMPABJICHHBIX Ha
ero usydenne. Ounocodckas aHTPOMOJIOTHS, BO3HUKINASA B KoHIEe 1920-x
rogoB B pe3ynpTaTe ¢unocodckoit nesrenpbHoctd Maxkca Ilenepa wu
CUMTABINASCS HOBBIM HAIPABICHUEM B HCTOPHH MBICITH, Pa3BUBANIACh Kak
cBOe0Opa3HbIl pa3zien HeKJ1accuueckon punocopuu.
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The essence of philosophical anthropology: Max Scheler's role in the
formation of philosophical anthropology as a school

Asim Ashurov®
Zaur Rashidov™

Abstract. "Philosophical anthropology" is a special and extremely
comprehensive branch of the history of world science and modern
philosophical thought in general. Philosophical anthropology is an
important branch of Western philosophical and social thought.
Philosophical anthropology, which took its historical roots from ancient
Greek philosophy, existed in the later periods of the history of philosophy,
acquired a new meaning in German classical philosophy, and became a
special trend in the history of philosophy starting from the beginning of the
20th century, is also, in general, a new philosophy of man. It is a
philosophical teaching that includes the results of various systems of
knowledge about the nature and existence of man in the 20th century
Western Europe, mainly in German-language philosophy. In a broader
sense, philosophical anthropology is a scientific system consisting of a set
of philosophical ideas, concepts, and teachings that focus on man and aim
to study him. Philosophical anthropology, which emerged in the late 1920s
as a result of Max Scheler's philosophical teaching and was considered a
new direction in the history of thought, developed as a branch of non-
classical philosophy.

Keywords: Philosophical antropology, human, animal, being, Max
Scheler, spirit, Feuerbach
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