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BiLiM, SOZDEBIiLiM AYRIMI BAGLAMINDA TASARLANAN
ETKINLIKLERIN 7. SINIF OGRENCILERININ SOZDEBILiIMSEL
INANCLARI, BILIMSELLIK OLCUTLERiI VE ELESTIREL DUSUNME
BECERILERINE ETKIiSI

OZET

Bu ¢alismada; bilim, s6zdebilim ayrimina yonelik tasarlanan 6gretim etkinliklerinin,
7. smif ogrencilerinin s6zdebilimsel inanglarina ve elestirel diisiinme becerilerine
etkisini arastrmak ayrica hangi bilimsellik ve hatali bilimsellik Olgiitlerine sahip
olduklarini belirlemek amaglanmistir. Bu amaglar dogrultusunda arastirmaninin
modeli i¢ ice karma desen olarak belirlenmistir. Calisma, 2018-2019 egitim 6gretim
yilmin ikinci ddéneminde, Kocaeli ili Basiskele ilcesinde bulunan bir devlet
ortaokulunda gergeklestirilmistir. Calismanin nicel kisminda bir deney (n=29) ve bir
kontrol (n=30) grubu olmak iizere 59 6grenci, nitel kisminda ise deney grubunda
bulunan 29 6grenci bulunmaktadir. On hafta sliren arastirmada deney grubunda; farkli
sOzdebilimsel icerikler yer alan bilim, s6zde-bilim ayrimi baglamimda hazirlanan
etkinlikler ile ogretim gergeklestirilmis, kontrol grubundaysa mevcut 6gretim
programinda ongoriilen etkinliklerle ders islenmistir. Calismalarin tamami se¢meli
bilim uygulamalar1 derslerinde gergeklestirilmistir. Veri toplama araci olarak;
S6zdebilim Inang Olgegi, Elestirel Diisiinme Olgekleri Takimi ve arastirmaci
tarafindan gelistirilen 6grenci gériisme formlar1 kullanilmistir. Verilerin analizinde,
karisik Ol¢timler igin iki yonlii varyans analizi ve icerik analizi kullanilmistir. Ayrica
veri analizlerinde, SPSS 18.0 paket programi ve Nvivo 12 nitel veri analizi
programindan yararlanilmistir. Arastirmanin bulgularina gore, 7. smif 6grencilerinin
clestirel diisiinme becerileri orta, s6zdebilimsel inanglar1 yiksektir. Tasarlanan
ogretim etkinlikleri 6grencilerin elestirel diisiinme becerilerini arttirmis, s6zdebilimsel
inanglarmi azaltmistir. Ogrenci goriislerinde tespit edilen hatali bilimsellik olgitleri,
mantiga biirlime, etkililik, bilimsel kavramlar igerme, otoriteye dayanma, kaynak
icerme, gecmisten gelen bilgi ve cogunluk goriisiidiir. Ogrenci goriislerinde tespit
edilen bilimsellik 6lgiitleri ise Olctitleri kanitlanabilirlik, test edilebilirlik, tutarlilik,
tekrarlanabilirlik, bilim diinyasinin destegi, mantiga aykirilik ve kasith bilimsel
jargondur. Yapilan soézdebilimsel icerikli etkinlikler arasinda dgrencilerin en fazla
hataya diistiikleri etkinlikler astroloji ve antik astronot kurami olmustur.

Anahtar Kelimeler: Bilim Sozdebilim Ayrimi, Bilimsellik Olgutleri, Elestirel
Diisiinme, Ogretim Etkinlikleri, Sozdebilim.
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THE EFFECT OF THE EVENTS WHICH DESIGNED IN THE CONTEXT OF
SCIENCE THE PSEUDOSCIENCE DISTINCTION TO THE 7™ GRADE
STUDENTS’ PSEUDOSCIENTIFIC BELIEFS SCIENTIFIC CRITERIA AND
CRITICAL THINKING SKILLS

ABSTRACT

In this study; it is aimed to find out the effect of teaching activities designed for
science, pseudoscience distinction on pseudoscientific beliefs and critical thinking
skills of 7th grade students, as well as to determine which scientific and erroneus
scientific criteria they have. In this research, nested design which is one of the mixed
research method designs, was used. The study was carried out in a government
secondary school located at Basiskele district of Kocaeli in the second semester of
2018-2019 academic year. There are 59 students, including an experimental (n=29)
and a control (n=30) group in the quantitative section of the study. In the qualitative
section, there are the same 29 students from the experimental group. In the study that
lasted 10 weeks, in the experimental group, teaching was carried out with activities
prepared in the context demarcation of science, pseudoscience which has different
pseudo-scientific contents; and in the control group, lessons were thaught with the
foreseen activities in the current curriculum. The whole studies were carried out in
elective science practices course. Datas were collected by using the Student Interview
Forms developed by the researcher, Pseudoscience Belief Scale (PBS) and Critical
Thinking Scales Team (CTST). In addition, SPSS 18.0 package software and Nvivo
12 qualitive data analysis software were used in data analysis. According to the
findings of the research, critical thinkings of 7th grade students are moderate, their
pseudoscientific beliefs are high. The designed teaching activities increased the
students’ critical thinking skills and reduced their pseudoscientific beliefs. The
erroneous scientific criterias determined in the student’s views are the rationalization,
the effectiveness, the scientific concepts, the authorrity based, the source, the past
knowledge and the majority opinion. The scientific criteria, determined in the students’
views, are the criteria of the provability, the testability, the consistency, the
repeatability, the support of the scientific world, the illogicality and the deliberate
scientific jargon. Among the pseudoscientific activities which were implemented to
the students, the astrology and the ancient astronaut theory were made mistakes
mostly.

Keywords: Demarcation, Scientific Criteria, Critical Thinking, Teaching Activities,
Pseudoscience.



GIRIS

Insanlik tarihi boyunca bilgi, en degerli ve ulasilmasi gii¢ unsur olmustur. Matbaanin
icad1 ile kitlelere yayilmaya baslamig, radyo ve televizyonun yayginlasmasi ile
insanlarin evlerine kadar girmistir. Giiniimiizde internetin ve sosyal medyanin son
derece yayginlagmasi, ulasilabilirliginin kolaylagmasi ve maliyetinin azalmasi sonucu
bireyler; oldukca fazla sayida bilgiye ¢ok kisa surelerde ve zahmetsizce
ulagabilmektedir. Hatta ulagsmakla kalmayip bilgiyi talep eden, bilgiyi Ureten ve
paylasan bir konuma gelmislerdir. Ayrica piyasada birgok Kitap, dergi, film ve belgesel
de bulunmaktadir. Ve bu bilgi kaynaklarina her gecen giin yenileri eklenmektedir.
Insanlik, teknolojinin de ilerlemesi ile giin gegtikce katlanan bilgiye ve bu bilgileri

kayitlarda tutabilecek ¢ok yuksek kapasiteli belleklere sahip duruma gelmistir.

Aristoteles’in soyledigi gibi insan dogal olarak bilmek ister. Peki, bir tik ile elde
edilebilen sonsuz sayida bilgiye ulasabilmenin negatif bir yan1 var midir? Bu sorunun
cevabi sliphesiz evet olacaktir. Smirsiz bilginin varligi bir takim 6nemli sorunlar1 da
ortaya koymaktadrr. Bu sorunlardan biri, olusan bilgi kirliligidir. Bilgi kirliligi
karsisinda egitimli bireyler bile, bilimsel olan ile olmayanmi ayirt etmede
zorlanabilmektedir (Yalg¢inkaya, 2016). Bilgi kirliligi, bilginin dogru yorumlanmasini
engeller (Giilsegen, 2014). Diger bir sorun ise, nitelikli bilgiye ulagsmadaki glicliiktiir.
Son yillarda sosyal medya 6nemli bir bilgi ve haber edinme kaynagi haline gelmistir.
Fakat ne yazik ki sosyal medyadaki bilgi deformasyonu giin gectikce artmaktadir
(Yegen, 2018). Hemen hemen her konuda bir¢ok kaynak bulunabilmesine ragmen
aralarindan hangisinin dogru ve giivenilir oldugunu ayirt etme becerisi ¢agimizin
onemli becerilerinden biri haline gelmistir. insanoglu sinirli olan émriinde, bu bilgi
y1gmni arasindan ihtiyacini hangisinin karsilayacagini, hangi bilginin dogru oldugunu
ve dogru bilgi ile yanlis bilgiyi nasil ayirt edecegini karistirir hale gelmistir. Bu sorular
glnimizin en cok cevap aranan sorularindan olmuslardir. Bu noktada bilim,
bilimsellik ve bilimsel yontem kavramlar1 isin icine girmektedir. Clink( bilimsel bilgi;

nesnel, genelgeger ilkeleri olan; akla, mantiga ve elestiriye dayali; test edilebilir ve
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