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1 Inledning

FN:S KONVENTION FOR biologisk mangfald (CBD) underteckna-
des av Sverige 1992. 2010 antog virldens linder inom ramen for
CBD en strategisk plan for biologisk mangfald, de si kallade Aichi-
milen, som avsigs uppnds 2020. The Intergovernmental Science-Policy
Platform on Biodiversity and Ecosystem Services (IPBES) skapades 2012,
och ska fungera som en motsvarighet fér FN:s klimatpanel (IPCC),
men for biologisk mangfald. Begreppet har siledes en bred politisk
anvindbarhet. Manga har nog ocksi en intuitiv kinsla att >biolo-
gisk mangfald dr virdefullt och bor bevaras> ir en rimlig preskrip-
tiv slutsats.

Tva premisser som skulle ge stéd for denna slutsats ar att biolo-
gisk méngfald har egenvirde, och att saker som har egenvirde bor
skyddas eller bevaras frin skada. Det finns ocksi en allmin uppfatt-
ning om att biologisk méingfald har egenvirde. Uppfattningen ut-
trycks i exempelvis CBD, samt av bevarandebiologen Michael Soulé
i den for amnet klassiska texten >What is Conservation Biology?>.
Dir hojer Soulé egenvirdet till ett normativt postulat f6r bevaran-
debiologi (Soulé 1985). Om det ir fallet att biologisk méngfald har
egenvirde ger det oss skil att ombesorja biologisk mangfald.

Men uppfattningen har varit svar att principiellt forsvara, och far
ldtt kontraintuitiva foljder. Delvis har det att gora med vad biolo-
gisk mangfald dr. Ofta anvinds biologisk méngfald som ekvivalent
med naturlighet, men begreppet per se refererar snarast till egen-
skapen variation, som ekosystem, arter och gener kan ha i olika
grad. Tillskrivandet av egenvirde till denna egenskap gors inte med
ldtthet rimligt (McShane 2017). Om biologisk mangfald inte har
egenvirde foljer dock inte att slutsatsen bor forkastas. Det finns an-
dra virdekategorier som kan ge st6d for den.

Mitt syfte i den hir artikeln ar att visa pd svirigheterna att gora
ett rimligt argument for biologisk mingfalds egenvirde. Men slut-
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satsen att biologisk méngfald ir virdefullt och bor bevaras kan moj-
ligen goras rimlig genom andra virdekategorier. Jag kommer att
undersoka hur instrumentella virden, relationella virden, och vad
som hir kallas fér miljospecifika virden kan ge skl for slutsatsen.

2 Vad &r biologisk méangfald?

BIOLOGISK MANGFALD AR ett viletablerat men svirdefinierat
begrepp. Ett vedertaget sitt att definiera biologisk méingfald pa ir
att det avser variation av ekosystem, arter eller genetisk variation
inom arter (Artikel 2, FN 1992). Antalet arter ir inte alltid ett adek-
vat matt, dd det snarare ir bredden av arter som ir av intresse, det
vill siga den genetiska variationen och att det ir minga arter med
stor olikhet som ir det adekvata sittet att mita artrikedom pa. En-
ligt vissa utgor just >artrikedom> biologisk mangfalds kirna (Mac-
Laurin & Sterelny 2008). Det utgér en limplig avgrinsning i detta
sammanhang.

Begreppet biologisk méngfald som sidant hirrér frimst frin po-
licydiskussioner relaterat till naturvard, och avser dirfér ha praktisk
nytta. Biologisk méngfald fir i sidana sammanhang nistan funktio-
nen av ett riktighetskriterium s till vida att en handling ir ritt om
den bibehéller eller 6kar biologisk méingfald, och fel om biologisk
méngfald minskar. Ett sidant kriterium gor det mojligt att bedéma
rimligheten hos pastienden som att >omride A dr mer virt att bevara
in omride B, di A dr mer virdefullt ur synpunkten biologisk méing-
fald>. Biologisk méngfald ror nimligen markanvindning, vilket ir
en resurs som ofta ir fokus féor mdnga motstridiga intressen. Biolo-
gisk mangfald ir ett sitt att gora prioriteringar vid planering. Ett f6r-
sta problem vid sidan prioritering ir att identifierandet av arter och
uppskattandet av dess variation sker via antaganden om antalet ar-
ter pa en viss plats, utifrin exempelvis observationer som férekomst
av nyckelarter. Ibland kan sidana surrogat viljas utifrin tillgingliga
data, som att man har god kiinnedom om antal fjiril- eller figelarter
inom ett omride sedan en lingre tid, och vet vilka andra arter som
finns i liknande omriden. Utifrdn detta kan antaganden géras om
det sanna antalet arter i exempelvis ett ekosystem. Behovet av surro-

TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2020 25



PATRIK BAARD

gat hirror fran att det helt enkelt dr praktiskt svért eller oméjligt att
rikna faktiskt antal arter inom ett system vid en viss tidpunkt. Valet
av surrogat gors inte alltid utifrdn si virdeneutrala grunder som kan
onskas, utan kan vara titt forknippat med vad som 6nskas bevaras
och anses virdefullt (MacLaurin & Sterelny 2008: 147). Ytterligare
en utmaning ir att vr arttaxonomi inte ir komplett.

Ett problem i ssmmanhanget dr att det finns manga olika sitt att
definiera arter (MacLaurin & Sterelny 2008: 32; Ereshefsky 2017).
Ett sitt att definiera arter berér mojligheter till fortplantning, vil-
ket dock exkluderar asexuella arter som kan reproducera sig genom
s& kallad parthenogenesis, vilket innebir att forokning sker utan be-
fruktning. Utéver det kan vissa arter fortplanta sig med andra arter
vilket ytterligare forsvagar reproduktion som taxonomisk grund.
Andra definitioner tar fasta pd morfologiska likheter. Ett ytterliga-
re vanligt sitt ir genom evolutionira samband, eller fylogenetiska
och kladistiska >trad> dir sliktskapen mellan olika arter illustreras
genom >grenar> som identifieras genom egenskaper som morfolo-
giska och molekylira likheter.

Diskussionen om arters taxonomi ir enorm, och inkluderar fra-
gor som huruvida arter ir naturliga typer eller inte (MacLaurin &
Sterelny 2008). >Artrikedom> fungerar dock som en relativt vil-
fungerande avgrinsning for biologisk méngfald. P4 grund av sva-
righeterna att nd en robust definition dr det mojligt att definitionen
av biologisk mangfald som artrikedom frimst rittfirdigas av prag-
matiska principer — de fungerar tillrickligt bra for att méjliggora
prioriteringar.

3 Har biologisk mangfald egenvarde?

oM DET AR fallet att biologisk méngfald har egenvirde, och man
bor bevara eller skydda det som har egenvirde, féljer att biologisk
méngfald bor bevaras eller skyddas. Vi har allts, i sddana fall, goda
moraliska skil att bevara eller skydda biologisk mangfald. Varken
konventionen om biologisk méngfald (CBD) eller bevarandebiolo-
gen Michael Soulé ger oss sa tydliga skl for varfér det dr rimligt att
acceptera att biologisk mangfald har egenvirde. Frinvaron av mo-
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tiverande skil for egenvirdet dr symptomatiskt for hur egenvirde
ofta diskuteras inom biologi och ekologi — det dr nigot som ofta
antas, men fa skil ges for att 6vertyga skeptiker (se Maier (2012)
for en genomgéng av stindpunkter och argument).

Aven om det ofta ir >egenvirde> som diskuteras kan det vara
viktigt att noggrant urskilja de relevanta virdekategorierna. Egen-
virde kontrasteras ofta mot instrumentellt virde. Dock bér instru-
mentellt virde snarare kontrasteras mot finalr virde. Egenvirde i
bemirkelse intrinsikalt virde bor snarare kontrasteras mot extrin-
sikalt virde (Sandler 2012; Peterson & Sandin 2013). Extrinsikalt
virde innebir att killan f6r ndgot som har extrinsikalt virde ligger
utanfor den sjilv. Detta i likhet med instrumentellt virde, som far
sitt virde utifrin det mil som biraren av instrumentellt virde moj-
liggor, men till skillnad frén instrumentellt virde kriver inte ex-
trinsikalt virde ndgon form av medelrelation eller kausalitet for att
forklara virdet. En art kan exempelvis vara instrumentellt virdefull
pé grund av dess centrala roll i uppritthillandet av ett ekosystem,
eller for att den gar att silja. Den kan vara virdefull pd grund av
dess centrala roll i myter, eller dylikt, frin vilka den fir extrinsi-
kalt virde. Instrumentella och extrinsikala virden ger oss frimst
indirekta skil att virda arten, d& dess virde ir avhingigt mal som
uppritthillandet av ett ekosystem eller inkomst. Den kan ocksa ha
egenvirde, vilket ger oss starkare skil.

Att biologisk mangfald ofta diskuteras med olika virdebegrepp
har féormodligen dven delvis att géra med ett miljoetiskt bagage da
det ofta ir inom miljoetiken som biologisk méngfald diskuteras.
Inom milj6etik dterkommer flera olika virdekategorier, och en dis-
kussion om det dr rimligt att exempelvis ett ekosystem eller en art
har ett egenvirde, eller frimst instrumentella virden, eller ifall det
ir individuella varelser som har det. Det sistnimnda ir titt férknip-
pat med individualistiska eller atomistiska perspektiv som baserar
virdet pa intressen. Detta motiverar rittigheter och begrinsas ofta
till djur, samt minniskor (Regan 2004). Vissa filosofer diskuterar
varelsers >good of its own> som ir ett mitt pa huruvida det r rim-
ligt att tala om vad som gynnar eller missgynnar en entitet. Detta
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motiverar respekt for natur enligt sd kallade biocentriska perspek-
tiv (Taylor 2011). I kontrast till sddana perspektiv stir holistiska
perspektiv, som i stillet tillskriver virde och moralisk relevans till
helheter som ekosystem och arter (Rolston 2012). Bida ansatserna
forsoker identifiera vad vi har goda skil att gora. Djurs rittigheter
ger exempelvis oss skil att bry oss om deras vilfird, och ekosystems
egenvirde ger oss skil att virda det.

Minga resonemang som relaterar till plikter och rittigheter ar
inte relevanta for biologisk mangfald. Biologisk méngfald ir inte
en sidan egenskap som uppfyller kriterier som vanligtvis motiverar
plikter eller rittigheter. Till exempel dr det svért att gora gillande
att ett ekosystem som sidant har intressen eller vilfird relaterat till
dess grad av variation. Detta gor virdefrigan mer central vad giller
de mer holistiska miljoetiska resonemangen.

Aven om de ovanstiende teorierna ir dverens om att sfiren
av moralisk relevans inte enbart inkluderar minniskor ir de inte
6verens om enbart enskilda djur, eller d4ven ekosystem, ska inklu-
deras. Eller snarare, om egenskaper som de ovannimnda vilka
motiverar moralisk hinsyn ir tillimpbara pa individuella varelser,
eller holistiska ekosystem. Skillnaden uttrycks av >invindningen
om miljofascism> (Regan 2004). Invindningen handlar delvis om
prioriteringsordningen ur moraliskt hinseende mellan holistiska
och individuella entiteter, men dven var det ir rimligt att placera
moralisk relevans. Invindningen tar fasta pa att minga holistiska
miljoetiker inte limnar utrymme for individuella varelsers mo-
raliska status, eller ofta tilliter prioriterandet av holistisk hinsyn
over individuell. Kort sagt ir det exempelvis en korrekt slutsats frin
miljoetiskt perspektiv att skjuta ett djur med hinvisning till att det
djuret eller arten har en negativ inverkan pa ett ekosystem. Denna
slutsats stods dock ej av atomistiska perspektiv, som ligger storre
moralisk vikt vid enskilda entiteter, antingen rittighetsbirare som
djur, eller entiteter som har ett >good of its owny>, vilket ir en bre-
dare kategori dn rittigheter. Ofta behovs relativt snériga resone-
mang konstrueras for att holistiska miljetiker ska undvika denna
invindning (Baard 2020).
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Men ir d& overtygelsen att biologisk méngfald som sidan har
egenvirde rimlig, och dirigenom ger oss skil att bevara eller stir-
ka biologisk mingfald fér dess egen skull? Biocentriska perspek-
tiv tycks svirférenliga med en sddan overtygelse, di en egenskap
som artrikedom inte kvalificerar en entitet som moraliskt relevant.
Det finns dock tvé sitt pa vilka biocentriska perspektiv dr foren-
liga med bevarandet och 6kandet av biologisk mangfald. For det
forsta sd kan biocentriska perspektiv leda till att individuella varel-
ser, i egenskap av komponenter av biologisk méngfald, bevaras och
skyddas, och dirigenom bibehélls nivier av biologisk méngfald. Vi
kan inte skada en art utan att samtidigt skada en stor population av
dess individer, och det ir just dessa individuella varelser vi har skal
att bry oss om. For det andra kan man fran biocentriska perspektiv
hivda att vi har direkta plikter till individuella varelser, baserat pa
deras intressen eller >good of its own>, och som ett resultat av det
kommer nivier av biologisk méngfald att skyddas di dessa varelser
behover habitat och dylikt for att dverleva (se Baard (2020); Regan
(2004); Taylor (2011); Attfield (2015)).

Holistiska perspektiv dr intuitivt mer férenliga med 6vertygel-
sen att biologisk mingfald bor bevaras. Filosofen Holmes Rolston
brukar ibland skilja mellan doédandet av en individ, och dédandet
av en art. Det sistnimnda kan betraktas som ett >superdédande>,
ndgot odterkalleligt, »att riva en sida ur livets bok utan att ens ha
list den> (Rolston 2012). Att déda den sista av en art (eller tillrick-
ligt ménga for att reproduktion gors omdjlig) dr visensskilt frin
dédandet av en individuell varelse, iven om bida ir moraliskt klan-
dervirda. Men kan en sidan stdndpunkt motiveras? Rolston ham-
nar ofta i relativt snriga resonemang som dels relaterar till instru-
mentella virden, men dven kommunitaristismliknande argument
om hemhérighet och liknande. Ofta krivs en vilvillig frikostighet
gillande vad som har moralisk relevans for att acceptera ekocen-
triska perspektiv. Biocentriska perspektiv ir pd det sittet littare,
da de kan rittfirdiga moralisk relevans med kriterier som dr mer
koherenta med viletablerade teorier, som till exempel vilfird eller
intresse, in holistiska perspektiv. Alla varelser som har denna egen-
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skap dr moraliskt relevanta. Men det gér ingen atskillnad pa dédan-
det av en individuell varelse, och de tillfillen di denna individuella
varelse dr den sista av en art.

Ett forsok att frin ekocentrisk grund anvinda mer traditionella
kriterier har varit att hinvisa till exempelvis egenskaper som intres-
sen och siga att dven ekosystem (och i viss min dven arter) besitter
sddana (se exempelvis Cahen (1988) f6r exempel och kritik). Eko-
system och arter dr >malinriktade system>, och som sidana strivar
de mot ett visst tillstind. Exempelvis finns det regelbundenheter,
som Lotka-Volterra-ckvationen mellan rovdjurs- och bytesekvili-
brium. Tidigare har det ocksd funnits modeller av >energi> inom
ekosystem dir ett ekosystems mal dr homeostasis (Woods 2017). Ett
centralt problem ir att argumentet antar en férlegad bild av eko-
system och arter som inte tar hinsyn till stokastik och komplexi-
tet. Forestillningen om ekosystem och arter i >balans> dr gammal,
och forekommer redan hos Platon enligt vissa (Pietarinen 2004).
En mer nutida ekologisk bild av ekosystem inkluderar dock stokas-
tik och icke-ekvilibrium, samt abrupta hindelser. Att ett ekosystem
etableras dr mer av en slump in resultatet av en mélinriktad kollek-
tiv aktivitet (Woods 2017: 162).

Liknande kritik f6rs mot att inkludera >arter> som malorien-
terade system. En art kan ha mil som att existera over tid, upp-
ritthélla eller 6ka storlek, och anpassa sig till miljdmaissiga villkor
(Sandler 2012: 38). Dock, likt ekosystem, ir arters medlemmar for
okoordinerade. Arter, som sidana, ir for diffusa for ate tillfredsstil-
la villkoren av att vara mélorienterade. Eftersom varken vedertagna
och accepterade kriterier som intressen och vilfird, eller argument
menade att motivera accepterandet av nya kriterier som >hemho-
righet> och liknande, misslyckas vad giller arter och ekosystem, ir
det svirt att motivera dess moraliska relevans.

Ytterligare en svarighet berér biologisk mingfald som sidan som
ir en egenskap som en samling av individuella entiteter kan ha till
varierande grad. Men ir egenskapen >variation> som sidan virde-
full> Om biologisk variation ovillkorligen, i alla virldar, ir virde-
full, landar vi i en slutsats som tilliter det avsiktliga adderandet och
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forflyttandet av arter till ett ekosystem for att 6ka dess variation.
Det ir en slutsats som ir svirférenlig med andra egenskaper vi kan-
ske virdesitter i miljo. Vissa miljéfilosofer gir s& pass langt som att
argumentera for att begreppet biologisk mangfald snarare under-
griver naturvird in begreppet ger skil for det. Stdndpunkten kall-
las >biodiversity eliminativism> och menar att biologisk mangfald
deskriptivt refererar till vildigt olika saker. Men ocksi att det nor-
mativt inte fingar det vi intuitivt, eller med etablerade miljoetiska
teorier, kan motivera ir virdefullt med natur (Santana 2014).

I vilket fall som helst dr det inte givet att Soulé och CBD:s pé-
stienden om biologisk méngfald kan rictfirdigas med ldtthet, utan
att landa i sniriga resonemang som i sin tur kriver fler antaganden
for att motiveras. Ett enklare férsok utgér frin biocentriska teorier,
och ser biologisk méngfald frimst som en virdeadderande egen-
skap, som dock inte ovillkorligen kommer att premieras utan maste
beakta andra faktorer (se Baard (2020)).

4 Om biologisk mangfald inte har egenvarde

OM BIOLOGISK MANGFALD som sidan, eller dess komponenter
(arter och ekosystem), inte rimligtvis kan tillskrivas egenvirde,
dterstdr andra skil som motiverar bevarandet av biologisk mang-
fald, som jag kommer att diskutera nedan. Dessa virdekategorier
kan gora slutsatsen att biologisk méngfald ir virdefull och bor be-
varas rimlig. De ger oss skl att beakta biologisk mangfalds virde
genom att hinvisa dess relation till ndgot som ir moraliskt relevant.

4.1 Biologisk mangfalds instrumentella varde

BIOLOGISK MANGFALDS INSTRUMENTELLA virde brukar for-
svaras med att biologisk mangfald leder till resilienta ekosystem
och frimjar ekosystemtjinster, och att moraliskt relevanta varelsers
intressen och projekt fordrar sddana. Detta kan till och med vara
kompatibelt med ett antropocentriskt perspektiv, det vill siga att
enbart minniskor och minniskors intressen ir moraliskt relevanta.
Det forklarar den preskriptiva slutsatsen om biologisk méngfalds
virde med premisserna att vi bor bevara de ekologiska villkor som
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minniskors vilfird vilar pa, och att minsklig vilfird beror, till en
betydande grad, pd ekosystemtjinster, och att ekosystemtjinster
minskar nir biologisk mangfald minskar (Odenbaugh 2020).

Ekosystemtjinster dr en bred kategori, men refererar ofta till
hur ekosystem bidrar till mdnniskors vilfird. Det inkluderar dven
aktiviteter som pollinering, luftrening, resiliens, och renande av
tungmetaller. Enligt vissa studier finns det en positiv korrelation
mellan antal arter och ekosystemtjinster, som dock avtar efter ett
visst antal arter beroende pé vilken ekosystemfunktion som miits
(Odenbaugh 2020; Newman 2020). Enligt andra ir den positiva
korrelationen och dess externa validitet osiker (Newman, Varner &
Linquist 2017). Men om den ir sann ir den svarforenlig med annan
miljohinsyn, som naturvirde (se nedan), da den skulle tillita att ex-
empelvis ta bort eller addera arter om dessa har en positiv inverkan
pé ekosystemtjinster (Newman, Varner & Linquist 2017).

Ett annat argument som tar fasta pi det instrumentella virdet
ror utbytbarhet. Vanligtvis dr birare av instrumentella virden ut-
bytbara da de fér sitt virde frin en specifik relation till ndgot av fi-
nalt virde. Siledes kan birare av instrumentellt virde bytas ut med
andra entiteter som uppndr samma mal. Men vi kan helt enkelt inte
dterskapa system som forser oss, och andra moraliskt relevanta var-
elser, med de livsuppehillande ekosystemtjinsterna. Som exempel
kan anféras Biosphere 2 i Arizona, dir man under 199o-talet for-
sokte skapa ett 13 000 m? slutet ekosystem, i praktiken en konst-
gjord biosfir. Forsoket anses misslyckat di syrenivier minskade,
samt bevattning fallerade, bland annat. Sidana utmaningar pa-
verkade de dtta minniskor, >bionauter>, som bodde i Biosphere 2
(Preston 2018). DA ekosystem inte kan dterskapas har de ett vildigt
speciellt instrumentellt virde, och bor dirfér bevaras (Odenbaugh
2017).

Frin miljoetiskt perspektiv lider dessa argument av att enbart
tillskriva instrumentellt virde till biologisk mangfald, arter och
ekosystem, vilket dr en position som har forkastats sedan miljoeti-
kens start. Ett starkt skil till att dterkomma till egenvirde dr att
det minskar den kontingens som annars finns i antropocentriska
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perspektiv. Det vill siga, att ett ekosystem, art, eller dylike, dr vir-
defullt for att det r3kar vara ett medel till ett (fér minniskor mora-
liskt relevant) mal, snarare dn att ekosystemet, arten eller dylikt ir
virdefullt p& grund av en egenskap det besitter (Katz 1992). Dock
kan det delvis bero pa en relativt onyanserad analys av instrumen-
tella virden (se Baard (2019)).

4.2 Biologisk méngfald och relationella varden

ENLIGT VISSA BOR distinktionen mellan instrumentella virden
och egenvirden kompletteras med relationella virden (Chan et al.
2016). Relationella virden ir nagot svirfingade nir de anvinds av
miljoforskare samt i policydiskussioner av aktorer som IPBES. Re-
lationella virden refererar till »preferences, principles and virtues
about human-nature relationships» (Chan, Gould & Pascual 2018:
A1), samt till upplevelser, inspiration, »way of life, sense of place,
social cohesion», virden relaterade till forhallandens meningsfull-
het (Pascual et al. 2017: 11). Det ger tillhanda premisser som att
ménga minniskor har en relation till biologisk mingfald sidan att
denna ger mening, eller dylikt, och relationer som ger mening ir
virdefulla och bér bevaras.

Dock finns det utrymme i distinktionen mellan egenvirde och
instrumentellt virde for det som tycks beskrivas som relationella
virden. Bide instrumentella som finala virden finns i subjektiv och
objektiv form. Ett objektivt finalt virde dr beroende pa egenskaper
eller dylikt som agenter bor kinna igen och agera efter, som exem-
pelvis andra varelsers virdighet. Ett subjektivt finalt virde dr dire-
mot beroende pé aktorers attityd, omdome eller preferenser och ir
alltsa inte agentneutrala. Sandler (2009) kallar sidana virden >va-
luer-dependent intrinsic value>, vilka beskrivs som mer bestdende
in preferenser. Sandler (2012) diskuterar ocksi >integral value>.
Denna form av virde hirrér fran ens core value commitments. Det bor
alltsa vara siddana virden som ir stabila, har testats i olika situatio-
ner, ir fornuftsmissigt rittfirdigade, och ger handlingsvigledning.

Poingen hir dr emellertid att det dr oklart hur >relationella vir-
den> bor forstés eller vad de tillfor. Det ir en viktig podng att min-
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niskors relationer till natur ir olika, och att det finns goda skil att
i hogre grad respektera vissas ofta férbisedda sitt att virdera natur.
Men detta kan redan inkluderas i befintliga distinktioner. Utéver
det ter sig >relationella virden> som en ritt grovhuggen kategori
da den tycks jimstilla alla virderingar av naturen. Detta innebir
att ge samma vikt &t ett skogsbolags instrumentella virdering av
Amazonas, som it ursprungsinvinares. Det ir olika relationer som
uttrycks, och relationella virden som sddana ger inga ytterligare
kriterier for att vigleda bedomande av handlingar.

En invindning som drabbar bide instrumentella och relationella
virden dr att de siger ytterst lite om exempelvis vildigt nischade ar-
ter i unika habitat, som varken fyller en storre instrumentell roll for
ekosystem som stort, och som f4 minniskor har en direkt relation
till. Om ett sddant ekosystem eller en sddan art hade egenvirde,
skulle det finnas goda skil att beakta dven sddana ekosystems eller
arters moraliska relevans. Utéver det innebir instrumentella och
relationella virden att hierarkier av virden etableras. Exempelvis
kan instrumentella virden foérklara nyckelarters virde. Nyckelar-
ter dr arter som kausalt spelar en central roll for att uppricchilla
ett ekosystem. Bevarar man en sidan art, s& bevarar man dven dess
habitat. En s kallad paraplyart har inte ett sidant kausalt viktigt
inflytande pa sitt habitat. En paraplyart dr en ofta karismatisk eller
historiskt betydelsefull art som anvinds for att stirka skydd av om-
riden. Bevarar man dess habitat, si bevarar man dven arten. Men
instrumentella virden och relationella siger desto mindre om de
andra arterna i nyckelartens eller paraplyartens habitat. Detta be-
hover inte nédvindigtvis vara nigot negativt, men i frnvaron av
principiella skil att ranka olika ekosystem och arter riskerar god-
tycke att vigleda handlande. Det kan ge upphov till ritt komplice-
rade axiologiska hierarkier baserade pi funktioner fér exempelvis
nyckelarten, och det finns dven en viss kontingens och slump i vilka
karismatiska arter som funkar bist som paraplyarter.

Dessa kategorier ger oss enbart indirekta skil att beakta mo-
ralisk relevans. Att art X ar virdefull for ate art X ir betydelsefull
for ekosystem Y vad giller nyckelarter. Eller Y behovs for X, och
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X vicker sympatier och omsorg som symbol f6r miljo, vad giller
paraplyarter. Egenvirden skulle istillet ge oss skil for att bevara art
X som sidan, eller frin biocentriskt perspektiv for de individuella
djur som tillhér art X.

Det finns & andra sidan ytterligare en axiologisk kategori som
kan forklara slutsatsen om biologisk mingfalds bevarande, och som
mojligen bist kan beskrivas som >miljéspecifika> virden.

4.3 Miljéspecifikar varden
ENKLAST UTTRYCKT ROR sig >miljéspecifika> virden om virden
som ir relevanta just i detta sammanhang och som fingar egenska-
per vi ofta tycker ér virdefulla med miljo, utan att fastna i distink-
tionen mellan instrumentellt och finalt virde. Det kan till exempel
vara att biologisk mingfald uttrycker ett >naturvirde> eller vildhet,
vilket ger oss skil att bevara det. Kategorierna ir dock svara att till-
limpa f6r att pivisa moralisk relevans inom andra omraden. Natur-
lighet 4r som bekant ett snirigt begrepp. John Stuart Mill (1985)
papekade till exempel hur narurlig refererar till allt som hinder en-
ligt naturliga lagar (i kontrast till 6vernaturliga), eller refererar till
allt som hinder forurom det som hinder som ett resultat av miansk-
lig pdverkan. Enligt den forsta definitionen ir allt naturligt, medan
enligt den andra definitionen ir nistan inget det.

Naturvirde dr emellertid centralt i naturvard och definieras ofta
i stil med »virdet hos ekologiska processers kontinuitet och pro-
dukterna av dessa processer i egenskap av att vara fria frin minsk-
lig inblandning och design» (min oversittning, se Sandler (2012:
70)). Inom svensk skogsvird gér man till exempel en atskillnad
mellan urskog, som ir skog som aldrig paverkats av manniskan, och
naturskog, som varit opiverkad av minniskan s pass linge att den
dterfitt minga egenskaper som kinnetecknar urskog. Dessa kate-
gorier anses ofta ha hégt naturvirde. Den vanligaste skogsformen
i Sverige dr emellertid kulturskog, vilken ir skog som resulterat
av skogsodling och ir svirférenlig med definitionen av naturvirde
ovan. Enligt Riksskogstaxeringen ir den vanligaste aldersklassen
for svensk skog 41-60 r, medan ungefir 12,2 procent av den totala
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skogsmarksarealen ir dldre in 140 ar (SLU 2019: 59). Etablerandet
av nationalparker gors ocksd med hinvisning till naturvirde, da ett
syfte med att etablera en nationalpark ir att bevara den »i sitt na-
turliga tillstdnd eller visentligt oférandrat skick» (7 kap. 2 § Milj6-
balken 1998:808).

Engelskan >wilderness> och >wildness> har bredare definitioner
dn svenskans >vildmark> som avser »orért naturomréide> i likhet
med >naturlighet> ovan. Enligt Woods avser >wild> »en kapacitet
for autentiska, sjilvstindiga och spontana uttryck» (min 6versitt-
ning, se Woods (2017: 255)). Wilderness bor i det sammanhanget
alltsd forstds som lite bredare dn naturvirde, och fokuserar inte
enbart pi lingvarig frinvaro av minsklig inverkan (vilket riskerar
att leda till en naturvardsparadox, se Woods (2017) samt Williams
(1995)). Det vill siga att frinvaro av avsiktlig minsklig paverkan
inte ir ett bidde nodvindigt och tillrickligt villkor. I ett exempel pa
en sidan definition dr naturligt det som »har ett ursprung och kau-
sal historia som kinnetecknas av >andra-in-minskliga> biologiska,
kemiska, ekologiska, och fysiska krafter» (min 6versittning, se
Woods (2017: 248)). Syftet ir att definiera det virdefulla i naturen
utan att begrinsa definitionen till frinvaro av minsklig paverkan.

Naturvirde och »>vildhet> tycks méjligen vara bittre alternativ
for att motivera att biologisk mangfald idr virdefullt in de tidigare
alternativen. Det ger ett argument i stil med att naturvirde bor be-
varas, och naturvirde, eller naturlighet, uttrycks genom biologisk
méngfald. Naturvirde undgér ocksi den kritik som triffar instru-
mentella virden, att det ir tillitet att avsiktligen minska eller 6ka
antalet arter i ett ekosystem om det ger bittre ekosystemtjinster
(Newman, Varner & Linquist 2017).

5 Biologisk méngfald, naturvérde och mansklig paverkan

AVSIKTLIG MANSKLIG INVERKAN behovs ofta for ate bevara ar-
ter. Att artrikedom blir ligre dr negativt om postulatet om biolo-
gisk méangfald ir rimligt och biologisk méngfald ger grund for ett
riktighetskriterium. Eftersom vissa fridlysta och utrotningshotade
arter lever i habitat som de i allt mindre grad ir anpassade for, d&
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habitaten férindras i hég takt pd grund av klimatforindringar och
minsklig exploatering av nirmiljo, ir en méjlighet ate flytta dessa
arter. Ett exempel ir stortrappens dterintroduktion i England. Se-
nast stortrappen hickade i England var 1840, men pé grund av jakt
blev den utrotad. Den iterfinns i andra Linder, men har en sirbar
status. 2004 borjade ett 10 &r langt projekt att dterintroducera stor-
trappen pé engelsk mark genom importerade stortrappar frin Ryss-
land och senare Spanien. Dels kunde den utoka biologisk mangfald
i England, och dels kunde detta bidra till att ridda en utrotningsho-
tad art. Det var dock inte forrin 2009 som den forsta stortrappen
dterigen hickade i England, och fédde ungar som éverlevde (och
dterintroducerandet av stortrappen ir mdjligen tveksamt ur bio-
centriska perspektiv).

Ett annat exempel pd minsklig piverkan och bevarande ir fjillga-
sen, vars population radikalt minskat i Sverige under forsta halvan av
190o-talet, till en spillra av den annars vanligt férekommande arten
(Naturvéardsverket 2011). Ett avelsprojekt inleddes och pdgick under
1980- och 1990-talen, di Svenska Jigarforbundet avlade och utsatte
fjallgiss. Detta stoppades emellertid i sena 1900-talet di det pivisa-
des att fjillgissens DNA hade inslag av blisgisgener (Naturvardsver-
ket 2011: 13). Detta var en faktor som ledde till en konflikt mellan
svenska och norska organisationer gillande fjillgdsens bevarande.
Norska organisationen Birdlife kritiserade de svenska anstringning-
arna for att riskera att utarma de redan utrotningshotade fjillgisspo-
pulationerna, di de i fingenskap avlade fjillgissen (med inslag av
blisgds-DNA) utplacerades med vilda fjillgisspopulationer. De pavi-
sade dven skillnader i migrationsbeteendet hos de svenska fjillgissen
relativt 6vriga populationer lings en minskligt piverkad rutt med
destination i Nederlinderna 6ver vintern snarare in Osteuropa som
de vilda fjillgissen (Birdlife 2016). Detta skedde med avsikten att
vinterkvarter i Visteuropa var sikrare for fjillgissen in Osteuropa.
Giiss lir sig sina flytetvigar som unga, och i fallet med fjillgasen lit
man i Sverige vitkindade giss, som lever mer soderdver in fjillgiss,
adoptera fjillgissungar (Naturvardsverket 2011: 7). Utsdttningarna
av svenska fjillgiss dterupptogs sedan och kritiken har bemétts.
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Forlorar da stortrappen och de svenska fjillgissen naturvirde?
De har mojligen inte si stort instrumentellt virde, och egenvirdet
tycks svdrt att motivera. Det relationella virdet ger lika giltighet
it norska som svenska sidan gillande fjillgasen. Aven om de ovan
foreslagna atgirderna skulle innebira att arterna 6verlever paverkas
deras naturvirde enligt vissa, som biologen Kenneth Angermeier
som menar att >artificiell méngfald> bér exkluderas fran biologisk
méngfald (Angermeier 1994: 600). En farhaga ir att om naturliga
entiteter tilldts ersittas av minniskopaverkade eller skapade, finns
det en risk att de kan ersittas av vilken artefakt som helst, och man
kan till och med féresla att biologisk méngfald kan okas genom att
skapa nya livsformer och ekosystem.

Om man accepterar ovanstiende resonemang tycks det krivas
ett val mellan naturlighet eller biologisk méngfald (Steinwall 2015).
Antingen ir det naturvirde som bér bevaras, eller biologisk mang-
fald som bor frimjas. Mojligen ir naturvirde mer kompatibelt med
annan miljohinsyn dn biologisk mangfald, ifall det sistnimnda
tilliter allefor vidstrickt minsklig piverkan (Newman 2020). Ett
mojligt sitt att bevara begreppet naturvirde pa ett sitt som ir for-
enligt med biologisk méngfald och minsklig pdverkan ir att nyan-
sera naturvirdesbegreppet. En alltfér sndv definition av naturlighet
riskerar att begrinsa flera av naturvirdens viktigaste verktyg. En-
ligt Bernard Williams idr exempelvis en medveten omsorg att be-
vara natur inte sjilvt en del av naturen utan ett kulturuttryck, och
etablerandet av exempelvis en nationalpark dr en av minniskor av-
grinsad vildmark - dessutom ir en vigran att vara antropocentrisk
sjilvt en minsklig vigran (Williams 1995).

>Naturlighet> kommer i olika former och motiveras pa olika
sitt (det foljande idr i hég grad baserat pé Siipi (2017)). Som angavs
ovan ir exempelvis >frihet frin minsklig paverkan> ett vedertaget
sitt att definiera naturvirde pa som anses vara ett bide tillrickligt
och nédvindigt villkor. Men minsklig paverkan kan variera, frin
omfattande omstrukturering via avancerade teknologier, till vixt-
foradling och jordbruk. Vissa definitioner av naturlighet relaterar
dock till avsiktlig kontroll, och enligt en sidan definition exklude-
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ras dven vixtfoéridling och jordbruk frin naturlighet. Dessa former
av naturlighet kan kallas >historiebaserade>, di de definierar natur-
lighet utefter en entitets bakgrund, och huruvida minniskan paver-
kat dess uppkomst och fortging. Men det finns ocksa egenskaps-
baserade definitioner av naturlighet. Exempelvis kan naturlighet
forstis som likhet med minniskooberoende entiteter, eller likhet
med entiteter som skulle kunna finnas. Detta skulle mojligen till-
ldta att stortrappen anses naturlig di dom har samma egenskaper
och skulle kunna ha levt i de nya habitaten, medan de svenska fjill-
gissen mojligen anses onaturliga dé de inte liknar sina féregdngare
med avseende pd DNA och migrationsbeteende. Dock ger distink-
tionen upphov till en mer nyanserad bild av naturvirde.

6 Sammanfattning

TROTS DE MANGA invindningarna mot biologisk méingfalds egen-
virde dr det svart att ge upp det som en virdefull egenskap som
ger praktisk vigledning, dven om det inte ger si starka skil som
ett riktighetskriterium. Méjligen ger inte bristen pd naturvirde oss
skil att motsitta starkare policyer for att bevara biologisk mingfald
och frimja artrikedom. Det ir dven fi miljofilosofer som har menat
att enbart entiteter som arter eller ekosystem som uppnér villko-
ren hos en strikt definition av naturvirde ir skyddsvirda. Filosofen
Eric Katz ir illustrativ d4 han diskuterar dteruppbyggandet av na-
turomrdden som har skadats (exempelvis pi grund av oljelidckage),
och menar att sddant ateruppbyggande ir en kompromiss, och inte
bor vara ett grundliggande policymal (Katz 1992). Det stidar upp
en réra, men det bista vore om roran inte uppstar.

Det ovanstiende tar fasta pé att vissa egenskaper hojer moralisk
relevans. Biologisk méngfald kommer férmodligen fortsitta vara
ett centralt policybegrepp dven om dess normativa grunder ir svér-
bevisbara. Dock har en fortydligande diskussion ett syfte i att inte
limna virdefrigor till intuitivt bekriftande, som méhinda inte de-
las av alla, samt att nyansera begreppen. Till exempel kan synen pa
biologisk mingfald som virdeadderande, en mer nyanserad bild pa
instrumentella virden, samt >miljospecifika virden> motivera star-
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kare, om in villkorliga, miljoskydd som ir forenliga med avsiktlig
minsklig paverkan.

9'

Patrik Baard dr fil. dr i filosoft och verksam som postdoktor vid Institutio-
nen for globala politiska studier, Malmd universitet.
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2. Se https://jagareforbundet.se/projekt-fiallgas/projekt-fiallgas-svar-pa-norsk-
rapport/ (27 April 2020).
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