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Will Kymlicka, Multikulturalno gradanstvo, preveo Davor Stipeti¢, Na-
klada Jesenski i Turk, Zagreb 2003, 416 str.

Zadnjih godina grupa autora pokuSava pokazati da je dihotomija izmedu
liberalizma i barem jednog oblika komunitarizma (onog oblika kojeg pred-
stavlja paznja usmjerena nacionalnoj pripadnosti) nedovoljno suptilna. Od-
nosno, nastoji se pokazati da tradicionalno koncipiran liberalizam (barem
tradicionalno u razdoblju nakon Drugog svjetskog rata) ne shvaca u potpu-
nosti vaznost elementa nacionalne pripadnosti. Pri tome, radi se o autorima
koji smatraju da ne nude alternativu liberalizmu, ve¢ njegovo potpunije i
sofisticiranije shvacanje. Moralna vrijednost nacionalne pripadnosti nije za-
stupljena u klasi¢nim holistickim ili organicistickim terminima, ve¢ kao ne-
S$to Sto je nuzno za afirmaciju pojedinca i njegove jednakopravnosti. Kul-
turalna pripadnost je zastupljena u individualistickim terminima, kao pravo
koje jamc¢i pojedincu potpuniji razvoj i predstavlja nuzan preduvjet za ispo-
ljavanje autonomije. Iz tog razloga, koriste se sintagme kao “liberalni nacio-
nalizam” ili “liberalni kulturalizam”. Jedan od najreprezentativnijih autora
iz ove struje je Will Kymlicka.

Knjiga Willa Kymlicke, Multikulturalno gradanstvo bavi se prije svega
raspravom o pravima onih nacionalnih zajednica koje nisu veéinska nacio-
nalna zajednica u nekom politickom drustvu. Cini mi se da su dvije klju¢ne
stvari u ovoj knjizi. Prije svega, knjiga nam pokazuje da se prava nacionalnih
zajednica ne zanemaruju samo s perspektive iskljucivog nacionalizma, to
jest onog nacionalizma koji (u svom idealnom modelu) smatra da drzava
pripada samo jednoj naciji, te da u njoj nema mjesta za druge nacionalne
skupine (pa svim nacionalnim skupinama osim onoj koja posjeduje odre-
denu drzavu preostaju samo opcije asimilacije ili iseljenja). Kymlicka se
trudi pokazati kako se prava nacionalnih manjina mogu zanemariti i s per-
spektive liberalizma. Liberalizam s kojim Kymlicka polemizira ovdje moze-
mo najopcenitije odrediti kao doktrinu koja stavlja naglasak na prava poje-
dinaca, prema kojima se drZava treba postavljati neutralno, to jest zajamciti
im isti polozaj bez obzira na razlike u rasi, naciji, religiji, itd. Ovo bi bio je-
dan od mogudih modela koji odgovaraju nazivu “gradanska drzava”. Kym-
licka smatra da je takva pozicija na nekakav nacin nedosljedna, jer takva
drzava, ipak, privilegira jednu naciju nad ostalima. Na primjer, javna i sluzbe-
na upotreba jezika nece biti neutralna, ve¢ upravo odgovarajuca vecinskoj
naciji; drzavni praznici odgovaraju tradiciji jedne nacije; isto vrijedi i za $kol-
ski program. Sli¢ne kritike ovako shvaéenoj gradanskoj liberalnoj drzavi do-
laze i iz drugih perspektiva. Feministicka kritika (u jednom od svojih oblika)
kaze da takva drzava nije zapravo neutralna jer privilegira musku osobnost.
S nekih religijskih perspektiva kaze se da ovako shvaéena neutralna drzava
zapravo diskriminira religiozne poglede na svijet, koji ne dobivaju potpuno
pravo javnosti.
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Vratimo se Kymlicki. Dobro uredena drzava, on tvrdi, nije drzava koja
je slijepa na nacionalne razlike (jer takva drzava ne moze postojati u uvje-
tima multikulturalnosti), ve¢ drzava koja nacionalnim zajednicama (pod
odredenim kvalifikacijama koje se ti¢u odredenih okolnosti) jamdci javno
manifestiranje, kao i javnu podrsku za njihovo opstojanje, u mjeri u kojoj je
to moguce. Sli¢no tome $to Kymlicka kaZe za jedan od oblika liberalizma,
kaZe i za neke oblike socijaldemokracije. Dakle, prva je poruka ove knjige
da zastita nacionalnih manjina nije samo specifi¢na zastita op¢ih gradanskih
prava i da se zanemarivanje takve postavke pojavljuje i u nekim oblicima
liberalizma i u nekim oblicima socijaldemokracije.

Druga temeljna poruka koju nam nudi Kymlicka jest ideja da se poSto-
vanje manjinskih prava ipak moze realizirati unutar drukcije shvacene libe-
ralne teorije pravde. Za liberalizam, vazno je da se svakom pojedincu za-
jamce uvjeti slobodnog djelovanja. Ali, jedan je od temeljnih uvjeta slobod-
nog djelovanja i kulturalna pripadnost. Pojedinac ¢ija je kulturalna pripad-
nost ugrozena gubi moguénost autonomnog i slobodnog djelovanja, to jest
biranja sadrzaja svog zivota u dosljednom zivotnom planu. Dakle, kaze
Kymlicka, liberalizam treba aktivno stititi kulturalnu pripadnost.

Kao svaka rasprava u filozofiji, i ova knjiga ostavlja neka otvorena pi-
tanja. Prije svega, valjalo bi produbiti raspravu o tome da li ovaj prijedlog
stvarno jam¢i kvalitetniju jednakopravnost, ili ipak ¢ini vece Stete od onih
koje rjeSava. U tom smislu, valja usporediti ovu knjigu s vjerojatno najvazni-
jim odgovorom ovakvom pristupu liberalizmu, to jest s knjigom Briana Bar-
rya, Culture and Equality (koja Ce, isto tako, uskoro biti dostupna na hrvat-
skom jeziku).

Dalje, mogla bi se voditi detaljnija rasprava o tome zasto je nacionalna
pripadnost posebno vazna. Kymlicka raspolaze argumentima koji nastoje
potkrijepiti takav stav ali ne mislim da su potpuno uvjerljivi. Za njega je
vazno pokazati da nacionalna pripadnost, viSe od bilo koje druge pripad-
nosti, odreduje Zivot pojedinca, odnosno predstavlja za njega temelj mo-
guénosti autonomnog djelovanja. To je potrebno kako se ne bi nacionalna
pripadnost §titila kao bilo koja druga pripadnost, ve¢ kao ona koja zasluzuje
posebni tretman od strane drzave. Glavni razlog za pridavanje posebne
teZine nacionalnoj pripadnosti jest to Sto je ona, kako kaze Kymlicka, socije-
talna kultura. Nacija kao zajednica proZima sve elemente Zivota pojedinca i
nudi mu raznolikost izbora. U svim drugim pripadnostima, pojedinac ispo-
ljava samo neki element koji je vazan za njegov Zivot (npr. religijski, rodni,
spolni, profesionalni, itd.). Nacija obuhvada potpunost zivota pojedinca.
Osim toga, $to je mozda i najvaznije, predstavlja okvir unutar kojega pojedi-
nac moze vrSiti svoje izbore. Odnosno, moze odluciti, na primjer, hoce li biti
religiozan ili ne, kojom e se profesijom baviti, itd.

Vezano uz ovu temu, imamo otvorenu raspravu o tome je li ispravno
utemeljenje manjinskih prava u tome §to je stabilna kulturalna pripadnost
uvjet slobodnog djelovanja. Pojedinac bi mogao mijenjati kulturalnu pripad-
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nost i zadrzZati sposobnost autonomije, posebno u uvjetima koji su od sre-
diSnjeg interesa za veci dio Kymlickine rasprave ili su barem od srediSnjeg
interesa za zapadnjacke civilizacije. U nasim uvjetima (koji su u velikoj mjeri
i uvjeti o kojima govori Kymlicka) nalazimo susjedne kulture koje su po
mnogim aspektima sli¢ne. Tako, na primjer, Kymlicka u raznim svojim rado-
vima govori o sve vecoj sli¢nosti frankofona i anglofona u Kanadi. Ali, ako
su kulture tako slicne, zaSto bi asimilacija predstavljala problem s aspekta
autonomije pojedinca, odnosno njegove sposobnosti da vrsi izbore? Jed-
nostavno, nova kulturalna pripadnost nudi sli¢cne moguénosti izbora kao ona
izvorna. U kasnijim radovima, Kymlicka se usredotoCio na vaznost jezika
kao na srediSnji element koji odreduje naciju kao socijetalnu kulturu. Asimi-
lacija bi predstavljala problem upravo zbog elementa jezika. Mislim da je i u
odredenju vaznosti jezika Kymlicka pretjerao. Ali, mislim da se vaznost na-
cionalne pripadnosti ipak moZe pronaci u osjeajnim elementima, prije sve-
ga u osjecaju pripadnosti, koja je vazna ljudska potreba o kojoj je govorio
ve¢ vazan autor u tradiciji liberalizma, J.S. Mill. Ali, ako je tako, ako se
vaznost nacionalne pripadnosti manifestira prije svega u osjecaju pripad-
nosti, tada se njezina zastita ne moze utemeljiti na razini pocetnih i neotu-
divih nacela pravde (poput Rawlsovih prvotnih nacela pravde). Otvara se
put tome da rasprava o nacionalnim pravima bude otvorena posebnostima
situacija. Tako, na primjer, ostvarenje prava nacionalnih manjima ovisi o
tome koliko ona ugrozavaju ostvarenje drugih prava koja su isto tako pred-
met politicke i pravne rasprave (na primjer, prava na zdravstvo, $kolovanje,
itd.), odnosno o tome koliko je prioritetno u nekim okolnostima zajamditi
druge oblike ljudske pripadnosti koji mogu zahtijevati, u danim uvjetima,
hitniju zastitu (na primjer, religijsku pripadnost, tamo gdje je ona izvor
diskriminacije).

Unato¢ otvorenim pitanjima, koja se vezu za sve filozofske rasprave,
Kymlickina knjiga predstavlja izuzetno vazno djelo suvremene politicke misli i
nezaobilazan rad u aktualnim raspravama.
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