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of the Interactive Ethnographic Research

SUMMARY

The article deals with M. Bakhtin’s scholarly works on the methodology of interactional ethnography. The
thematic analysis of three books by M. Bakhtin locates five themes of interactional ethnography: the mean-
ing and responsibility of science, the environment and its influence on cognition, participatory philosophy,
the significance of language on one’s cognition of reality, the author’s attitude toward the hero. Undoubt-
edly, the methodology of interactional ethnography was and is investigated by many others; however, M.
Bachtin’s work on the architectonics of investigation, introspection, centres of value, the dependence of
values on contexts, the influence of environments on cognition of a phenomenon, the merging of the unity
of man’s culture with other areas, involved participation, unavoidability of subjectivity, the attitude toward
ethical norms etc. is accepted and used by scientists who acknowledge the interactional ethnography ap-
proach. M. Bakhtin can be considered as a scientist who was a century ahead of his time and as an influence
on the contemporary world through several scientific areas, including interactional ethnography.

SANTRAUKA

Straipsnyje pateikiamas tyrimas, kuriuo atskleidziama M. Bachtino darbu daroma ijtaka interakcinés etno-
grafijos metodologijai. Atlikta triju Bachtino knygu teminé analizé iSrySkino penkias temas, kurios siejasi
su interakcine etnografija: mokslo prasme ir atsakomybeé; aplinka ir jos jtaka paZinimui; dalyvavimo filo-
sofija; kalbos reiksmé tikrovées paZinimui; autoriaus poZziuris i heroju. Be abejonés, interakcinés etnografijos
metodologija formavo ir formuoja daugelis mokslininky, tatiau Bachtino mokymas apie tyrimo architekto-

* Mokslinis tyrimas finansuojamas Europos socialinio fondo léSomis pagal priemonés Nr. 09.3.3-LMT-
K712 veikla ,,Mokslininky kvalifikacijos tobulinimas vykdant auksto lygio MTEP projektus”.
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nika, introspekcija, vertybinius centrus, vertybiu priklausyma nuo konteksty, aplinky jtaka reiskinio paZi-

nimui, zmogaus kulturos vienoves susiliejima su kitomis sritimis, dalyvavima isijauciant, subjektyvumo

neiSvengiamuma, poZziuris j etines normas ir kt. yra pripaZintas ir juo remiasi interakcines etnografijos

prieiga pripazistantys mokslininkai. Bachtina galima vertinti kaip mokslininka, Simtmetiu pralenkusi laika

ir darantj jtaka Siuolaikiniam pasauliui ne per viena mokslo sritj, tarp ju ir per interakcine etnografija.

IVADAS

Visuomenei diskutuojant apie robo-
tonikos ir dirbtinio intelekto perspekty-
vas, kulttirologai, politologai, psicholo-
gai, edukologai, sociologai, biomedicinos
moksly atstovai iesko naujy idéjy, kaip
suprasti vykstancius pokycius, kokias
rasti tyrimy prieigas, kurios leisty su-
prasti, kodél pasaulis, padares sparcia,
net galima teigti, revoliucine pazanga
technologijose, Zmoniy santykiuose ne-
pasalina jtampos lauky, kurie daugeliu
atvejy tesiasi nuo antikos laiky. Siame
kontekste socialiniai mokslai, taip pat ir
kitos mokslo sritys, pozityvistinj poZiiirj
keicia postpozityvistiniu'. Interakcing
etnografija kaip tik galima jvardinti kaip
prieiga, kuri i socialine tikrove Zvelgia i$
postpozityvistiniy poziciju. Interakcinés
etnografijos ideologu laikomas Jamesas P.
Spradley, parases ar redagaves ne viena
desimtj knyguy, kuriose ne tik iesko atsa-
kymuy, kaip pazinti tikrove btnant kartu
su zmoneémis, bet ir pateikia konkrecias
metodikas ir metodus®. Jamesas P. Sprad-
ley (kartu su Davidu W. McCurdy) isple-
tojo interakcing etnografija tyrinédami
visuomenés kultura?®. Kita zymi JAV
mokslininké Judith L. Green interakcine
etnografine prieiga naudoja tyrinédama
mokyklinés klasés kultiirg?, itin daug dé-
mesio kreipdama j kalba ne tik kaip j in-
formacijos, bet ir j gelminiy reiskiniy su-
vokimo Saltinj®. Maria Lucia Castanheira
kartu su Teresa Crawford, Carol N. Di-

xon, Judith L. Green analizuoja rastingu-
ma kaip socialiai konstruojama reiskinj,
kuris priklauso nuo situacijos ir i§ naujo
apibréziamas skirtingose socialinése gru-
pése, kaip kad skaitymo grupése, Seimo-
se, klasése, mokyklose, bendruomenése
ir profesionaly grupése (pvz., pedagoguy,
teisininky, administratoriy ir santechni-
ku)®. Galima teigti, kad interakcinés etno-
grafijos mokykla, kaip reiskinys, aktyviai
keiCia pozityvistinj mastyma ir dalyvauja
visuomeniniame gyvenime.

Mokslininkai, savo metodologijoje
taikantys interakcine etnografija, daznai
remiasi Michailo Bachtino idéjomis. Lie-
tuvoje M. Bachtinas Zinomas kaip Dos-
tojevskio tyrinétojas, filologas ir filosofas.
Garsiausi jo mokymai musy Salyje sieja-
mi su dialogo, karnavalo filosofija. Todél
nattiraliai kyla klausimai: kaip Bachtino
idéjos siejasi su interakcinés etnografijos
prieiga? Kuo jo kultiirologinés koncepci-
jos gali biiti naudingos interakcinés etno-
grafijos tyrimui? Kodél sovietinis moks-
lininkas yra toks populiarus pasaulyje
tarp interakcinés etnografijos metodolo-
gu? Sie ir j juos panasas klausimai ir at-
spindi straipsnio problema.

Norint atsakyti j minétus klausimus,
buvo remiamasi trimis Bachtino knygo-
mis’. Knygu pasirinkimas jvardintinas
kaip ,, patogioji imtis”. Pirmiausia buvo
atliekama pirminé teksto analizé ren-
kant citatas ar net pastraipas, kurios
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turi nors kokj rysj su interakcinés etno-
grafijos prieiga.

Kitas teksto analizés etapas buvo sie-
jamas su analizés atsvaros tasko paieSka
apskritai. Kartu su Bachtino knyguy pir-
mine analize buvo gilinamas interakci-
nés etnografijos suvokimas: studijuojami
J. Spradley® darbai bei Audros Skukaus-
kaités mokslinis straipsnis®. Kaip jau
buvo minéta, M. Spradley, etnosemanti-
ka grijsdamas etnografine prieiga, sukii-
ré ir praktiskai pritaiké 12 zingsniy stra-
tegija'®. A. Skukauskaité savo straipsny-
je iSskyré keturis esminius interakcinés
etnografijos idéja nusakancius princi-
pus'’. Buvo diskutuojama su interakcinés
etnografijos ekspertais siekiant iSsiais-
kinti, kuriuo i§ minéty autoriy remtis
analizuojant Bachtino idéjas etnografinio
tyrimo architektonikai'?. O gal ieskoti
kity strategiju? Termino ,architektonika”
pasirinkimas (Sis terminas yra labai daz-
nas Bachtino darbuose) lyg ir nurodo,
kad apsisprendziama labiau gilintis }
interakcinio etnografinio tyrimo sandara,
jo visumos ir daliy santykj. Tac¢iau pagal
interakcinés etnografijos suvokima, j ter-
ming , architektonika” telpa kur kas dau-
giau negu struktiira, jos daliy santykis.
Architektonika suvokiama kaip tyrimo

visuma, su jos dvasia, drama ar kome-
dija, dZiaugsmais ar sunkumais, laime-
jimais ar ydomis. Architektonika siejama
ne tik su ,pastatu”, bet ir su jo projek-
tuotojais, statytojais, gyventojais, ju liki-
mais. Toks susiformaves poZiiiris turéjo
jtakos sprendimui, kad bus atliekama
neformalizuota analizé, kurioje nebus
remiamasi nei klasikiniais Spradley
zingsniais, nei A. Skukauskaités atskleis-
tais principais, nei kitais autoriais, o pa-
sitelkiama interakcinés etnografijos, kaip
tyrimy krypties, samprata apskritai.

Treciasis tyrimo etapas skirtas Bach-
tino idéjy sisteminimui ir analizei. Po
pirminés Bachtino darby analizés jo idé-
jos buvo grupuojamos pagal temas. Vé-
liau temos buvo apibendrinamos, sinte-
tinamos, jvardijamos ir revizuojamos.
Isryskéjo penkios temos, kurios siejasi su
IE®: mokslo prasmé ir atsakomybé;
aplinka ir jos jtaka pazinimui; dalyvavi-
mo filosofija; kalbos reikSmé tikrovés
pazinimui; autoriaus pozitris j herojy.
Siame straipsnyje analizuojamos tik pir-
mosios trys temos.

Ketvirtas tyrimo etapas orientuotas j
naujy ziniy sintetinima, kiirima ir per-
kélima, kartu atsakant j straipsnio prob-
lema apibréZiancius klausimus.

MOKSLO ATSAKOMYBE IR PRASME

Atlikus Bachtino darby' IE konteks-
te tyrima, pirmoji tema siejama su moks-
lo prasme ir atsakomybe. Bachtinas savo
darbuose iesko, analizuoja ir atskleidzia
architektonikos prasme, ypac gilinasi i
vidinés prasmeés paieskas, akcentuoja tik
nepavirsutinisko tyrimo prasme pazini-
mui, akcentuoja vertybiy, kaip sistemos,
svarba, iskelia abejong kaip vertybe, ver-
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tybiy kaitos procesus, tiesiogiai trans-
liuoja idéjaq apie mokslo ir mokslininko
atsakomybe.

Rasydamas apie architektonikos pras-
me, Bachtinas iSkelia Zmogy. Viskas su-
kasi apie konkrety asmenj: , Architek-
tonika — kaip vizualiai biitinas, neatsitik-
tinis konkreciy vienatiniy daliy bei as-
pekty iSdéstymas ir rySys iSbaigtoje vi-



sumoje — jmanoma tik aplink konkrety
zmogy - heroju.”® IE tyrinétojui si
mokslininko zinia yra labai svarbi. Kon-
kretus Zmogus konkrecioje situacijoje
pradeda ir baigia IE tyrimo sumanyma.
Kaip teigia Bachtinas, ,, mintis, problema,
tema negali biiti architektonikos pagrin-
das”!¢. Mintis be zmogaus, tyrimo daly-
vio gali likti tik tavo mintimi, tavo prob-
lema ir tavo tema. Perfrazuojant Bachti-
na galima teigti, kad siekdamas visaver-
tés minties, konceptualumo, tyréjas turi
nedvejodamas sekti paskui tyrimo daly-
vi jam nenurodinédamas, nepatardamas
ir tik taip konstruodamas savo tyrima.
Tyrimo architektonika, anot mokslinin-
ko, pasizymi jsigyvenimu: ,herojy ir
objekty matymu i$ vidaus”!” — pamatyti
fenomenga i$ vidaus biinant iSoriniu ty-
rimo dalyviu — kiekvieno IE tyréjo siekis.
Perfrazuojant Bachtina, IE labai svarbus
vidinés zitiros taskas'® architektoniniame
lauke. Tik zitirint j tyrima i$ Siy poziciju
,tampa apskritai jmanoma aprépti visa
architektonika — vertybine, laikine, erdvi-
ne ir prasmine — vieningu, lygiai jtvirti-
nanciu aktyvumu“?. Gilinantis j iq cita-
ta, galima teigti, kad iSrySkéja tyréjo, kaip
tyrimo dalyvio, dualizmas: viena, jis
tarsi pasyviai seka savo tyrimo dalyvj,
antra, aktyviai gilindamasis j vertybines,
laiko, erdvés ir prasmeés situacijas i pa-
syvaus dalyvio tampa aktyviu — tai reis-
kia, kad taip tyréjas konstruoja tyrima,
kuria tyrimo architektonika. Tik taip ty-
réjas gali pamatyti visapusiska ir jrody-
mais grista situacija: ,Mes matome veike-
ja idéjoje ir per idéja, o idéja matome jame
ir per ji.“* Tikétina, kad IE tyrimo archi-
tektonika perémé dar vieng labai esmine
mintj: raSydamas apie Dostojevskio kii-
ryba, mokslininkas teigia, kad ,Dosto-
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jevskiui svarbu, ne kas jo veikéjas yra
pasaulyje, bet pirmiausia, kuo veikéjui
yra pasaulis ir kuo jis pats sau yra“*.
Kitaip sakant, neuztenka suvokti, kas
buvo pasakyta, bet reikia jsigilinti j tai,
kaip buvo priimta, kaip tai pakeité daly-
vius ir pasaulj.

Architektonika be vidinés prasmés
paiesky nebiity visaverté, tokia visuma
biity tik mechaniné®. Rasydamas apie
Dostojevskj, Bachtinas teigia, jog jo stip-
rybé buvo tai, kad jis rémeési ,,introspek-
cija® ir kity zZmoniy stebéjimu, ir labai
geru zmogaus pazinimu i$ rusy ir pa-
saulio literattiros, tai yra rémeési vidine
ir iSorine patirtimi ir todél jgijo objek-
tyvia reiksSme“?. Buitent ta pacia prieiga
akcentuoja ir straipsnio jvadinéje daly-
je minéti IE mokslininkai. Nuodugniai
pazinti tyrimo lauka be iSoriniy nuos-
taty, analizuojant, argumentuojant savo
matymo logika. Tik toks kelias, perfra-
zuojant Bachting, uztikrins , objektyvia
reiksme”? ir atskleis vidine prasme.
Klaipédos universitete vykstancioje va-
saros mokykloje? prof. Davidas Bloo-
me’as, perpasakodamas Bachting, patei-
ké ne vieng pavyzdj, tame tarpe ir apie
Newtono désniy reik§minguma. Tai taip
pat jrodo Bachtino idéjy perémima IE.
Bachtinas teigé, kad , Newtono désniai
buvo reik§mingi savaime dar pries juos
atrandant Newtonui, tad ne jy atradimas
padaré juos pirmakart svarbius, tiesiog
Sios tiesos nebuvo suvoktos, nebuvo ta-
pusios vienatinio bities jvykio dalimi.
O tai labai svarbu, mat dél to poelgis, kuriuo
jos pazistamos, tampa prasmingas.“* IE
mokslininkai tai pripaZzjsta kaip reiskinio
absoliuta: jis yra visada, bet prasmingas
tampa tik tada, kai jsisamoninamas ir
suvokiamas.
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Bachtinas aiSkiai apibrézia vertybiy
sistema ir jy reikSme, ,pasaulio poel-
gio”?® architektonikai: ,...mokslinés, este-
tinés, politinés (taip pat etinés bei socialinés)
ir pagaliau religinés vertybés. Visos erdvés
bei laiko ir turinio bei prasmés vertés ir
santykiai tampa reikSmingi per Siuos
pagrindinius emocinius — valinius as-
pektus: as, kitas ir as — kitam“?. Maty-
damas vertybes kaip sistema, Bachtinas
atskleidZzia vertybiy priklausyma nuo

APLINKA IR JOS

Bachtino filosofijoje aiskiai ir visapu-
siskai atskleista aplinkos jtaka paZini-
mui. Tai galétume jvardinti kaip antra
tema, kurios idéjas sékmingai perémeé IE
metodologai. Studijuojant Bachtino dar-
bus galima jzvelgti aplinky, turinciy
itakos fenomenui, jvairove: tai ir istoring,
poelgio, kontekstiné, daiktiné, vidinio
pasaulio, kulttiriné ir kitos.

Istorinés aplinkos svarba Bachtinas
atskleidzia teigdamas, kad ,atplésiant
teiginj nuo istorinio tikrovéje vykstancio
poelgio veiksmo ir priskiriant prie vienos
ar kitos teorinés visumos, i$ jo turinio ir
prasmés vidaus nebelieka iséjimo i pri-
klausomybe bei tikrqji vienatinj biities
joyki”3*. Perfrazuodami mokslininka ga-
lime teigti, kad jeigu atplésiame turinj
nuo istorijos, tai tik bandome pakelti
save uz plauky®. Kita aplinka, daranti
itaka pazinimui, yra poelgio aplinka.
Anot mokslininko, visada poelgio pras-
mé slypi poelgio viduje, nes , poelgis is
tiesy vyksta butyje”%, kitaip sakant — ir
aplinkoje. Kita vertus, poelgio aplinka,
suvokiama kaip procesas, kaip veiks-
mas, zodis, mintis, jausmai®: ,,as gyvenu
elgdamasis“®. Todél IE mokslininkai
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konteksty, kaip jis teigia, ,erdviniy ir
laikiniy bei emociniy — valiniy rysiy“®.
Bachtino pateiktas pavyzdys is Italijos —
,jai — tévyné, jam — svetima Salis”®', buvo
pateiktas ir minétoje vasaros mokykloje.
IE peréme Bachtino idéjas apie , vienati-
ne objekto vietq, kuri savo ruoztu priklauso
nuo vienatinés dalyvaujancio subjekto pozi-
cijos”®2. Siuose kontekstuose Bachtinas
pabrézia transgredientiskuma kaip bi-
tina salyga®.

ITAKA PAZINIMUI

daug démesio skiria poelgio pazinimui:
kas lémé poelgj, kaip jis ivyko, kokj pa-
daré poveikj, kaip tai pakeité pasaulj?
Sie IE mokslininky klausimai pratesia
Bachtino mokyma. Ne maziau svarbu,
anot Bachtino, kontekstiné aplinka. Kon-
tekstiné aplinka ,reiské pamgstyti apie
visus jo turinius kaip vienu metu vyks-
tancius ir jspéti jy tarpusavio santykius
vienu momentu“*. Pateiksime pavyzdj
i$ negalés tyrimuy: negalés kontekste ne-
retai susiduria du vertybiniai centrai
(konteksto ir vertybiy sgveika) — mamos,
auginancios nejgaly vaika, ir specialisto.
Juos veikia skirtingi kontekstai, nors
vertybés gali buti ir tos pacios. Mama
nepatenkinta paslaugomis, kaip ir spe-
cialistas dél jvairiy priezas¢iy — mama.
Pirmas koncentras — mamos — yra pla-
tesnis, jis apglébia antrajj, specialisto.
Gali bati ir dar vadovy (menamas kon-
centras), valstybés politikos — dar vienas
menamas). Minéti koncentrai nulemia,
kad specialistas, turédamas i$ esmés pa-
nasias vertybes, keicia architektonika®.
Kaip galima suprasti i$ pateikto pavyz-
dzio, kontekstai turi jtakos vertybéms,
gali jas keisti. Bachtinas herojaus aplin-



ka sieja ir su daiktiniu pasauliu atskleis-
damas jo jtaka poelgiui*'. Nepasitenki-
nimas savimi ar savo galimybiy jsisa-
monimas, poreikiai ar viltis mokslininko
siejamas su vidinio pasaulio jtaka reiski-
nio pazinimui*. Perfrazuojant Bachtina,
vidinis dalyvio pasaulis yra vertintinas
kaip aplinkos faktorius, darantis didele

KULTURA

itaka poelgiui. Analizuojant aplinkos
svarba pazinimui, ,bitina nustatyti ja
Zmogaus kultiiros vienovéje susiejant su ki-
tomis sritimis“*. Butent tai atsispindi ke-
tvirtame IE principe*. Aplinka neatsie-
jama nuo kity ,,...duomeny Saltiniy, teo-
rijy, literataros, metody ir per-
spektyvy“®.

DALYVAVIMO FILOSOFIJA

Bachtinas, kalbédamas apie dalyva-
vimga (trecioji tyrimo metu iSrySkéjusi
tema), pirmiausia jvardija reiskinj, kurj
pavadinome jsijautimu. IE metodologai
tai sieja su iSorés ir vidaus dalyviais. Is-
orés dalyvis, tyréjas, norédamas supras-
ti vidaus dalyvij (apie kurj sukasi IE),
turi , dalyvaujant isgyventi. Visas teorinis
protas jeina i praktinj prota“4®. Bachtinas
pripazjsta, kad ,visiskai jsigyventi | kitq
nejmanoma”¥. Tatiau stengtis reikia. Sias
pastangas mokslininkas apibrézia kaip
,suinteresuotq ir veiklig pozicijg“*®. Pasy-
vus aktyvumas nieko neperkuria ir visos
,pastangos i$ teorinio pazinimo vidaus
iveikti pazinimo ir gyvenimo, minties ir
vienatineés, konkrecios tikrovés dualiz-
ma yra visiskai beviltiskos”*. Sj moksli-
ninko teiginj IE, ko gero, pripazjsta kaip
viena esminiy. Apskritai tiek Bachtino
darbuose, tiek IE metodologijoje isijau-
timas, jsigilinimas j kiekviena smulkme-
na yra vienas svarbiausiy principu. Isi-
jautimas siejamas su daugeliu kity as-
pekty, tokiy kaip vertybés, aplinka ir kt.
Akcentuodamas vidinio Zmogaus pa-
saulio pajautima (o kaip pajausi nejsi-
jausdamas?), Bachtinas j procesa Ziuri i$
,vidinius Zmones jungianciojo joykio vaiz-
davimo“® tasko, o tai gerokai praplecia
ir dalyvavimo ribas.

Su dalyvavimu siejamas ir kitas iSrys-
kéjes Bachtino principas: subjektyvumo
neisvengiamumas. Ko gero, ryskiausiu
teiginiu galéty buti Sis: ,, Pasaulis, kuriame
as is savo vienintelés vietos atsakingai issi-
Zadu saves, netampa pasauliu, kuriame ma-
nes néra.”>! Pozityvizmo situacijoje jpras-
tai siekiama objektyvumo, tyréjas griez-
tai turi atsiriboti nuo bet kokio subjek-
tyvaus veiksmo, poelgio ar vertinimo.
Tyrimo rezultatai turi buti grieztai pa-
matuojami ir pakartojami. O postpozity-
vizmu grjstoje IE ieSkoma radiniy juos
paremiant jrodymais. Ir nors, anot Bach-
tino, ,, tikrovéje vertinimas persmelkia objek-
tg“®%, taciau , mokslinis tyréjo taktas vi-
sada gali islaikyti ji deramose ribose”.
IE metodologai, siekdami , tyréjo takto”,
daug démesio skiria tyrimo etikai. Tyri-
mo etika visada svarbiau uz radinius.

M. Bachtino darbuose etinés normos
taip pat ne maziau svarbios, taciau nor-
mos suvokimas labai konkretus: ,,...kiek-
viena turininga norma turi jgauti specialaus
mokslinio teiginio statusq; iki tol ji téra
prakting naudg turintis hipotetinis apiben-
drinimas”>, Kita vertus, autorius norma
laiko tam tikra ,valios kitiems reiskimo
forma”* ir teigia, kad , teorinis mgstymas
negali biiti varZomas jokiy normy . Ra-
Sydamas apie etika Bachtinas kaip yda
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jvardija jos visuotinuma, pritaikyma
kiekvienam®. Anot autoriaus, ,raciona-
lumas paliko prietarq, kad tegali biiti is
bendrybiy susidedanti absoliuti tiesa, <...>
o individuali tiesa yra meniska ir neat-
sakinga, taigi atmetama, kas individua-
lu.”%® IE metodologijoje niekada neatme-
tama tai, kas individualu. Be abejo, ies-
koma pasikartojimy, tam tikry modeliy,
taciau individualiis atvejai yra labai
svarbiis, IE metodologijoje jie jvairiai
jvardijami, pvz., kritiniais, pasakojan-
Ciais ir kt.

Tiek dalyvavimo subjektyvumo neis-
vengiamumas, tiek etinés normos sieja-

mos su ,atsakingu poelgiu, kuris jveikia
bet kokj hipotetiskuma“®. Atsakomybé
néra nekintamas reiskinys ir ,, ne pastoviis
poelgio désniai, <..> o tikras, vienatinis ir
nepakartojamas, individualus emocinis —
valinis pripazinimo faktas“®. IE atsako-
mybés dinamika taip pat yra ryski. Mi-
nétoje vasaros mokykloje®, buvo anali-
zuojamas atvejis, kai tyréjy komanda,
atlikdama diskurso analize, pastebéjo
mokinés polinkj j savizudybe. Siuo atve-
ju tyréjo konfidencialumo atsakomybé
dalyvei modifikavosi, ir atvejis buvo ap-
tartas tiek su tyrimo dalyve, tiek su pe-
dagogais, tiek su tévais.

POST SCRIPTUM

Bachtino darby analizé atskleideé
glaudy jy rysj su IE metodologija. Siame
straipsnyje analizuotos trys temos —
mokslo prasmé ir atsakomybé; aplinka
ir jos jtaka pazinimui; dalyvavimo filo-
sofija — jrodo Bachtino darby universa-
luma ir jtaka IE. Be abejonés, IE meto-
dologija formavo ir formuoja daugelis
mokslininky, taciau Bachtino mokymas
apie tyrimo architektonika, introspekcija,
vertybinius centrus, vertybiy priklausy-
ma nuo konteksty, aplinkos jtaka reiski-
nio pazinimui, Zmogaus kulttiros vieno-
vés susiliejima su kitomis sritimis, daly-
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ma jie labiau nei dauguma pozityvisty pabrézia
socialinio ir gamtinio pasauliy skirtumus. Jie
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