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Snake or Rope? The Conception of Illusions
in Indian Epistemology

SUMMARY

The present paper is dedicated to the analysis of the conception of illusions in the classical Indian phi-
losophy. It will display the varying interpretations on both the perceptual and metaphysical levels. An at-
tempt is made to answer the questions: what place the theory of illusions (viparyaya, bhranti, vibhranti,
adhyasa, bhrama) has occupied in the general scheme of Indian theory of knowledge (pramana-3astra);
how illusions differ from dreams (svapna), hallucinations (manasa bhranti), doubts (samsaya), fancy (kalpana)
and yogic perception (yogipratyaksa); how to explain the causality of illusions; what types of illusions were
differentiated in India; what theories regarding the nature of illusions were developed; and what kind of
controversy has been elaborated among the different philosophical schools (darsana) in India? The research
is based on the primary Sanskrit sources of Brahmanical (Nyaya, VaiSesika, Vedanta, Mimamsa, Yoga) and
Heterodox schools (Buddhism, Jainism). The paper also includes contemporary critical studies and applies
the methodologies of epistemological analysis of perception and comparative typology. The conclusion is
that there is no single all-encompassing theory of illusions and explication of its causality in Indian phi-
losophy. The divergent theories could be compared to diverse contemporary Western psychological and
epistemological perspectives: direct realism, phenomenalism and representationalism.

SANTRAUKA

Siame straipsnyje siekiama aptarti iliuzijos samprata klasikingje Indijos filosofijoje ir atskleisti skirtingas jos
suvokimo perspektyvas tiek percepcingje, tiek ir metafizingje plotmese. Bandoma atsakyti i klausimus: kokia
vieta bendroje indy paZinimo teorijos (pramana-3astra) schemoje uzima iliuzijyu (viparyaya, bhranti, vibhran-
ti, adhyasa, bhrama) samprata? Kuo iliuzijos skiriasi nuo sapny (svapna), haliucinaciju (manasa bhranti),
dvejonés (samsaya), fantazijos (kalpana) ir joginés percepcijos (yogipratyaksa)? Kaip aiskinamas iliuziju at-
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siradimo prieZastingumas? Kaip iliuzijos buvo tipologizuojamos, kokios egzistavo iliuziju teorijos ir kokia

kontraversija vyko tarp skirtingu filosofiniy Indijos mokykly (dar$ana)? Tai daroma remiantis pirminiais

brahmaniskyju (njaja, vaiSesika, vedanta, mimansa, joga) ir heterodoksiniy (budizmas, dZainizmas) mokyklu

sanskrito Saltiniais, Siuolaikine kritine literatura ir pasitelkus epistemologinés percepciju analizés bei lygina-

maja tipologine metodologija. Daroma i$vada, jog Indijoje néra bendros iliuziju ir iliuziju priezastingumo

sampratos; iliuziju teorijos ir ju tipologija gali buti siejamos su jvairiomis Siuolaikines psichologijos ir Vaka-

ru filosofines epistemologijos perspektyvomis: tiesioginiu realizmu, fenomenalizmu ir reprezentacionalizmu.

IVADAS: KAS YRA IR NERA ILIUZIJA?

Vakary filosofijoje epistemologiné te-
matika — kaip mes pazjstame pasaulj — vi-
sada buvo susijusi su iliuzijy ir haliucina-
cijy problematika. Juk esminis epistemo-
loginiy analiziy ir debaty tikslas — atrasti
universalius kriterijus, padedancius at-
skirti teisingg ir patikima patyrima nuo
iliuzinio ir klaidingo. Antraip, Siuolaiki-
nio rusy filosofo ir psichologo Vadimo
Rudniovo zodZziais tariant, gali kilti jtari-
mas, jog mes visi gyvename Sizotikrovéje
ir kuriame Sizokultiira'. Nuo ankstyviau-
siy ikifilosofiniy spekuliacijy, nepasiti-
kint vien tik jusliniu patyrimu, iliuzijos
samprata buvo plétojama ir indiskoje
kulttiroje. Indiska iliuzinés percepcijos
analizé yra daugiau psichologiné, taciau
glaudZiai susijusi ir su epistemologiniais
bei metafiziniais samprotavimais. Ypatin-
gas démesys buvo skirtas tipologinei iliu-
zijy klasifikacijai, nors analizuojamos ne
visy jusliy sukeliamos iliuzijos ir pasitel-
kiamas ribotas skaicius iliustruojanciy
pavyzdziy. Kita vertus, Indijos filosofine-
se mokyklose (darsana) vyravo gana savi-
tos iliuzijos sampratos, nurodomi kitokie
priezastiniai iliuzijy kilmés mechanizmai
ir psichologiniai bei medicininiai veiks-
niai. Tarp mokykly vyko arsi ir sofisti-
kuota kontraversija, kuri buvo plétojama
nuo psichologinio ir fiziologinio ligi on-
tologinio ir metafizinio lygmens.

Encyklopaedia Britannica iliuzija api-
bidina dviem pjtviais — patyriminiu ir
interpretaciniu. Pirmiausia suvokiant ja
kaip specifinj percepcinj patyrima, kai
apie realy iSorinj stimulg mus pasiekusi
informacija suzadina klaidinga objekto
ar jvykio suvokima arba neteisingg jo
ispudj. Antra, kaip realaus sensorinio
stimulo klaidingg reprezentacija samo-
néje arba, kitaip tariant, objektyviai ti-
krovei priestaraujancia jutiminio patyri-
mo interpretacija®. Kaip netrukus maty-
sime, abu Sie pjiiviai detaliai analizuoja-
mi ir klasikinéje Indijos filosofijoje.

Indijos pazinimo teorija (pramana-
$astra), iSskirdama SeSis patikimus pazi-
nimo Saltinius, pabrézia, jog jutimas,
percepcija (pratyaksa) yra pirmas ir pa-
grindinis Saltinis, nes, kaip teigia njaji-
kas Uddyotakara (VI a.), jutimas vienaip
ar kitaip pagrindzia ir kitus pazinimo
budus®. Todél indai skiria dviejy tipy
iliuzijas — percepcine iliuzija (viparyaya,
bhranti, vibhranti, adhyasa, bhrama) ir
transcendentine, metafizing iliuzija
(mayd). Transcendentiné iliuzija — tai ta-
koskyros tarp visos Zmogiskos empirinés
patirties ir metafizinés, absoliucios tikro-
vés ignoravimas*. Percepciné iliuzija — tai
suvokimo klaida, sutrikimas, pateikian-
tis regimybe kaip tikrove. Taciau tokia
iliuzija yra laikina, jg koreguoja kitas
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patyrimas. Todél daznai ji siejama tiesiog
su klaidos ar klaidingo paZzinimo (mi-
thydjiianam, khyati) samprata. Pvz.,
Kanada Vaisesika siitroje teigia: ,,NeiSma-
nyma lemia jutimo organy sutrikimai ir
ydingas ankstesnis patyrimas: tai klai-
dingas zinojimas.”> Patafjalis Yoga siitro-
je klaida aiskina taip: ,Netikru pavidalu
besiremiantis klaidingas pazinimas [va-
dinamas] suklydimu.”®

Njajos mokyklos komentatorius Jay-
anta Bhatta (IX a.) savo traktate Nyaya-
ma—jari iliuzine percepcija skiria i jusliy
sukeltq iliuzija (indiyaja bhranti) ir proto
suzadintg haliucinacija (manasa bhranti)’.
Pirmaja sukelia arba iSorinio stimulo,
arba jusliy organu defektas (visaya-dosa),
o0 antragja — mentalinio organo, proto vei-
klos sutrikimas (manodosa, antahkarana-
dosa). Pirmoji visada turi objektyvy iSo-
rinj pagrinda (adhisthana) ir btina suke-
liama iSorinio stimulo (salambana), o
antroji neturi tokio objektyvaus iSorinio
pagrindo (niradhisthana) ir iSorés stimulo
(niralambana). 1Sorinio stimulo pavyz-
dziai, pasak Jayanta Bhattos, yra iliuzinis
sidabro regéjimas perlamutre arba dy-
kumoje saulés spinduliuose atsispindin-
tys vandens lasai. Kartus cukraus skonis,
dvigubo ménulio ar plauky gumulo
regmeé (myodespopsia indy medicininéje
literattiroje vadinama timira) yra jusliy
organy defekto sukelta percepciné iliu-
zija. Haliucinacijos neturi iSorés stimulo
ir objektyvios atspirties pamato, jas su-
zadina pats protas. Kai iSsiskyrimo ilge-
sio uzvaldytas jaunuolis, apimtas aistros,
pradeda mylimajq matyti Salia, nors ji i$
tiesy yra toli, — tai haliucinacija. Ja suke-
lia erdvéje ir laike tolimy objekty prisi-
minimas, suzadintas nesamoningy anks-
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tesnés patirties jspauduy (samskara). Sig -
jusline bei mentaline — iliuzijy tipologija
mini ir budistai, pvz., Dharmakirtis
(VII a.), atkreipdamas démesj i tai, jog
miraZai yra pavyzdys apgaulingos, bet
sensoriskai neklaidingos percepcijos.

Bet kokios priezastys lemia Siy atmin-
ties jspaudy atgaivinima? Bhattos nuo-
mone, jas kartais atgaivina panasios kog-
nicijos (sadrsa vijiiana), kartais geismas,
sielvartas ir kitos stiprios aistros (kdma-
$okadi); kartais jas suzadina daznai pasi-
kartojanti ty objekty percepcija (taddar-
$anabhyasa), kartais mieguistumas (nidra)
arba jtemptas mastymas (cinti), kartais
grynai fiziologinis organizmo metaboli-
niy procesy sutrikimas (dhatiinam vikrti),
o kartais, kai néra jokiy kity apciuopia-
my prieZasciy, tai gali bati tiesiog nu-
lemta likimo (adrsta, daiva)?.

Sapnai (svapna) irgi yra savotiska at-
minties haliucinacija (smrti vibhrama),
kuria sukelia mieguistas protas, suzadin-
damas ankstesniy patirciy jspaudus
(samskara). Kaip ir haliucinacijy atveju,
misy sapnuose regimi pavidalai yra ne
kas kita kaip suzadinti atminties ar tros-
kimy pavidalai. Net dievybiy (devata)
regéjimai dazniausiai yra ilgalaikés me-
ditacijos, min¢iy nukreiptumo ta tema
rezultatas, todél grynai subjektyvi haliu-
cinacija. Turbiit vienintelis skirtumas
tarp sapno ir haliucinacijos yra tas, jog
haliucinacijos iStinka budros metu, o
sapnus regime miegodami.

Klasikiniuose indy medicinos Ayur-
vedos tekstuose haliucinacijos yra vadi-
namos klaidinga percepcija (mithyajiiana),
iliuzijomis (maya), samonés pakrikimu
(moha), arba proto sumaistimi (bhrama).
Haliucinacijos néra atskiras sutrikimas,



bet sudétiné mentalinio sutrikimo simp-
tomatika (manasa roga)®. Pvz., Amerikos
psichiatry asociacijos Zinynas (DSM-1V)
haliucinacijg apibiidina kaip ,sensorinj
sutrikima, sukeliantj jtikinamga tikrovés
pojiti, taciau kuris jvyksta be iSorinio
atitinkamo sensorinio organo stimulia-
vimo. <...> Vieni asmenys su klausos
haliucinacijomis gali pripazinti, jog jis
ar ji patiria klaidingus sensorinius juti-
mus, o kiti gali biiti jsitikine, kad stimu-
lo Saltinis yra autonomiska fiziné tikro-
vé [galvoje].”1°

Greta Siy dviejy — jusliy sukeltos iliu-
zijos (indiyaja bhranti) ir proto suzadintos
haliucinacijos (manasa bhranti) — Indijos
filosofai prie klaidingo paZinimo priski-
ria ir vaizdijima, fantazija (vikalpa, kal-
pand). Pastaroji laikoma kur kas labiau
subjektyvia nei dvi pirmosios ir néra
kongityvus veiksmas, nes priklauso nuo
zmogaus valios (purusatantra) ir jo men-
talinés karybos (manasi kriya)*'. Pasak
advaita vedantos ir mahajanos budizmo
mokykly, ypac tantrizmo tradicijose, me-
ditacija (dhyana) tiesiogiai remiasi sutelk-
tu ir intensyviu vaizdijimu ir yra neat-
siejama pratybu (sadhana) dalis. Vaizduo-
téje ilgai iSlaikomas detaliai atkurtas
objektas tampa kur kas tikroviskesnis uz
iSorinj ir jo pagalba atliekama samonés
transformacija. Nors njaja ir vaisSesika
vaizdijima priskiria valingam, taciau
klaidingam pazinimui (dharya bhrama).
Prie vaizdijimo temos dar griSime kiek
véliau, jogacaros budizmo kontekste.

Iliuzija, haliucinacija ir apskritai ano-
mali percepcija Indijos tradicijose skiria-
mos ir nuo joginés percepcijos, ekstra-
sensorinio, paranormalaus ar supranor-
malaus pazinimo gebos (yogipratyaksa,
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yogij—ana, rsij—ana, siddhaj—ana, pratibha,
dhi, praj-a, abhij—a, kevalaj—ana), pirmaja
traktuojant kaip sutrikusig, nenormalig
percepcija, o antraja — kaip aukstesne
pazinimo forma, pranokstancia jprasti-
nes laiko, erdvés, priezastingumo ir ling-
vistinio konvencionalumo kategorijas.
Visos mokyklos placiai analizuoja epis-
temologinj tokio pazinimo pagrindima
ir ypac jo verifikavimo btuidus, be ko jo-
ginés regmés nejmanoma atskirti nuo
paprastos iliuzijos ar psichinés patologi-
jos'2. Jogine percepcija meditacinémis
pratybomis formuoja kiekviena konkre-
ti tradicija, kuri ir verifikuoja bei legiti-
mizuoja konkrecias jogines patirtis. Pvz.,
budistas Dharmakirtis (600-660) jogine
percepcija (yogij—ana) nusako kaip nuo
konceptualiy konstrukcijy (kalpanapodha)
laisva kognicija, tai yra kognicija, kurios
turinys negali baiti iSreiSkiamas ZodZiais,
ir neiliuzine (abhranta), tai yra sau ne-
priestaraujancéia (avisamvadin) (Pramana-
viniscaya 1.4ab)®. Pasitelke tokig joginés
percepcijos charakteristikg kaip neiliu-
ziSkumas, budistai sieké demarkuoti ti-
kras kognicijas nuo, matyt, dazny pseu-
dokognicijy, iliuzijy ar defektiniy jutimy.

lliuzija Indijoje skiriama ir nuo abe-
joneés, dvejonés (samsaya). Njajos moky-
klos atstovas Udayana (XI-XII a.) atkrei-
pia démesj j svarby skirtuma tarp iliu-
zijos (viparyaya) ir abejonés, teigdamas,
jog pastaruoju atveju protas blaskosi tarp
dviejy alternatyvy negalédamas priimti
galutinio sprendimo, o iliuzija yra galu-
tinis, nors ir klaidingas, sprendimas. Ki-
ta vertus, iliuzijos atsiranda atmintyje
atkuriant tam tikra vieno objekto savybe,
btudinga ir esamam sensoriniam patyri-
mui, o abejoné kyla i$ dviejy skirtingy
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objekty (stulpas ir Zmogus) vienos ben-
dros savybés (aukstis). Vélesné, naujo-
sios njajos (navya nydaya) mokykla (pvz.,
Gangesa XIII a.) teigia, jog vizualiné si-
dabro perlamutre regmé grindziama ne
jprastine percepcijai jusliy sgveika su
objektais (laukika sannikarsa), nes néra
jokio tiesioginio regos salycio su sidabru.
Tokia vizualine sidabro percepcija suku-
rianti jusliy saveika su objektais yra ypa-
tinga, netiesioginé ir asociatyvi (alaukika
sannikarsa)'®.

Zymus vaisesikos mokyklos komen-
tatorius Sridhara (950-1000) iliuzijas
skirsto irgi j dvi grupes — j iSorés bei
vidaus sukeltas®. ISorés sukeltos iliuzi-
jos gali biti dvejopos: neapibréztos arba
nekonceptualizuotos (nirvikalpa) ir api-
bréztos arba konceptualizuotos (savikal-
pa). Konceptualizuotos iliuzijos atsiran-
da, kai pirminiai neutralis jutimy duo-
menys prote vienaip ar kitaip interpre-
tuojami, nes patyrimo jvilkimas i Zo-
dzius, pasak zZymiausio budisty episte-
mologo Dinnagos (480-540), visada ji
falsifikuoja, todél iliuzija yra ne percep-
cijos, bet interpretacijos klaida. Koncep-
tualizuodamas jutimus, gausindamas
vaizdinius ir sgvokas (prapaficayati) pro-
tas, it zabangai ar labirintas, iSkreipia ar
paslepia (samuvrta) tikrove, apgaubia ja
miusy troskimais, norais ir baimémis.
Stai kodél budistinés madhyamikos mo-
kyklos patriarchas Nagarjuna nuolat
kartoja, kad tikrové, ,tokybé” (tathata)
slypi anapus Zodziy srovés (prapafica):
,nusvitusiojo nepamatys visi tie, kurie
zodziais apibiidina amzZing ir nenusako-
ma Buda, kalba sunaikins juos pacius“*¢,
o tai gerokai véliau pakartojo ir L. Witt-
gensteinas, sakydamas, jog ,filosofija
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yra kova pries miisy proto pakeréjima
kalbos priemonémis“?.

Nekonceptualios iliuzijos yra tiesio-
giai juslinés nedalyvaujant protui. Pri-
minsime, jog dauguma indisky filosofi-
niy mokykly prota laiko SeStaja, vidine
jusle, kuri paZjsta mintis ir apdoroja
jutimy duomenis, o pirmos penkios va-
dinamos iSorinémis ir materialiomis. Jos
gali buiti prezentacinés, tai yra jos kyla
tik del patologiniy jutimo organy sutri-
kimy, kai, pvz., dél bioorganinés tulzies
tendencijos (pitta dosa) vyravimo indivi-
do konstitucijoje Sis pradeda viska ma-
tyti geltona spalva. Kita vertus, tokios
iliuzijos gali buti ir reprezentacinés, tai
yra kai anksciau matytos gyvatés vaiz-
dinys perkeliamas ant virvés. Taciau,
nepaisant to, dominuoja prezentacinis ar
reprezentacinis elementas, tokia iliuzija
savo esme yra jusliné, o jos priezastis —
iSorinio objekto ar iSorés stimulo (virve)
ir samonéje iSkylancio iliuzinio objekto
(gyvaté) dalinis panasumas (vingiuotu-
mas). O vidinés iliuzijos — tai proto su-
kurti vaizdiniai.

Komentuodamas vieng pamatiniy
vaiSeSikos mokyklos teksty, Prasastapa-
dabhasya, XV a. komentatorius Sankara
Miséra savo traktate Kanadarahasya'® at-
skiria du percepcinés iliuzijos tipus:
1) klaidingas i$ tikryjy juntamo objekto
priskyrimas (arba jo vaizdinio perkeli-
mas) kitam jusliy objektui (anubhiiyama-
naropa); 2) atmintyje atkurto objekto klai-
dingas priskyrimas kitam jusliy objektui
(smaryamanaropa).

Pirmosios iliustracija yra kartus siru-
pas ir geltona kriauklé, o antrosios — gy-
vatés regmeé virvés vietoje. Iliuzinis siru-
po kartumas ir regimas kriauklés gelto-



numas kyla dél tulZzingumo skonio bur-
noje ir tulzies gelsvumo (geltos) akyije,
kurie tikrai juntami, tadiau klaidingai
priskiriami sirupui ar kriauklei. Tiek per-
keliamas objektas, tiek ir objektas, ant
kurio perkeliama, yra juntami i$ tiesy,
tik vienas — jutimais, kitas — samonéje.
Antrojo tipo iliuzijos kyla dél jusliy sa-
veikos su pasamoniniais jspaudais
(samskara), analogiskai atpazinimo me-
chanizmui. Tokiy iliuzijy nesuzadina nei
vien tik juslés, ir ne tik ankstesnés patir-
ties jspaudai, tai gimsta dél judviejy ry-
Sio, ir ypatinga vaidmenj atlieka atmintis
(smrti) bei jos projekcijos. Pvz., sidabro
vaizdinys perlamutre atsiranda regai sa-
veikaujant su perlamutru, pastarojo

MOKSLINE MINTIS

spindesiui atmintyje atgaivinus panasu,
anksciau regéta, sidabro spindéjima.

XIV a. dzainy mokyklos komentato-
rius Jayasimhasiiris pirmajj iliuzijos tipa
aiSkina pasitelkes dvigubo ménulio pa-
vyzdj. Pir§tu paspaudus akies obuolj,
meénulis atrodo dvigubas, o paliovus
spausti lieka tik vienas ménulis. O kar-
tais dvigubo ménulio iliuzija kyla dél
patamseéjusio (timira) akies obuolio, dél
kurio i$siSakoja i ji patenkantis Sviesos
spindulys. Antrajj iliuzijos tipa Jaya-
simhastiris iliustruoja sapnuojamo
dramblio pavyzdziu. Kadaise matytas
dramblio vaizdinys atkuriamas miisy
vidinéje regoje sapno metu, nors is tiesy
jo néra.

APIE ILIUZIJU PRIEZASTINGUMA

Kokios yra pagrindinés iliuzijy prie-
7astys, pasak Indijos mokykly? Siuo
klausimu mokyklos irgi nesutaria, tarp
ju vyko arsiis debatai, akcentuojamos
skirtingos prieZastys. Taciau apibendrin-
tai galime iSskirti tris priezasciy grupes.

Pirma, tai jvairts jutimo, percepcijos
salygy ir aplinkybiy defektai. Juslinis
patyrimas neatsiejamas nuo iSoriniy ju-
timo objekty ir patj jutima veikianciy
iSorés salyguy, tokiy kaip tinkamas ap-
$vietimas, atstumas ir pan. Toks patyri-
mas vyksta per jutimy organus (indriyas)
ir vidinj mentalinj organag (antahkarana),
be kurio juslés negali apdoroti gauty is-
orés duomeny ir kuris vidinés percepci-
jos atveju tiesiog pats kuria mintis, vaiz-
dinius ir atgamina prisiminimus. Be to,
kiekviename jutiminiame patyrime da-
lyvauja ir AS (atman). Pasak Jayanta
Bhattos Nyayama—ijari, jei bent viena i$

iy salygu yra pazeista, tai neiSvengia-
mai sukelia iliuzine percepcija'®.

1. Kai kurios iliuzijos kyla dél iSoriniy
jusliy stimuly ar objekty didelio atstu-
mo, judéjimo, panasumo ir panasiy tri-
kumuy (visaya dosa). Pvz., jau minéta vir-
vé ant tako gali pasirodyti panasi i gy-
vate, sukamas ratu deglas sukelti ugni-
nio rato regimybe (psichologijoje vadi-
namasis phi fenomenas, arba strobosko-
pinis efektas), o saulélydzio nuspalvinti
debesys gali sukelti dangisky butybiy
miesto vizija.

2. Kai kurios iliuzijos gali kilti del
transporto priemoniy, kuriomis keliau-
jame, judéjimo (bahyisraya dosa), kai,
pvz., sédint valtyje gali pasirodyti, jog
ne valtis, o aplinkiniai medziai juda. Tai
psichologijoje vadinama ,judéjimo para-
laksu”. Budistas Dinnaga tai vadina
pseudopercepcija (pratyaksabhasa).
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3. Kitos iliuzijos gali kilti dél nepakan-
kamy ar netinkamy patyrimo salyguy, to-
kiy kaip prietema, migla, triukSmas ir kt.

4. Tliuzijas neretai sukelia sutrike ar
ligos paveikti jusliy organai (bahendriya
dosa) — geltos nuspalvinta rega ar silpna
klausa. Ypac pabréziamas medicininis
vienos i$ trijy pagrindiniy bioorganiniy
funkcijy, vary (kapha, pitta, vata) domi-
navimas, darantis jtaka konkreciy jusliy
veiklai, pvz., vata dosa yra susijusi su
klausa ir lytéjimu.

5. Kai kurias iliuzijas lemia patologi-
nis Siy bioorganiniy vary sutrikimas
(adhyatmagata dosa), pvz., ugninés pitta
dosos sutrikimas gali sukelti apie 40 ligy
ir regéjimo iliuzijas.

6. Neretai iliuzijas suzadina proto,
mentalinio organo veiklos sutrikimas
(manodosa, antahkarana-dosa). Turimi ome-
nyje ne fiziologiniai smegeny sutrikimai,
o kokybiniai emociniai proto atspalviai.
Pvz., stipriy aistry, troskimy ar agresyviy
emocijy (raja guna) uzvaldytas protas re-
gi tai, ko geidzia, o vangus, inertiskas,
mieguistas protas (tamo guna) lengvai
pradeda matyti vaizdinius, tai yra sap-
nuoti. Bitent tokios iliuzijos ir yra pri-
skiriamos haliucinacijy kategorijai.

7. Galiausiai, galimos ir liguisto ,,a8”
sukeltos iliuzijos (pramatr dosa). Pavydas
ir pyktis, puikybé ir neapykanta bei kitos
panasios biisenos radikaliai iSkreipia mi-
sy percepcija, deformuoja iSorinio pasau-
lio, saves, zmoniy ir santykiy suvokima.
Medicininéje Ayurvedos tradicijoje tai
siejama su endogeninés ar egzogenineés
kilmeés ligomis, pamiSimu (unmada) ir
dvasiy apsédimu (bhittonmada)™.

Antra iliuzijy priezasciy grupe mini
Kumarila Bhattos (VII a.) atstovaujama
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mimansos mokykla ir sieja ja su klaidin-
ga jutimo organy saveika (asamprayoga)
su atitinkamais jutimo objektais. Teisin-
ga percepcija yra grindziama teisinga ir
tiesiogine jusliy ir realiy objekty (sat)
saveika (satsamprayoga): rega regi pavi-
dalus, klausa girdi garsus ir t. t. Jei objek-
to nera, o mes turime jutiminj patyrima,
tai byloja apie imaginacing ar iliuzine
percepcija, analogiska sapno turiniams,
kurie neturi konkrecios iSorinés jutimi-
nés atspirties. Tad sapnai prilygsta ha-
liucinacijoms. Bet jei patyrimo objektas
yra realus, taciau saveika tarp jo ir jusliy
yra neteisinga, arba kai juslés saveikau-
ja su vienu objektu (virvé), o samonéje
iSkyla kito objekto vaizdinys (gyvaté) —
veél turime iliuzija. Pastaraja iliuzijy prie-
zastj, kaip atskirg, iSskiria mimansakai,
o njajos ir vaiSeSikos mokyklos ja sieja
su anksciau minétomis pirmaja ir ketvir-
taja iliuzijy atsiradimo salygomis.

Trecia iliuzijy priezasciy grupé sieja-
ma su nesagmoningais ankstesnés patir-
ties jspaudais (samskara). Kaip jau buvo
minéta, Sie jspaudai lemia reprezentaci-
nes iliuzijas, kai sidabro vaizdinys per-
lamutre atsiranda regai saveikaujant su
perlamutru, pastarojo spindesiui atmin-
tyje atgaivinus panasy, anksciau regéta,
sidabro spindéjima. Taigi spindesio pa-
naSumas suzadina sidabro vaizdinio
jspauda atmintyje, ir rega kartu su Siuo
ispaudu sukuria iliuzine sidabro percep-
cija. Butent samskdros lemia ir proto ge-
neruojamas haliucinacijas®.

VaiSesikos mokyklos autoritetas Pra-
Sastapada (VII a.) teigia, kad iliuzine
percepcija kyla ir dél klaidingo vieno
praeities objekto painiojimo su kitu®.
Klaida jvyksta dél jutimo organo veikla



iskreipiancios iSbalansuotos bioorgani-
nés funkcijos. Tiesiogiai apciuopdama
karve, rega neatpazjsta savito karves
pavidalo, nes yra iSkreipta tokio dosy
disbalanso. Taciau i$ kur atsiranda ne-
sancio arklio pavidalas? Pasak Sridharos,
dél panasumo samonéje suzadintg ka-
daise matyto, bet realiai neegzistuojancio
arklio pavidalg protas priskiria regos
duomenims, ir arklio vaizdinys perke-
liamas ant karvés jutimo. Tai reiskia, jog
samonéje suzadinti ankstesnio patyrimo
vaizdiniai gali gyventi autonomiska gy-
venima, mazai priklausoma nuo iSorés
stimuly ir sensoriniy jutimy.

Skirtingai Indijos filosofinés mokyk-
los atsako ir j epistemologiniu pozitiriu
svarby klausima: ar iliuzija savo esme
yra prezentacinis, ar reprezentacinis
veiksmas? Mimansos atstovas Prabhaka-
ra mano, jog iliuzija yra kompleksinis
dviejy veiksniy — prezentacinio patyrimo
(anubhava) ir reprezentacinés atminties
(smarana) derinys, ir, kol iliuzija tesiasi,
mes nesame pajégus iy dviejy veiksniy
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