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SMURTO REGINYS NAUJOSIOSE MEDIJOSE

Spectacle of Violence in the New Media

SUMMARY

N. Cepulis’s article “The Global Cooling of New Media” elaborated the new media shift towards cool
media. My article continues the critical analysis of the new media and capitalism. It focuses on the cor-
relation of societies of spectacle and the spectacle of violence. G. Debord juxtaposes the genesis of soci-
eties of spectacle with the genesis of contemporary capitalism. It is a new form of exploitation, in which
alienation takes a new form, because the social life itself becomes a mere “spectacle.” The latter is finally
subjected to the consumeristic process. Leaning on H.A. Giroux and B. Evans, it is shown that contempo-
rary capitalism can function only by producing spectacles of violence, that employing new media control
and neutralize the adverse outcomes of capitalism.

SANTRAUKA

Tesiant N. Cepulio straipsnyje ,Globalus naujuju mediju atvesimas” atlikta naujuju mediju slinkties vesiu medi-
ju link aprasyma, yra toliau atliekama naujuju mediju ir kapitalizmo kritiné analize, susitelkiant | reginio visuo-
meniy ir smurto reginio koreliacija. G. Debord’as reginio visuomeniu geneze tapatina su Siuolaikinio kapitalizmo
geneze. Tai nauja iSnaudojimo forma, kurioje susvetiméjimas igyja radikalia iSraiSka, nes pats socialinis gyveni-
mas tampa tiesiog ,reginiu”. Pastarasis galiausiai pajungiamas vartotojiskam procesui. Remiantis H. A. Girouxu
bei B. Evansu Siame straipsnyje parodoma, kaip Siuolaikinis kapitalizmas gali funkcionuoti tik kurdamas ,smur-
to reginius”, kurie per naujasias medijas kontroliuoja neigiamus kapitalizmo padarinius bei juos neutralizuoja.

[VADAS

Guy Debord’as, konceptualizuoda- vieSpatauja modernios gamybos salygos,
mas reginio sagvoka!, pradeda nuo jzval- gyvenimas pasireiskia kaip milZiniska
gos, kad ,iStisas visuomeniy, kuriose spektakliy sankaupa. Tai, kas buvo isgy-
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venta tiesiogiai, pasitrauké j atvaizdavi-
mo sritji” (Debord 2006: 40). Sis repre-
zentacijos jsigaléjimas, glaudziai susijes
su Nerijaus Cepulio straipsnyje ,Globa-
lus naujy medijy atvésimas” aptarta nau-
juju medijy kuriama vésia globalia ki-
bernetine erdve, neatskiriamas nuo dvie-
ju procesy: pirma, nuo kapitalistiniy
gamybos santykiy, kurie apibrézia mo-
dernias visuomenes; antra, nuo techno-
loginés terpés, kurios padedama repre-
zentacija jsitvirtina socialinéje realybéje
ir ja persmelkia. Teigiama, jog reginys
iStrina ribg tarp vidaus ir iSorés, sociali-
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nés realybés ir jos reprezentacijos, pas-
taraja pateikiant kaip autentiskesne butj
pirmosios atzvilgiu, kuri subordinuoja-
ma kapitalistiniams gamybos santykiams
(Debord 2006: 187-188). Si jzvalga tiesio-
giai koreliuoja su naujyjy medijy veiki-
mo principais, kurie nurodo intensyvaus
jsitraukimo pojitj, atsirandantj virtua-
lioje kibernetinéje erdvéje. Reginio visuo-
menés atsiradimas glaudziai siejasi su
kapitalistiniu susvetiméjimu, kurio Sian-
dieniné forma yra socialinis gyvenimas,
tapes ,reginiu”. Ji palaiko naujyjy me-
dijy produkuojami smurto reginiai.

REGINIO VISUOMENES

Po dvidesimties mety (Spektaklio vi-
suomeng Debord’as parasé 1967 m.), savo
antroje knygoje Sia tema Komentarai apie
spektaklio visuomene Debord’as iSskiria du
reginio veikimo tipus — koncentruotq ir
difuzinj. Pirmasis, pasitelkdamas karsta-
sias medijas, pasizymi sutelkta ideologi-
ne galia, kuri, dazniausiai partijos ar
diktatoriaus pavidalu, transliuoja tam
tikrg pasaulévaizdj ir pajungia atitinka-
mas populiacijas savo kontrolei. Antroji,
veikdama vésiy medijuy terpéje, atsikrato
Sio galios centro ir tampa integruota kas-
dienés socialinés realybés dalimi: ,esmi-
né integruoto reginio iSraiska yra §i — jis
isiskverbia j socialine realybe taip sti-
priai, jog tampa ne vien deskriptyvus,
bet sugeba ja rekonstruoti tuo paciu
deskripcijos momentu” (Debord 1990: 9).
Anot Debord’o, Sioje vietoje jvyksta re-
ginio natﬁralizacijos momentas, nes kon-
centruota reginio forma vis dar palieka
galimybe iSsivaduoti, tam tikros grupés
gali priesintis diktattiros skleidziamai
propagandai nuo jos atsiribodamos ar

pries ja sukildamos. Tuomet integruotas-
difuzinis reginys nepateikia jokio centro,
kuriam bty galima pasipriesinti.
Tokia Siuolaikinio kapitalizmo forma,
kai kontrolés bei iSnaudojimo mechaniz-
mai yra pasklide visuomenéje ir j jg in-
tegruoti, Michaelas Hardtas ir Antonio
Negri apibrézia Imperijos savoka. Jie is-
skiria du principus: pirma, néra erdviniy
klitciy, kurios prieSintysi jos galios
sklaidai, tai globali santvarka, kuri valdo
visa ,civilizuota” pasaulj; antra, i san-
tvarka néra pateikiama kaip laikinas is-
torinis rezimas, o jsteigia save amzinybés
perspektyvoje (Hardt, Negri 2000: xiv).
Verta prisiminti McLuhano naujyjy me-
dijy teorijos jZvalga, jog elektra grjstos
technologijos, apjuosdamos visa zemeés
rutulj, panaikina laiko ir erdvés pojiiti
(McLuhan 2003: 73). Konkretindami Im-
perijos kontrolés pasklidimo po Siuolai-
kines visuomenes buidus, Hardtas ir
Negri pabrézia tg patj aspekta, kurj is-
skiria ir McLuhanas, kalbédamas apie
elektros amziy. Anot juy, itin svarbig vie-
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tq Siame procese uzima komunikacinés
industrijos, kurios ,,ne vien organizuoja
gamyba visiskai naujame lygmenyje ir
sukuria naujas struktiiras, atitinkancias
globalig erdve, bet tuo pat metu jg ir pa-
teisina” (Hardt, Negri 2000: 32-33).

Tiek Hardtas ir Negri, tiek Debord’as
kalba apie kontrolés mechanizmy, skirty
kapitalistiniams gamybos santykiams
palaikyti, natiiralizavima bei pasklidima
visuomenéje, kitaip tariant, integravima
i kasdienés socialinés realybés struktiira.
Ankstesnius disciplinarinius (kalbant
Michelio Foucault terminais) kontrolés
mechanizmus, kuriais rémési fabriko,
konvejerio ir linijinio rasto strukttira,
vykdanti tiesiogine kiino, laiko ir erdveés
kontrole, pakeicia nauja, socialinéje
struktiiroje integruota kontrolés forma,
kuri pradeda naikinti laiko ir erdvés di-
mensijas, todél pasklinda per visa Zemés
pavirsiy ir pozicionuoja save kaip nati-
ralia, | amzinybe nukreipta tvarka. Verta
prisiminti Debord’o jzvalga apie difuzi-
nj reginio veikimo principa: Sie kontrolés
mechanizmai efektyviis ne todél, kad yra
tam tikras galios centras, kuris subordi-
nuoja populiacijas, bet todél, kad subor-
dinacijos momentu vykdo pacios socia-
linés realybés rekonstrukcijg, prie kurios
reikia vis i$ naujo prisitaikyti.

Si prisitaikymo batinybe, kuri atsi-
skleidzia technologinio plétojimosi metu
naikinant atitinkamas darbo vietas bei
pleciant kompetencijy, bitiny konkuruo-
ti darbo rinkoje, spektra, neisvengiamai
generuoja vis didéjancia socialing atskirtj
(Piketty 2014: 304-307). Analizuodamas $j
fenomeng, kada kapitalizmas pateikiamas
kaip vienintelé socioekonominé alternaty-
va, prie kurios biitina prisitaikyti, De-
bord’as teigia, kad , tokia tobula demokra-
tija sukonstruoja savitg, nesuvokiama
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priesa - terorizma”, ir baitent Siy priesy ir
ju keliamy grésmiy malSinimo atzvilgiu
,reikalauja” vertinti sistemos efektyvuma
(Debord 1990: 24). Kitaip tariant, kapita-
listiné santvarka savo legitimacijg atranda
ne sukuriamoje gerovéje, bet demonstruo-
dama efektyvy susidorojima su viduje jai
besiprieSinanciomis grupémis. ,Nors Im-
perija savo praktika nuolat pazenklina
krauju, jos koncepcija nukreipta taikos
link — amzZinos ir universalios taikos ana-
pus istorijos” (Hardt, Negri 2000: xv).
Toks j taikg nukreiptas reginys savo vidu-
je sukuria , prieso” figiira, kuri nuolatos
grasina ir niekada neleidzia jgyvendinti
deklaruojamos biisimos gerovés projekto,
kurio nesékmés su $ia logika visiSkai ne-
susijusios. Smurto reginio sklaida naujo-
siose medijose yra jtikinimo praktika,
kuria neutralizuojamos neigiamos kapita-
listinés ekonomikos pasekmeés?.
Pastebima ne vien tam tikra jtampa
tarp reginio ir socialinés realybés, bet ir
jtampa paties reginio viduje, kuriame
nuolatos kuriamas ir perkuriamas prieso
ivaizdis.
Kaip ir siuolaikiné visuomené, spektaklis
kartu yra ir vieningas, ir padalintas. Kaip
irji, Sis kuria savo vienybe virs plysio. Bet
priestaravimas, kada jis pasireiskia spek-
taklyje, savo ruoztu yra priestaringas pras-
més apvertimu; taip rodomas padalijimas

yra vientisas, o tuo tarpu rodoma vieny-
bé — padalinta (Debord 2006: 68).

Kitaip tariant, kapitalizme kylancios
socialinés atskirtys yra dar karta perski-
riamos reginio plotméje, todél juy subor-
dinuota vienové pasirodo kaip nelogis-
ka, susipriesinusi ar net nieksinga dau-
gybé. Arba, aprasant tai Jacques’o Laca-
no terminais, kapitalistinio proceso Tik-
rové yra medijuojama prieSo vaizdinio
simbolinéje plotméje.



Koja kojon zZengianti kapitalizmo ir
technologijy raida atskiria dvi erdves:
socioekonomineg, kurioje turto akumulia-
vimas vadinamojo , vieno procento” ran-
kose kuria didziule socialine atskirtj bei
socialine suirute, bei reginio, kuris Sias
krizes artikuliuoja palankiu tuometinei
ekonominei santvarkai badu. j principa
pastebi Skaidra Trilupaityté, teigdama,
kad ,globalizacija reiSké ne tiek nejsi-
vaizduojamai spartéjancia ziniy sklaida
ir informacionalizmo industrijos augima,
bet ir plétros netolygumus bei finansinio
kapitalizmo krizes ir juy keliamas politines
jtampas, kurios iSprovokavo naujas mas-
tymo alternatyvas” (Trilupaityté 2015:
14). Deja, Sios naujos mastymo alterna-
tyvos daznai pasiduoda socialiniy skir-
¢iy artikuliacijos reginyje prievartai — tai
signalizuoja pasaulyje atgyjantis rasisti-
nis krastutinés desinés diskursas.

JAUNUJU OPUSAI

Tokias iSvadas padaro ir Henry A. Gi-
rouxas bei Bradas Evansas savo bendra-
me darbe Vienkartinés ateitys: smurto vilio-
né reginio amzZiuje. Anot autoriy,

misy visuomeneés yra persmelktos smur-
to vaizdiniy, kurie skirti prioretizuoti
reginj kompleksiskesniy kompozicijy at-
zvilgiu <...>. Kai reikia, valdZia pasitelkia
reginj tam, kad visiSkai uzZgoZzty Zmonija
arba persekiojamas grupes, taip anuliuo-
dama tolesnés prasmingos diskusijos apie
atitinkamy jvykiy politinj ir istorinj kon-
teksta galimybe (Evans, Giroux 2015: 106).

Kai aptaréme, kokiu buidu, pasitelkus
naujasias medijas, susikuria reginio vi-
suomenes bei kaip Sis fenomenas siejasi
su globaliu kapitalistiniu kontekstu, rei-
kia analizuoti konkrecius budus, kaip
naujosiose medijose palaikoma tokia
socialiné tvarka pasitelkiant smurto re-
ginio sgvoka.

SMURTO REGINYS SIUOLAIKINIAME KAPITALIZME

Smurto fenomeng Siuolaikiniame ka-
pitalizme nuodugniai yra iStyres Slavo-
jus Zizekas, kuris i$skiria tris &io feno-
meno formas: sisteminj, subjektyvy bei
simbolinj smurtg. Sisteminis smurtas
apibréziamas kaip neiSvengiamos kapi-
talistinés ekonomikos nesékmeés: globa-
lios rinkos krizés, didéjanti socialiné
atskirtis, nedarbas ir kt. Simbolinis smur-
tas yra ,jtvirtintas pacioje kalboje ir jos
formose <..>, reikéty turéti omenyje ir
dar fundamentalesne smurto formg, su-
sijusia su pacia kalba kaip tokia, su tam
tikros prasmés visatos primetimu” (Zi-
zek 2008: 11-12, 19). Si smurto forma
nurodo j Debord’o aprasyta reginio lo-
gika, nes, neatsizvelgdama j socialinés
realybés fenomenus arba juos iskraipy-
dama, sugeba primesti atitinkama ,, pras-

meés visata”. Subjektyvus smurtas yra
pavieniy individy ar grupiy vykdoma
fiziné destruktyvi veikla: Zmogzudysté,
iSprievartavimas, fizinio skausmo sukeé-
limas, vagysté ir kt. ZiZekas teigia, jog
Sios dalys susijusios tarpusavyije: pavyz-
dziui, zmogzudysté gali jvykti i$ ekono-
miniy paskaty, o seksualiné prievarta
gali buti nusistovéjusiy patriarchaliniy
socialiniy santykiy rezultatas. Kitaip ta-
riant, subjektyvus smurtas gali bati su-
sijes tiek su simbolinémis, tiek su siste-
minémis akto aplinkybémis.
Kalbédamas apie simbolinj smurta,
Zizekas pateikia dvi izvalgas. Pirma, tu-
rétume iSmokti atsitraukti, atsiriboti nuo
aiskiai atpazjstamy veiksniy vykdomo
smurto kaip nuo pritrenkiamo spektak-
lio vilionés. Turime suvokti, kokie yra
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Siuos iSpuolius generuojancio konteksto
kontiirai (Zizek 2008: 11). Antra, nepa-
keliamas smurto akty siaubas ir empa-
tija aukoms nenumaldomai funkcionuo-
ja kaip nuo mastymo apsaugantis jaukas
(Zizek 2008: 14).

Neneigdamas, kad subjektyvus smur-
tas nepateisinamas, autorius vis délto
nurodo, kad atitinkama $io fenomeno
komunikacija gali funkcionuoti kaip ,nuo
mastymo apsaugantis jaukas”. Butent 8i,
simboliné, smurto iSraiska , uzdengia”
sistemines kapitalizmo nesékmes, atitin-
kama aktq generuojantj konteksta bei lei-
dZzia Sias aplinkybes palikti nepakeistas.
Kitaip tariant, neuzkirsti kelio tolesniems
subjektyvaus smurto aktams. Negana to,
Hardtas ir Negri pabrézia, kad bitent Sio-
je vietoje kapitalistiné kontrolé atranda
legitimacija. Kadangi smurto aktai vieSa-
jame diskurse komunikuojami visuome-
ne istikusios krizés pavidalu, i juos atsa-
koma didinant atitinkamy populiaciju
kontrole, formuojant policing valstybe
(Hardt, Negri 2000: 16-17).

Tokj kapitalizmo modelj, kuriame
iSkylancios krizés yra pasitelkiamos so-
cialinei kontrolei didinti, Naomi Klein
vadina ,katastrofy kapitalizmu”.

Laipsniskas katastrofy kapitalizmo kom-
plekso skverbimasis j ziniasklaida gali
tapti naujos risies korporacine saveika,
grindziama deSimtajame deSimtmetyje
tokia populiaria vertikalia integracija. IS
verslo pozicijy zvelgiant, tai iSties protin-
ga. Kuo daugiau panikuoja miisy visuo-
meneés, jtikintos, kad kiekvienoje meceté-
je tyko teroristai, tuo auksciau Soka Zzi-
niasklaidos reitingai (Klein 2009: 428).

Ji teigia, kad nuo XX a. antros puses
kapitalizmas nuolatos atrasdavo vis nau-
ju priesu — ar tai buity komunistinis re-
zimas, narkotiky karteliai, terorizmas —
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visa tai ziniasklaidoje btidavo komuni-
kuojama vyraujancios neoliberaliosios
kapitalistinés ideologijos naudai.
Taciau Sis procesas nebtity jmanomas
be savo pramoginiu, maloniu regai for-
matu jtraukianciy naujyju medijy, ku-
riomis smurto reginys ir jame apibréztas
prieSo vaizdinys pasiekia vartotojus.

Smurto reginys reprezentuoja daugiau nei
vien vie$g Zmogaus iSniekinimo potyrj. Jis
nurodo stipriai medijuotus kancios ir ne-
vilties rezimus, kurie sujungia diskursyvy
ir estetinj potyrius taip, kad performatyvi
vaizdiniy prigimtis funkcionuoty politis-
kai palankiu biidu. I$skyrus ir depolitiza-
vus atitinkamo akto kompleksiskq nara-
tyva, uzpuolamos misy juslés, tuo nusle-
piant tam tikrus dalykus, nors jie patei-
kiami mums prie$ akis. Reginys veikia
paversdamas pacia zmogaus kancig tik
reginiu, atlikdamas tikry smurto akty jre-
minima ir montazg ir Sio proceso metu
atskirdamas verte turintj gyvenima nuo
bevercio (Evans, Giroux 2015: 32).

Girouxas bei Evansas susieja techno-
loginj-komunikacinj naujyjuy medijy as-
pekta su tendencinga smurto reginiy ga-
myba ir, panasiai kaip ir Klein, teigia, kad
tik tokiu budu — kovojant su reginyje ar-
tikuliuotais priesais — gali bati iSlaikomi
ir reprodukuojami dominuojantys galios
santykiai. Taip pat pabréziama, kad tokia
,kova” — Zmoniy saugumo klausimas,
todél i §j procesa gali biiti jtraukiamos
tiek ekonomineés, tiek valstybinés institu-
cijos. Pasitelkus smurto reginj jsteigiamos
skirtys tampa pretekstu sujungti ekono-
minj ir politinj interesus bei legitimuoti
represiniy valstybés struktiiry pasitelki-
ma prastos ekonomikos sukeltiems nera-
mumams malsinti. 2009 m. sausio 16 d.
Vilniuje prie Seimo vykes mitingas, nu-
kreiptas pries ,,dirzy verZimo” politika (ji



rémeési Tarptautinio valiutos fondo eko-
nominiy kriziy sprendimo praktika), bu-
vo iSvaikytas pasitelkus policijos pajégas.
Ginkluotos policijos pajégos taip pat ste-
béjo taiky 2016 m. birZelio ménesj prie
Vyriausybés vykusj protesta, nukreipta
pries naujo, verslo interesams atstovau-
jancio Darbo kodekso priémima.

Tokia reakcionistine politika, kuri
stengiasi iSspresti kapitalizme iSkylancias
problemas gelbédama patj kapitalizma?,
Zizekas vadina postpolitine biopolitika:

,Postpolitika” — tai politika, kuri teigia,

jog issivadavo i$ seny ideologiniy kovy,

ir vietoje ju sitilo ekspertine vadyba bei
administravima. O ,, biopolitika” pirminiu
tikslu laiko Zmoniy gyvenimy saugumo
ir gerovés tvarkyma <..>. Kai jsigali de-
politizavimas, socialiai objektyvus, apo-
litiskas ekspertinis interesy administravi-
mas ir koordinavimas, tada Sioje [politi-
kos] srityje tegalima vieninteliu badu

JAUNUJU OPUSAI

jziebti aistras ir aktyviai mobilizuoti
zmones: panaudojus baime, svarbiausia
Siandienos individo subjektyvuma grin-
dziantj elementa (Zizek 2008: 48).

Bitent smurto reginys ir yra tas Siuo-
laikinei politikai, kuri, anot autoriy, ats-
tovauja kapitalo interesams, biitinas pre-
tekstas, kuris legitimuoja valdzios struk-
tiry vykdomas socialines intervencijas
ir atlieka atitinkamy populiacijy diferen-
ciacijg ir kontrole. Tai daroma nuolatos
palaikant nesaugumo, baimés ir jtampos
atmosferg, kurig sukelia kasdienis jvairiy
pavojy (terorizmo, naujos finansinés kri-
zés, imigranty krizés ir t. t.) eskalavimas.
O S$is procesas biity nejmanomas be di-
deliu socialinio jtrauktumo mastu pasi-
zyminciy naujyjy medijy, kurias pasitel-
kus smurto reginys prasiskverbia j socia-
linés strukttiros gelme ir tampa integruo-
ta individualiai patiriamos socialinés
realybés dalimi.

ISVADOS

Atlikta literatturos analizé atskleidzia,
jog siuolaikinio kapitalizmo genezé bei
tuo pat metu vykstanti technologijy evo-
liucija néra atskiri fenomenai ir negali
biti suvokiami vienas be kito. Tai reis-
kia, jog besikuriancios naujos socialinés
struktiiros negali biiti suvokiamos neat-
likus kritinés naujuyju medijy analizés,
nors jos daznai traktuojamos kaip isoris-
kos socialiniy santykiy atzvilgiu. Ir vice
versa: medijy panaudojimas visados su-
sijes su platesniu ekonominiu bei politi-
niu kontekstu, todél naujyjy medijy
sklaidos Siuolaikinése visuomenése taip
pat negalima suvokti neatlikus kritinés
Siuolaikinio kapitalizmo analizés.

Pasitelkus naujasias medijas atsirades

virtualus reginys leidzia kelti klausima,
kaip pasikeicia atitinkamuy socialiniy
reiskiniy reprezentacija ir koks Sio feno-
meno santykis su kapitalizmu. Tokie
autoriai kaip Debordas, Zizekas bei Bau-
drillard’as pagrijstai pradeda kvestionuo-
ti pacios socialinés realybés autentisku-
ma, kai reginiu susimuliuota realybé
suteikia placias galimybes jtikinti tam
tikry fenomeny tikrumu ar fiktyvumu,
nepriklausomai nuo jy socialinés prigim-
ties bei konteksto. Tai leidZia kalbéti apie
naujus ideologijos veikimo principus,
kurie nebéra susije su propagandos bei
prievartos fenomenais, pasirodo jvairiy,
savanoriskai vartojamy reginiy pavidalu.
Galima daryti iSvada, jog Siuolaikiné ka-
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pitalistiné ideologija ne tiek iSkraipo ar
savaip reprezentuoja socialine realybe,
kiek uzima jos vieta ir ja pakeicia. Kitaip
tariant, ne reginys neatitinka socialinés
realybés, bet pati socialiné realybé yra
traktuojama kaip atitinkanti arba nukry-
pusi nuo reginio logikos.

Technologiju evoliucijos bei kapitaliz-
mo raidos sugretinimas leidZia teigti, kad
$i socioekonominé sistema niekada néra
statiska, nuolat jgyja naujas formas, save
restruktiiruoja. Todél ir reginys, kad nuo-
lat atitikty besikeiciancias aplinkybes ir

Literatura

Debord Guy. 1990. Comments on the Society of the
Spectacle. Translated from the French by M. Im-
rie. London: Verso.

Debord Guy. 2000. Spektaklio visuomené. I8 prancii-
zy k. verté D. Gintalas. Vilnius: Kitos knygos.

Evans Brad, Giroux Henry. 2015. Disposable Futures:
The Seduction of Violence in the Age of Spectacle.
San Francisco: City Light Books.

Hardt Michael, Negri Antonio. 2000. Empire. Lon-
don: Harvard University Press.

Klein Naomi. 2009. Soko doktrina: katastrofy kapitaliz-
mo iskilimas. I8 angly k. verté G. Pulokas, K. Pu-
lokas, A. Pliucas. Vilnius: Kitos knygos.

Nuorodos

1 Kartu su N. Cepuliu, aptardami naujujy medi-
ju socialines implikacijas, ,spektaklio” savoka
vartojame tik cituodami Spektaklio visuomenés
vertima j lietuviy kalbg, kitur vartojame , regi-
nio” terming. Sis prancaziskojo ,spectacle” ver-
timas aktualiau perteikia naujyjy masiniy me-
dijy vizualy pobudj, kuris Siandien globaliu
mastu determinuoja masinj pasaulévaizdj.

Ryskus Sios praktikos pavyzdys buvo Davido
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nanciy grupiy. Tokiu btidu viesajame diskurse
konceptualizuojamas , priesas” — pavojus, kuris
pridengia gilesnes, su globaliu kapitalizmo vei-
kimu susijusias problemas.

Ryskiausias Sios praktikos pavyzdys — 2008 m.
JAV bankams suteikta sanacija, kuriq pasitilé tuo-
metinis valstybeés izdo sekretorius Henry Paulso-
nas. Iskilusi globali finansy krizé, kuri buvo ne-

W

atsakingos ty paciy banky veiklos padarinys,
buvo sprendziama gelbéjant visy pirma pacius
bankus, i$ valstybés biudZeto juy veiklos stabili-
zavimui buvo skirta per 700 mlrd. JAV doleriy.



