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Ce Thesaurus a ete concu pour l'indexation iconographique des productions figu
rees de l'Occident medieval, mais non de toutes : en effet, bien que cela ne soit pas
precise, il semble que les auteurs songent avant tout aux arts du livre. Quoi qu'il en
soit, cet outil ambitionne avant tout de servir, il « est mis a la disposition des per
sonnes et equipes de recherche souhaitant realiser une base de donnees... » (p. 2) et
entend done privilegier non les idees des concepteurs mais I'utilisateur et la logique
de son interrogation, meme si ce demier n'a pas l'image sous les yeux. C'est « le
resultat d'un travail collectif» du Groupe Images fonde en 1984 et anime actuelle
ment par Jean-Claude Schmitt, Jean-Claude Bonne, Jerome Baschet, Michel Pastou
reau et Aline Debert. Comme ce Groupe se proposait de constituer une iconotheque
(celle-ci, nous explique-t-on, est riche en 1996 de quelque 9000 diapositives), et
plutot que d'adopter l'un ou l'autre des principes de classement existants (celui de
F. Gamier, ou «Iconclass »), il a ete conduit a realiser son propre systeme d'indexa
tion : l'originalite de celui-ci est qu'il« vise a la simplicite et a la rapidite dans l'eta
blissement des fiches, comme dans I'interrogation ulterieure », et on nous precise
qu'il a deja fait ses preuves, puisqu'il a ete retenu pour indexer, en 1991-1992, les
videodisques de la bibliotheque Vaticane et, depuis, pour legender les xylogravures
de la Bibliotheque nationale de France. Qu'il puisse egalement faire ses preuves
pour stimuler et guider la creation de fichiers informatises individuels, on Ie croit
volontiers; mais seule l'experience pourra Ie confinner, et Ie recenseur a bien
conscience de n'avoir pas eu Ie temps de se livrer a une verification suffisante a cet
egard. Quelques mots de presentation de l' ouvrage sont neanmoins possibles, et l' on
risquera quelques reactions, en soulignant qu'elles proviennent non d'une «mise en
pratique », mais d'une premiere decouverte.

Les quinze premieres pages de l' ouvrage expliquent succinctement les principes
de I'indexation proposee (p. 5-14), et foumissent quelques exemples en les com
mentant (p. 16-21). Ce Thesaurus se voulant «generaliste » pour etre efficace, il
propose un «tronc commun» en ne retenant qu' environ 1 200 descripteurs et en

* A propos de I'ouvrage Thesaurus des images medievales : pour La constitution de bases
de donnees iconographiques. Mis au point par Ie «Groupe Images» du Groupe d'anthropolo
gie historique de I'Occident medieval (Paris). Paris, Ecole des hautes etudes en sciences
sociales/Centre de recherches historiques, 1993. 15,5 x 24,182 p.
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renoncant par consequent aux distinctions fines qui conduisent ades problemes de
delimitation difficiles (par exernple, siege/trone ; seul « siege» a ete retenu), aux
aspects de I'image qui posent des difficultes methodologiques complexes (couleurs,
fonds, lumiere ; gestes et positions; vetements), ainsi qu'aux termes abstraits recou
vrant des domaines aux frontieres floues. En revanche, Ie systeme de description a
exclu «tout choix de la part de I'indexeur» (ce pari est-il tenable?) et propose
d'indiquer tout objet et tout personnage figurant « isolement » dans l'image. Pour
autant, le Thesaurus ne feint pas d'ignorer le texte auquel eventuellement I'image
renvoie, il tient compte aussi de sa legende et tente en ce sens une voie rnediane
entre la « naivete visuelle » et un exces de references textuelles (p. 8).

Comment est structuree, finalement, la fiche d'indexation ? Chacune comprend
deux parties: les informations de catalogage (numero d'image, lieu de conserva
tion, cote, folio, auteur, titre et reference de l' ouvrage illustre, date et provenance du
manuscrit; l'application de ce Thesaurus a d'autres formes d'art, orfevrerie,
fresques, sculptures, supposerait d'ajouter ici I'indication des dimensions de
l'reuvre), et l'indexation iconographique proprement dite. Celle-ci constitue evi
demment Ie principal apport du livre, qui propose de la realiser al'aide de descrip
teurs repartis en plusieurs champs (legende, decor secondaire, themes, personnages,
lieux, elements naturels, objets, inscriptions). Diverses precisions sont apportees sur
la definition de certains de ces champs (p. 10-12) et sur la rnaniere de typographier
les descripteurs (p. 13-14). Le reste de I'ouvrage (p. 25-180) foumit Ie nom des
I 200 descripteurs, champ par champ, en elucidant au fur et amesure de la presenta
tion des champs, par des « fiches thematiques », les problemes d'indexation qui leur
sont attaches (ce qui conceme Ie « decor secondaire », et Ie champ « inscription »,
se trouve enonce une fois pour toutes aux pages II et 12).

Pour la redaction de la legende, definie comme un « enonce bref et controle resu
mant les principaux aspects de I'image », un enonce qui ne pretend pas la decrire
mais foumir d'elle « une intelligibilite immediate », le Thesaurus propose, en parti
culier pour Ie domaine des images bibliques, une liste, voulue «systematique »,
d'environ 800 legendes « normalisees », classees grosso modo dans l'ordre des
livres de la Bible; et, pour Ie domaine extra-biblique (liturgie, astronomie, droit,
autres sciences, illustration d'ouvrages profanes), six « structures » (p. 26-27) sus
ceptibles de guider Ie chercheur au moment ou il forge la legende.

On nous permettra quelques remarques generales, et quelques autres, plus specia
lisees. Faisons observer tout d'abord un certain manque d'articulation entre le voca
bulaire-outil traditionnel de I'histoire de l' art (type, sujet, motif) et les categories
utilisees dans Ie Thesaurus (legende, theme, personnage, lieu). Une liste alphabe
tique des principaux termes ecartes et de leurs renvois aux termes retenus, ainsi que
quelques pages plus theoriques sur ce probleme n'eussent pas ete de trop, merne
dans un ouvrage ambitionnant d'etre imrnediatement utile, pour rendre compte de
l'apparente omission de certains des termes susceptibles de constituer des passe
relIes entre les descripteurs proposes et les concepts fondamentaux de l' anthropolo
gie medievale occidentale. Placons-nous par exemple dans Ie cas d'une recherche
sur « L'iconographie de l'ame au Moyen Age », Comment Ie chercheur s'y prendra
t-il pour interroger l'iconotheque du Groupe Images? « Arne », cela va sans dire,
n'est pas un descripteur du champ «objet », et ne releve pas non plus du champ



F. BOESPFLUG : THESAURUS DES IMAGES MEDIEVALES 499

«personnages» ni du champ «nature» : d'ou son absence comprehensible dans la
liste des descripteurs de la fiche thematique sur« Ie corps humain » (p. 146); mais il
ne figure pas non plus dans la liste des themes (p. 61), oil l'on trouve pourtant
« ascension» et « salut », et une rubrique « Soins du corps, salut de l'ame » (p. 68).
Notre thesard imaginaire n'aura pas trop de mal, peut-etre, a reperer, parmi les
legendesde I' Ancien Testament, « David elevant son arne vers Dieu » (p. 38). Mais
il risque de ne pas faire Ie lien entre son theme et Ie « Sein d' Abraham », egalement
classe dans I' Ancien Testament (p. 30), et de passer acote des images bien connues
de la Dormition de Marie avec Jesus prenant dans les bras l'ame (langee) de sa
mere, et de tant d'autres images de «deces » oil l'ame s'echappe de la bouche du
mourant (rien n'en est dit ala fiche «de la naissance ala mort », p. 69); et il est a
craindre que ce Thesaurus ne Ie conduise pas davantage aux images d' Annonciation,
fort nombreuses dans la peinture de manuscrits, montrant l'ame de Jesus sous la
forme d' un homoncule (nu et charge de la Croix) descendant vers Marie; a fortiori
aura-t-il du mal asoupconner I'existence de quelques crucifixions ou Ie Crucifie
expirant est montre par cet « homoncule» sortant de sa bouche : car Ie « motif»
conventionnel de 1'« homoncule », sauf erreur, n'est signale nulle part parmi les
descripteurs. Pourquoi? Cette question suppose-t-elle quelque erreur de methode de
notre part?

Soit maintenant Ie signalement des apparitions. Le lecteur, certes, est prevenu
d'emblee que les phenomenes de lumiere font partie des limites declarees du The
saurus (voir p. 8). Les rayons emanant du corps de Dieu et de celui des saints sont
sans doute dans ce cas, ainsi que leurs nimbes respectifs. Cependant, certains motifs
conventionnels ne sauraient etre ranges sans plus parmi les « elements formels », ils
ont dans l'image une presence de « quasi-objet », et les auteurs ont bien du Ie sentir
puisqu'ils signalent Ie «cas particulier» de la mandorle dans la fiche thematique
consacreeala « Limite entre les champs "objets" et "elements naturels" » (p. 169).
La traditionnelle main de Dieu (Dextera Domini) est traitee comme une metonymic
picturale, versee dans Ie champ «personnages» (!) et indexee comme «Dieu
Main» (sic, p. 114), «Dieu-Buste» etant frappe d'exclusion, et «Dieu-Visage»
ignore, tout comme « Dieu-en-pied ». On aurait aime en savoir plus sur cette sorte
de decision, qui est d'importance dans I'imagerie medievale. Par ailleurs, on peut se
demander ce que les auteurs, pour qui les « apparitions » n'ont pas aconstituer un
champ specifique, prevoient pour indexer cet autre motif d' apparition fort courant,
mais bien peu personnel, Ie segment de ciel naguere etudie par A. Grabar, et ses
divers succedanes (« ourlets », etc.). En feront-ils un ciel ou une «nuee »? Cela
n'est pas precise, sauf erreur, et l'on retire de la lecture de la fiche «Le ciel, la terre
et les intemperies . (p. 141) I'impression d'une tendance a la naturalisation de
I'imaginaire medieval, tendance qui fait la portion congrue aux signes picturaux
conventionnels de l'irruption du sumaturel. Dans Ie meme ordre d'idees, on peut se
demander quel profit l'on tirera de I'indexation de l'Agneau (de Dieu) et des ani
maux du Tetramorpheparmi les «elements naturels » (celle-ci est prescrite p. 114 et
115).

Toujours d'une maniere generale, relevons Ie silence sur Ie mode d'etablissement
de la liste des legendes « bibliques » : on aurait aime savoir comment les auteurs ont
precede. Certaines absences eussent pu alors s'expliquer, qui etonnent, dont celles
de la vision de Daniel 7 (I'investiture du Fils d'homme aupres de l' Ancien des
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lours, cf. p. 40) ou de «David penitent» (voir p. 35, 36 et 38), ou encore, cette fois
dans les « legendes » concernant Ie Nouveau Testament, l'absence de I'Adoration
de la Vierge (seule) et de l' Adoration des bergers (alors que I'Adoration des Mages
figure p. 42), et surtout l'etrange impasse faite sur certains episodes des Actes des
apotres (lesquels n' ont pas de chapitre special, alors que le livre de l' Apocalypse a
droit it un grand luxe de themes: pourquoi cette discrimination?) : nous songeons it
des episodes aussi souvent illustres que la lapidation d'Etienne ou la conversion de
saint Paul sur le chemin de Damas. S'agissant des legendes, certaines semblent pre
ter le flanc au grief d'equivocite : pour en revenir it David, lorsqu'une image, mon
trant l'ancetre du Christ toume vers Dieu, sa harpe it terre, n'illustre pas un psaume
precis, comment faut-il la legender : « David musicien », ou «David elevant son
arne vers Dieu » (proposes p. 38)? L'indexation la plus traditionnelle est encore la
plus ouverte : « David en priere, » On se demande s'il etait pertinent d'introduire la
notion de « psaumes principaux » (p.38). Enfin, s'il est heureux de voir detailler
dans la rubrique « Legendes » les chapitres successifs du Decret de Gratien, on peut
etre perplexe sur les raisons qui ont conduit it accorder it ce livre un privilege refuse
it d'autres textes aussi souvent illustres, comme les Meditationes du Pseudo
Bonaventure ou le Speculum humanae salvationis.

Venons-en, enfin, it quelques remarques plus specialisees, Chaque lecteur lie it
une recherche iconographique « pointue » sera conduit it communiquer les siennes,
et iI est clair qu'on ne saurait reprocher it ce Thesaurus, en l'etat, de ne pas corres
pondre parfaitement it toutes les attentes. II n'empeche que certaines lacunes
meritent d'etre signalees, car elles concernent des images suffisamment nombreuses
pour interesser, au-dela du cercle restreint des specialistes, un plus grand nombre
d'historiens. Ala lumiere de notre propre recherche dans le domaine des images
medievales comportant un sujet, un motif ou une dimension trinitaires, on se per
mettra done quelques observations qui pourraient conduire it une amelioration du
Thesaurus lors d'une eventuelle reedition. « Des images rares », nous previent-on,
«peuvent [00'] donner lieu it des legendes supplementaires... » (p. 25). Aussi n'est-ce
pas d'abord d'elles que nous voulons nous soucier ici, mais de types traditionnels
frequemment attestes dans l'art medieval, et qui manquent curieusement it l'appel.
Pourquoi, par exemple, avoir decide que Ie descripteur « Dieu », «dans le contexte
chretien », designe « Dieu Ie Pere » (p. 141)? Ce choix ne condamne-t-il pas it igno
rer que dans bien des images medievales, fussent-elles des images illustrant Ie Nou
veau Testament, la figure christique de Dieu « tient lieu » d'image de Dieu le Pere,
voire d'image de la Trinite, comme l'a souligne it juste titre Erwin Panofsky, et it
rendre difficilement detectable l'emergence du type de la Majestas Patris'l Pour
quoi, par ailleurs, avoir choisi de signaler, parmi les « types trinitaires » (p. 50),
outre Ie «Trone de grace » et la « Pitie Notre Seigneur », la « Paternite divine », et
avoir omis trois types notoirement plus frequents que la Paternite au Moyen Age, la
« Trinite du Psautier », la « Trinite triandrique » et la famille ramifiee des «Tri
frons » ou «tricephales » (cette demiere est mentionnee - pourquoi ? - comme
descripteur permis dans Ie champ « personnages », p. 1l4)? Moins lourd de conse
quences meriterait tout de meme d'etre corrige Ie silence sur les themes « parabi
bliques » du Conseil de la Creation et du Conseil de la Redemption (Ratschluss der
ErlOsung), qu'il convient d'inserer respectivement dans la liste des themes lies au
livre de la Genese - au meme titre que la chute des anges, qui l'a ete (p. 29) - et



F. BOESPFLUG : THESAURUS DES IMAGES MEDIEVALES 501

dans celIe des themes de la vie du Christ (p. 42) ou de la vie de la Vierge (p. 46,
avant: « Dieu confiant sa mission aGabriel »). Toujours en vue d'une amelioration
future, suggerons : 1) de remplacer « Christ en majeste » de la p. 45 par « Dieu en
majeste (= Majestas Domini) », plus conforme a ce qui est dit du descripteur
« Dieu» (p. 114); 2) de modifier «Pitie Notre Seigneur [Ie Christ mort sur les
genoux du Pere] » : car dans ce type iconographique, le Christ a souvent les yeux
ouverts, il est « mort-vivant»; quant asa position et au geste fait par le Pere, ils
sont l' occasion de nombreuses variations; aussi proposerions-nous de remplacer la
legende entre crochets par: « [Ie Christ descendu de croix et presente par Dieu Ie
Pere] »; 3) de revenir sur I'exclusion de la Binite dans la rubrique «Personnages
divins ou surnaturels» (p. 114), qui nous semble dommageable, et peu coherente
avec son utilisation apropos du psaume 110 (voir p. 39).

Ce ne sont-la,assurement, que des remarques ponctuelIes, ou les auteurs voudront
bien voir avant tout une marque d'interet pour un outil de travail qui presente
I'immense avantage d'etre relativement simple d'emploi et qui ne manquera done
pas de rendre de grands services atous ceux que preoccupe le probleme de I'indexa
tion informatisee des corpus d'images.
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