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Film Screening in the Interwar Lithuania

SUMMARY

Research on film screening in interwar Lithuania was inspired by the final thesis written in 1937 by V. Al-
seika, a student of Faculty of Law at Vytautas Magnus University. During his studies he worked as a
member of the editorial board of “Kinas” magazine from 1934 to 1935. It is not surprising, then, that Al-
seika supervised film screening. This article is the first attempt to conduct both a legal review and an
historical review of film screening in Lithuania. However, the value of this artilce is enhanced by its rely-
ing on the archives of the Kaunas County Press and Associations’ Department, some of which were destroyed
in 1954. Thus, this article has become the only source of relevant documents illustrating censorship of film
screening in Lithuania and beyond. The article is mainly based on documents found in the Department of

Manuscripts of Vilnius University Library and the Central State Archives of Lithuania.

SANTRAUKA

Atlikti tyrima apie filmy prieZiura tarpukario Lietuvoje ikvepe VDU Teisiu fakulteto studento V. Alseikos
1937 m. parasytas diplominis darbas. Studiju laikotarpiu jis 1931-1932 m. dirbo zurnalo ,Kino naujienos”
kino apZvalgininku, kritiku, 1934-1935 m. buvo Zurnalo ,Kinas” redakcinés kolegijos narys. Tad nenuos-
tabu, kad studentas atliko to meto filmu prieZitros instituto Lietuvoje teising analize. Sis darbas buvo ir iki
Siol tebéra pirmas bandymas atlikti ne tik teisine, bet ir filmy demonstravimo Lietuvoje istorine apzvalga.
Taciau darbas vertingas dar ir del to, kad studentas remési Kauno miesto ir apskrities virSininko (toliau —
Kauno apskrities virSininkas) administracijos Spaudos ir draugiju skyriaus archyvine medziaga, kurios dalis
1954 m. buvo sunaikinta. Taigi Sis diplominis darbas kai kuriais atzvilgiais tapo vieninteliu Saltiniu, i3
kurio galima suZinoti apie atitinkamus dokumentus, iliustruojancius filmu cenzura Lietuvoje, ir ne tik.
Straipsnyje daugiausia remiamasi Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrastiu skyriuje, Lietuvos centrinia-
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me valstybés archyve, Lietuvos nacionalingje Martyno Mazvydo bibliotekoje rastais dokumentais bei lite-

ratura. Dali Kauno miesto ir apskrities virSininko administracijos Spaudos ir draugiju skyriaus archyvines

medZziagos autoré rado Kauno apskrities virSininko Skyriy veiklos byly apyrase.

,Many¢iau, kad Sis darbas tikty ir spaudai,

tik abejoju, ar visg, kartais konfidecialinio pobudzio,

<..> galima skelbti.
Apie tai pries skelbiant reikéty susiziareti
su atitinkamomis jstaigomis...”!

IVADAS

XX a. ketvirtajame desimtmetyje kino
istorija turéjo tik apie keturiasdeSimt me-
ty. Tai buvo nauja sritis Lietuvoje, kurio-
je nebuvo atlikty jokiy nei teisiniy, nei
istoriniy, nei jokio kitokio pobudzio ty-
rimy. 1937 m. vienas VDU Teisiy fakul-
teto studentas, kino filmy kritikas bei
leidinio ,,Kinas” redakcinés kolegijos
narys V. Alseika parasé baigiamajj darba
i$ administracinés teisés srities ,, Kino
priezitira Lietuvoje”.

V. Alseikai vadovavo administracinés
teisés profesorius V. Birziska. Tai buvo
pirmas ir kol kas vienintelis darbas, ku-
riame ne tik buvo apZvelgta kino istori-
ja pasaulyje, Lietuvoje, bet analizuotas
teisinis kino prieZiiiros bei filmy platini-

mo reglamentavimas ir apzvelgti politi-
niai kino cenziiros aspektai.

V. Alseika pazyméjo, kad kino priezii-
ra buvo neiSvengiamas dalykas, nes ki-
nas — ,tai platesnio masto reali hipnozé”
(Alseika 1937: 12), lyginant su knyga. Stu-
dento duomenimis, vieng filma Lietuvoje
perzitirédavo 60-70 tikstanciy, o knyga
perskaitydavo 10-15 tikstanciy Zmoniy.

Taigi XX a. antrajame desimtmetyje
kino filmy industrijai pritraukiant vis
daugiau zitirovy, imta gilintis j filmy
daroma jtaka Zmogaus samonei. Buvo
iSkeltos ir apraSytos teigiamos bei nei-
giamos filmy reiksmés. Todél pasaulyje
ir Lietuvoje imta ieskoti valstybinio kino
valdymo, kino politikos formavimo ir
igyvendinimo priemoniy.

SIEK TIEK KINO ISTORIJOS LIETUVOJE
PAGCAL KINO KRITIKA V. ALSEIKA

Tarpukario Lietuvos teritorijoje filmas
pirmakart buvo parodytas 1909 m. Kau-
ne, Laisvés aléjos 53. Tai buvo italy fil-
mas, atgabentas iS VarSuvos.

1911 m. buvo pradétas demonstruoti
,garsinis” filmas uz ekrano pastacius
gramofona. 1930 m. sausio 27 d. Kaune
buvo pirmakart parodytas , plokstelinis”
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filmas, o nuo 1931 m. sausio 6 d. prade-
dami demonstruoti garsiniai filmai, kai
garsas jrasytas j kino juosta (Alseika
1937: 6-7).

Alseika pateiké savo versija apie lie-
tuvisko filmo atsiradimag (7-8). Jis lietu-
visko filmo pionieriumi laiké Vlada Sta-
reviciy, kuris 1908-1909 m. Kaune émé



,rupintis” pirmaisiais ,pasauly léliy fil-
mais”. Ketvirtajame deSimtmetyje Sis
zmogus buvo zinomas Paryziuje kaip
léliy filmy gamintojas. Alseikos nuomo-
ne, Stareviciaus idéja filmuoti léles peré-
mé amerikieciy verslininkai ir taip ilgai-
niui atsirado animacinis filmas.

Alseika diplominiame darbe minéjo
ir kitas pavardes: Antano Racitino (Ra-
dzituno), Kazio Luksio, Rapolo Kruco,
taip pat 1930-1933 m. kurtus filmus , Lie-
tuvos kareivélis”, ,Onyté ir Jonelis” (Sio
filmo premjera buvo laikoma , reikSmin-
giausiu jvykiu Lietuvos kinematografi-
joje” (Onyté ir Jonelis 1931: 7)), , Lietu-
va“. Minéjo ir fakta, kad 1935 m. Svieti-
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mo ministerija émé kurti dokumentinius
filmus apie tautos veterany, apskritai
Lietuvos gyvenima.

Kino kritikas jvardijo, kokiose vals-
tybése gaminti filmai dazniausiai buvo
demonstruojami tarpukario Lietuvos
teritorijoje (Alseika 1937: 6-7). Prie$ Pir-
majj pasaulinj karag buvo demonstruoja-
mi italy, rusy filmai. Po karo pradétos
demonstruoti JAV gamybos juostos. Ket-
virtajame desimtmetyje buvo populiarios
vokieciy gamybos komedijos, istorinés
dramos, karinés tematikos operetés.
Ekranuose rodyti brity, ¢ekoslovaky,
lenky, austry, soviety filmai (Suzinojom,
kad... 1931: 3).

TEISINIS KINO PRIEZIUROS REGLAMENTAVIMAS IKI 1932 M.

Alseika savo darbe atskyré du filmy
priezitiros instituto formavimosi etapus
tarpukario Lietuvoje: pirmasis nuo 1920
iki 1932 m. ir antrasis — nuo 1932 m.

1932 m. tapo kertiniai, nes tuo metu
pirma karta Lietuvoje buvo priimtas Ki-
no teatry jstatymas ir Kino filmy cenzai-
ros jstatymas.

Iki 1932 m. tebuvo keli dokumentai,
reik§mingi kino priezitiros instituto ple-
tojimuisi. Pirma, 1920 m. balandzio 19
d. vidaus reikaly ministro rastas Kauno
apskrities virSininkui, antra, tais paciais
metais priimtas Milicijos jstatymas, taip
pat keli kiti, minimi Siame skyriuje.

Aptarsime vidaus reikaly ministro
raSta, kuris net nebuvo spausdintas, o
rasytas ranka. Ministras raste nurodé,
kad kino filmai gali buiti rodomi tokio-
mis salygomis: pirma, kino juostelése
uzra$ai pirmiausia turéjo biiti valstybine
kalba; antra, afiSose negaléjo btiti varto-

jama rusy kalba; trecia, turéjo biiti griez-
tai laikomasi jstatymy dél pornografijos;
ketvirta, nepilnameciams iki septynioli-
kos mety kinematografas turéjo biti ne-
prieinamas, jeigu buvo rodomi ,, roman-
tisko turinio paveikslai”. Pirmoji salyga
turéjo buti jvykdyta per pusmetj nuo
jsakymo paskelbimo.

Alseikos teigimu, §is dokumentas yra
pirmas bandymas sunormuoti kino prie-
zitros institutg Lietuvoje. IS jo adresato
aiskéja, kad Kauno apskrities virsininkui
buvo suteikti jgaliojimai jgyvendinti §j
jsakyma ir kartu biti pagrindiniu kino
priezitiros subjektu. Apskriciy virsinin-
kams taip pat buvo pavesta iSduodi lei-
dimus ,steigti kinematografus”.

1920 m. buvo priimtas Milicijos jsta-
tymas, kuris visai nereglamentavo kino
priezitiros, taciau jtvirtino apskrities vir-
Sininko jgaliojimus, tarp jy — palaikyti
visuomenés tvarkg ir ramybe, nurodant,
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kad virsininkas turéjo vadovautis vidaus
reikaly ministro jsakymais. Taigi apskri-
¢iy virsininkai, prizitrédami kino in-
dustrija, galéjo leisti jsakymus remda-
miesi Milicijos jstatymu ir vidaus reika-
ly ministro nurodymais. Taip pat pagal
Milicijos jstatymo 26 paragrafa apskriciy
virSininkai galéjo taikyti atsakomybe
tiems, kas nesilaiké jsakymuy.

Anot Alseikos, jgaliojimais apskriciy
virSininkai nepasinaudojo iki 1923 m.
Viskas prasidéjo nuo dar keliy rasty, ku-
riuose buvo iSryskintos dvi pagrindineés
problemos — valstybinés kalbos, jos tai-
syklingo vartojimo kino juostose ir kino
filmy zitrovy amziaus cenzo indeksavi-
mo tvarka. Aptarsime Siuos rastus.

Kauno burmistras J. Vileisis 1922 m.
lapkricio 15 d. raste Kauno apskrities
virSininkui pazymeéjo, kad Kaune de-
monstruojamos ,visokios romantiskos
dramos ir Siaip dirksnius kutenancios
scenos, kurios gali Zadinti ypac taip ne-
priaugusiy zitrétojy blogus jausmus”.
Burmistro nuomone, biity tikslinga aps-
krities virsininkui iSleisti jsakyma, drau-
dziantj zitréti vaikams ir nepilname-
Ciams iki dvidesimties mety tam tikro
turinio filmus. Burmistras pateiké pavyz-
dj i8 ,,uzrubezio” — Karaliauciaus, kur
jaunuoliams iki 18-20 mety nebuvo leis-
ta lankytis kino teatruose. Taigi Siame
raste palie¢iama kino filmy ziarovy am-
ziaus cenzo indeksavimo problema. Ki-
tas rastas buvo svarbus, nes démesys
buvo sutelkiamas j lietuviy kalbos var-
tojima. 1923 m. vasario 13 d. Vidaus rei-
kaly ministerijos Pilie¢iy apsaugos de-
partamento direktorius raste Kauno
apskrities virSininkui pabrézé, kad kino
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juostose biity pirmiausia vartojama lie-
tuviy kalba, nurodé, jog uzrasai turi ba-
ti taip ilgai rodomi, kad Zitarovai spéty
juos perskaityti, kino teatry darbuotojai
turéjo moketi lietuviy kalba ir btiti man-
dagtis su ziurovais, jspéjo, kad kino fil-
my platintojai turéjo biti baudziami, jei
nesilaikys §iy taisykliy. Raste Departa-
mento direktorius nurodé Kauno miesto
milicijai priZzitréti lietuviy kalbos taisyk-
linguma. Apie §j rasta milicija informavo
apskrities virSininkas.

Matyt, visy Siy taisykliy nebuvo lai-
kytasi, nes netrukus spaudoje pasirodé
kritikos dél kino priezitiros instituto ne-
buvimo Lietuvoje. Stai A. Petrauskas ra-
§é: ,mergina pririSta ant kanciy stalo.
Budelis suka masing ir ant nelaimingos
aukos pamazu leidZiasi sunkus dangtis
su jtaisytais peiliais <...> Cia buvo jau per
daug stipru, ir uZpakalyje manes kazko-
kia moteris émé baisiai bartis, kad éjusi
tokiy Ziaurumy ziuréti ir dar atsivedus
vaika”. Straipsnio autorius pateikeé ir pa-
sitilyma: , drjsé¢iau duoti maza patarima,
kad programoje aiskiai pazymeéty, kam
taikomas paveikslas: mégstantiems sti-
prius susijaudinimus vyrams, ar priesin-
gai, moterims ir vaikams” (Petrauskas
1923: 4). Kitame dienrascio ,Lietuva”
numeryje buvo atspausdintas dvideSim-
ties visuomeneés veikéjy, verslininky, li-
teraty, kalbininky, nepriklausomybes
akty signatary (tarp ju J. T. VaiZgantas,
K. Buiga, M. Birziska) kreipimasis j visuo-
mene (Visuomene, Valdzia ir Tautos At-
stovai, atsigodykite! 1923: 4). Jame buvo
rasoma: ,misy kinematografai nesidar-
buoja kultarai kelti”; ,Jasy rankose, ger-
biamieji, yra priemoneés uzkirsti tai plas-
tanciai nedoroveés srovei! Mums, Zinoma,



pavyzdZiui, kaip kultiringi yra Svedijos
$vietimo ministerijos. Kodél gi panasiai
negalety biti ir pas mus?” (ten pat).

Si publicistiné informacija leidZia dra-
siai teigti, kad i$ tiesy kino priezitiros
taip ir nebuvo: nei Milicijos jstatymas,
nei vidaus reikaly ministro, nei Pilieciy
apsaugos departamento rastai Kauno
apskrities virsininkui niekaip neskatino
filmy priezitiros.

Taciau po tokiy straipsniy ir visuome-
nés veikéjy pasipiktinimo Kauno ap-
skrities virsininkas iSleido jsakyma Nr. 23,
isigaliojusj 1923 m. gruodZio 15 d2 Sia-
me jsakyme buvo jtvirtintos trys nuo-
statos. Pirma, nurodyta, kad pries vieSai
rodant bet kokj filma, jis turéjo biiti per-
zitirétas apskrities vir§ininko kartu su
pakviestais visuomenés veikéjais ir Svie-
timo atstovais. Antra, vaikai iki keturio-
likos mety galéjo eiti j kino teatrus tik
kartu su tévais ar suaugusiais ju atsto-
vais. Trecia, filmams rodyti turéjo bati
gautas apskrities virSininko leidimas.
Kity apskriciy virSininkai, anot Alseikos,
taip pat priémeé analogiskus jsakymus
(Alseika 1937: 25).

Po apskrities virsininko jsakymo, ku-
riame minimi visuomenés veikéjai ir
Svietimo atstovai, Svietimo ministras
1923 m. gruodzio 31 d. pasirasé rasta,
skirta mokykly direktoriams. Rasta Al-
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seika jvardijo ,, pirmuoju vieSyjy organy
nustatytu kriterijum Zitrint filmas” (26).
Svietimo ministras nurodé, kad $vietimo
atstovai, zitirédami filmus prie$ rodant
juos vieSumoje, turi atsizvelgti, ar néra
turinio, prieSingo valstybei ir jos tvarkai,
religiniy, tautiniy jausmy paniekinimo,
nepadorumo, vienos tautos kirSinimo
pries kita, ar paveikslai neastrina luomy,
partijy, neskatina ziaurumo. Taip pat
buvo jtvirtinta, kad vaikai iki keturioli-
kos mety gali lankytis kino teatruose tik
Svietimo ministras taip pat iSreiSké pa-
geidavimg, kad kino filmy platintojai
pasirtipinty juostomis, tinkanc¢iomis mo-
kiniams, — apie gamta, geografija, istori-
ja, etnografija, higiena, pagalvoty ir apie
pigesnius bilietus nepilnameciams. Sie
nuostatai buvo iSsiysti apskriciy virsi-
ninkams, filmy platintojams.

Filmy ziarovy amziaus cenzo indek-
savimo klausimas nesibaigé Kauno aps-
krities vir§ininko jsakymu Nr. 23. Si te-
ma buvo gvildenta dar ilgai. 1930 m.
spalio 25 d. jsakymu Nr. 40, kuris pakei-
té jsakyma Nr. 23, Kauno apskrities vir-
Sininkas vél bandé reglamentuoti Zitiro-
vy amziaus cenzo indeksavimo kriteri-
jus. Ir ¢ia buvo nustatyta, kad asmenys
iki 17 mety be tévy, globéjy ar rapintojy
negali lankytis kino teatruose, nebent
filmas buty skirtas vaikams.

FILMU PRIEZIUROS INSTITUCIJOS IKI 1932 M.

Taigi remiantis minétu Kauno apskri-
ties virSininko jsakymu Nr. 23 buvo su-
daryta filmy tikrinimo komisija, kurios
nariais buvo Svietimo ministerijos tar-
nautojai.

Karo komendanto atstovas taip pat
atliko tam tikrgq vaidmenj filmy priezia-
roje. Filmai negaléjo btiti rodomi be ka-
ro cenziiros leidimo. Todél j filmy prie-
zitiros komisija nuo 1927 m. jéjo ir karo
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komendanttiros atstovas. Taip, anot Al-
seikos, prisidéjo dar vienas filmy verti-
nimo kriterijus — ypatingoji valstybés
apsauga. Manytina, pamazu besiplecian-
tys karo komendanty jgaliojimai buvo
susije su tuo, kad valstybés vadovas
1926 m. gruodzio 20 d. aktu paskelbé
karo padétj (Prezidento A. Smetonos
1926 m. gruodzio 20 d. aktas) (Kuodys
2009: 32-35). IS tiesy 1927 m. sausio 4 d.
buvo isleistas Kauno karo komendanto
jsakymas, kuriame $is nurodé, kad be
Karo cenzuros leidimo negalima
,,demonstruoti filmas”.

IS Kauno miesto ir apskrities virsinin-
ko rasty Svietimo ministrui aiskéja, kad
filmy tikrinimo komisija buvo neaktyvi.
Viena priezasciy galéjo buti ta, kad ne-
buvo numatyta atlyginti uz Sig veikla.
Todél Komisijos sudéties ir veiklos klau-
simg bandyta dar karta sureguliuoti.

Vidaus reikaly ministerijos Pilieciu
apsaugos departamento direktorius 1930
m. spalio 16 d. rastu kreipési i Kauno
apskrities virSininka nurodydamas, kad
filmy tikrinimas pavedamas virsininkui
ar jo pavaduotojui, pakvieciant du as-
menis, turinéius visuomenés pasitikéji-
ma, pageidautina, kad tarp jy baty gy-
dytojas. Cia neminimi $vietimo darbuo-
tojai. Tarp tikrinima atliekanciy asmeny
buvo paminétas ir vietos karo komen-
dantas. Savo ruoztu Kauno apskrities
vir$ininkas 1930 m. spalio 26 d. ir 28 d.
rastu Nr. 1761, matyt, ieSkodamas visuo-
menés pasitikéjimg turindiy asmeny,
kreipési j Lietuvos baigusiyjy aukstaji
mokslg motery sajunga, Lietuvos mote-
ry taryba, Skautams remti draugija, Lie-
tuvos kataliky blaivybés draugija, pra-
Sydamas, kad Siy valdybos prisidéty
prie filmy tikrinimo komisijos darbo.
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Savo atstovus j komisijg sutiko paskirti
tik Lietuvos motery taryba.

Taigi filmy tikrinimo komisijg sudare
apskrities virSininkas ar jo atstovas, karo
komendantiiros atstovas (karininkas) ir
dvi Motery tarybos atstovés, taip pat
galéjo dalyvauti Svietimo ministerijos
atstovai. Anot Alseikos (Alseika 1937:
32), tokia filmy tikrinimo komisijos su-
détis buvo iki tol, kol 1932 m. buvo is-
leistas Kino filmy cenziiros jstatymas.

Si komisija vadovavosi apskrities vir-
Sininko isleistais jsakymais, kadangi ats-
kiry jos veikla reguliuojanciy taisykliy
nebuvo. Taigi karo komendanttiros at-
stovas tikrindavo ypatingos valstybés
apsaugos atzvilgiu, Motery tarybos at-
stovés — doroveés bei tinkamumo vaikams
ir jaunimui atzvilgiu, Svietimo atstovai
ripinosi uzrasy lietuviy kalba taisyklin-
gumu. Taciau vis tiek praspriisdavo gra-
matiniy ar stiliaus klaidy, todél 1929 m.
vasario 11 d. Kauno apskrities virsinin-
kas isleido jsakyma Nr. 361 kino teatry
ir kontory vedéjams, kad Sie tikrinty
filmy uzrasus.

Ar demonstruoti filma, ar uzdrausti
ji rodyti, galutinj sprendimg priimdavo
apskrities virSininkas ar jo atstovas*. Ta-
¢iau biita atvejy, kad drausdavo ir Vi-
daus reikaly ministerija. Pavyzdziui,
Alseikos teigimu, po lenky gamybos
filmo ,Tredowata” demonstravimo Vi-
daus reikaly ministerijos Pilieciy apsau-
gos departamentas 1929 m. birzelio 9 d.
rastu Nr. 209 visai uzdraudé rodyti len-
ky filmus (Alseika 1937: 33).

Straipsnio autorei taip pat teko ma-
tyti dokumenta, kuris jrodo, jog ne tik
filmy tikrinimo komisija atlikdavo prie-
zitiros funkcija, bet, pavyzdziui, ir Kri-
minalinés policijos prie Vidaus reikaly



ministerijos direktorius. 1931 m. spalio
10 d. jis rastu kreipési j vidaus reikaly
ministra, tvirtindamas, kad soviety fil-
mas ,,S. Petrapilio galas” apie 1917 m.
ivykius Rusijoje turéjo politiniy tiksly,
kad ji rodyti yra , pavojinga krasto poli-
tiniam ramumui”, ir reikalavo ,parédy-
mo filmy cenztuiravimo reikale”.

Savo diplominiame darbe Alseika ap-
rasé dar vieng jdomy fakta — tai, kad
uzsienio valstybiy atstovybés taip pat
turédavo jtakos filmy demonstravimui
Lietuvoje (Alseika 1937: 34-35). Pavyz-
dziui, 1931 m. Kaune buvo pradétas de-
monstruoti vokieciy gamybos filmas
,Piety Amerikai reikalingos Sokéjos”.
Taciau Argentinos konsulas protestavo,
kad toks filmas buity demonstruojamas
Lietuvoje, todél buvo uzdrausta jj rodyti.
Vokietijos atstovybei kreipusis j Lietuvos
uzsienio reikaly ministerija, filmas ir vél
toliau buvo rodomas. Sis diplomatinis
konfliktas buvo aprasytas zurnale , Kino
naujienos” (Istorija su Sokéjomis 1931:
12). Maza to, po tokiy , diplomatiniy vi-
razy” kinematografininky sajunga buvo
iteikusi memoranduma vidaus reikaly
ministrui dél kino cenziiros reglamenta-
vimo, kad Sis sutvarkyty ta reikala: , kad
duotasai bet kokiam filmui cenziiros lei-
dimas negaléty biti atSauktas ir bity
lygus teismo sprendimui, kad asmenys,
kurie tg leidimg atsaukti késinasi, buty
atsakomingi uz padarytus tuo atSaukimu
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nuostolius <..>" (IS Lietuvos Kinemato-
grafininky Sajungos gyvenimo 1931: 9).

Taip pat Alseika pateikia kitg jdomy
fakta, iliustruojantj uzsienio Saliy atsto-
vybiy jtaka rodomiems Lietuvoje kino
filmams. 1927 m. balandZio 30 d. Vokie-
tijos atstovybé jteiké verbaling notg Lie-
tuvos uZsienio reikaly ministerijai dél
filmy ,Ginkla kelk”, ,Caplinas fronto
uznugary”, , Kareivis Charlot”, kuriuose
vaidino C. Caplinas. Studentas savo dar-
be pateiké visa notos tekstaq lietuviy kal-
ba. Mes pacituosime keleta pastraipy:

Chaplinas pavaizduoja viena angly
kareivj, kuris sapnuodamas nuveikia pa-
sakiskus zygius, pagaliau paima nelais-
veén Kaizerj, Kronprinca <...> ir juos per-
duoda alijantams. Feldmarsalas drauge
su Kaizeriu ir Kronprincu vienuose na-
muose apgaunamas, iSgabenamas Kaize-
rio automobiliu, i$ kurio jis véliau islipa
su pakeltomis rankomis <...> Atstovybeé
leidzia sau nurodyti, kad filma <...> gali
buti vertinama tik kaip groteska, <...> dél
kai kuriy asmenybiy iSniekinimo gali su-
kelti didelj pasipiktinima <...>. Atstovybeé
pareiskia viltj, kad maloniai tarpininkau-
jant UZsieniy Reikaly Ministerijai, vietiné
filmy cenziira atkreips démesj i $ig filma
ir Siuo atveju atsisakys leisti jg rodyti.

Tolesniuose skyreliuose pamatysime,
kad ir 1932 m. priémus kino priezitirg
reglamentuojancius aktus, uZsienio at-
stovybés toliau daré jtaka Lietuvos kino
teatry repertuarams.

TEISINIS FILMU PRIEZIUROS REGLAMENTAVIMO
RENGIMAS IR ISTATYMAI

Akivaizdu, kad aiskaus filmy prie-
zitiros teisinio reglamentavimo Lietuvo-
je nebuvo.

Alseika atkreipé démesj, kad pirmas
toks akivaizdus susirtipinimas dél jsta-
tymo poreikio buvo isreikstas Kauno
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apskrities virsininko konfidencialiame
1931 m. geguzés 23 d. raste Nr. 792 vidaus
reikaly ministrui (Alseika 1937: 36).

Manytina, kad po $io rasto centrines
valstybés institucijos émé labiau dométis
kino priezitiros reikalais. Vidaus reikaly
ministerijos Pilie¢iy apsaugos departa-
mentas 1932 m. kovo 12 d. aplinkrastyje
Nr. 376 reziumavo, kad kai kurie filmai,
demonstruojami Lietuvos kino teatruose,
yra priesingi valstybés santvarkai, jzei-
dzia padorumga, religinius jausmus,
draugiskas valstybes, kariuomene, val-
dzios jstaigas, kenksmingi jaunuomenés
aukléjimui, ugdo Zziaury elgesj.

Lietuvoje buvo jsteigta kinematogra-
fininky sajunga, kuri 1930 m. geguzés
6 d. suvaziavime taip pat pazyméjo, jog
,filmy cenziiravimas dar nesutvarkytas”
(Pr. Ra 1930: 4).

Biita trijy pagrindiniy problemuy, ku-
rias buvo biitina reglamentuoti, - tai lie-
tuviy kalbos vartojimas kino juostose,
zitrovy amziaus cenzo indeksavimas bei
paciy kino teatry pastaty valdymo tvarka.
Aptarsime Sias tris problemas detaliau.

Ilga laika kovota dél lietuviy kalbos
taisyklingumo ir apskritai deél lietuviy
kalbos filmy juostose. Reikalauta, kad
uzra$ai pirmiausia bty lietuviy kalba ir
tik paskui kitomis kalbomis ar netgi be
iSimties tik lietuviy kalba, reikalauta ir
taisyklingos kalbos. Kauno apskrities
virsininko jsakymy vis nepakakdavo uz-
tikrinti nei kalbos taisyklingumo, nei
apskritai uzrasy lietuviy kalba. Lietuviy
kalbos kino juostose tema gvildeno Zur-
nalistai, visuomeneés veikéjai (Alm 1930:
7; Spr 1930: 5; Alseika 1932: 1), net VDU
studenty atstovybé (Alseika 1937: 39).

Kaip jau minéta, nebuvo aiskaus ir
bendro susitarimo dél ziarovy amziaus
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cenzo. Kino teatry bikle patys Zitirovai
buvo aprase vieSoje erdvéje. Pavyzdziui,
viena zurnalo , Kino naujienos” skaity-
toja atkreipé démesij | tai, jog Kaisiadoriy
kino teatras atrodo taip: ,Pas mus gi
kino jrengtas patalpoj, labai panasioj i
darzine. Aparatas barska — tarSka lyg
dviracio motoras. O ekranas! <...> Pas
mus normalu, jei po pirmo veiksmo seka
trecias, po trecio — antras. O kai nutriiks-
ta, gaunam gerg poilsio valandéle. Zino-
ma, kaiSiadoriskis kino lankytojas tokias
pertraukas stengiasi iSnaudoti — nueina
namo, pavakarieniauja ir vél grizta zia-
réti pabaigos” (Akelyté 1931: 11).

Taigi buvo akivaizdus poreikis isleisti
jstatyma ar jstatymus, kurie reglamen-
tuoty Siuos klausimus. Iniciatyva atsiras-
ti Kino teatry ir Kino filmy cenziiros jsta-
tymams, Alseikos nuomone, kilo i$ insti-
tucijy, kurios reguliavo kino priezitira, —
apskrities virsininky ir Vidaus reikaly
ministerijos zinyby, nes laikotarpiu nuo
1929 iki 1932 m. buvo sukurtas ne vienas
taisykliy projektas (Alseika 1937: 44-47).

Vidaus reikaly ministerija buvo atsa-
kinga uz jstatymy dél kino priezitiros
projekto rengima. Buvo analizuojami
Vokietijos, Latvijos ir Svedijos analogigki
jstatymai, i$siaiSkinta, kad vienas jstaty-
mas reguliavo tiek kino teatry sutvarky-
ma, tiek kino filmy cenzuira.

Buvo parengti keli kino teatrams ir
kino filmams tvarkyti jstatymo projektai.
Jie buvo ruosti vidaus reikaly ministro ir
Vidaus reikaly ministerijos Piliec¢iy ap-
saugos departamento direktoriaus. Su
projektais susipazino Svietimo, UZsienio
reikaly ministerijos, Vytauto DidZiojo ko-
mitetas, Kataliky veikimo centras, Lietu-
vos kinematografininky sajunga. Pastaro-
ji pateiké memoranduma dél projekty,



kai Sie jau buvo pasieke Ministry kabine-
ta ir Valstybés Taryba (Naujas kinemato-
grafy jstatymas 1932: 15; Opieji misy
kinematografy reikalai 1932: 13-16).

Kinematografininky sajungos reikaly
vedéjas L. Zurauskas, komentuodamas
memoranduma, pabrézé du opius jstaty-
my projektuose numatytus dalykus — tik
lietuviy kalbos filmy uzrasuose reikala-
vimg ir 200 metry lietuviskos kronikos
priverstinj demonstravima. Sios dvi
nuostatos buvo kritikuojamos. Pirma, dél
to, kad vien tik Klaipédos krastui btity
buve per brangu rengti uzrasus dviem
kalbomis; antra, Klaipédos krastas Zzitire-
ty tik vokieciy gamybos filmus; trecia, tai
galéjo sukelti didelj nepasitenkinima
Kraste; ketvirta, baita ir techniniy klausi-
my — zmogus, kuris turéjo rodyti stiklus
su uzraSais ant rodomos kino juostos,
turéty mokeéti kelias kalbas ir labai gerai
zinoti filmo turinj, kitaip nespéty keisti
titry ir iskraipyty filmo turinj: ,Idealus
uzras$as yra tas, kuris padarytas paciame
garsinio filmo kaspine ir nutrauktas kar-
tu su paveikslu. Bet tada filmo nuotrau-
ka turéty baiti jgyjama iSimtinai tik vienai
Lietuvai, o tai pabranginty filma ir jis
nebtity kino teatrams pakeliamas <...>"
(Opieji musy kinematografy reikalai
1932: 14). Taigi memorandume buvo pa-
daryta iSvada, kad jstatymo projektas,
suvarzes keliy kalby vartojima, buvo per
ankstyvas to meto Lietuvai.

Dél priverstinio lietuviskos kino kro-
nikos demonstravimo buvo pazymeéta:
,nemokame kaip reikiant savo krastg ir
jo gyvenimo jvykiy parodyti. IkiSioliné
misy kronika yra neturtinga jvykiais,
neturtinga, blogai ir nenormaliu tempu
nutraukta ir netikusiai apsSviesta, mirga,
skaudina akis. Daugumas vietos opera-
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toriy téra savamoksliai, be jokio prityri-
mo <..> Be to, reikia atminti tai, jog da-
bartiniu metu Sitos kronikos yr garsinés
ir muisy nebylé kronika, ir dar taip neti-
kusiai nutraukta, buity tolygi laidotu-
veéms ir jokio pasigéréjimo ar noro zia-
réti publikai nesuteikty” (15). Maza to,
vedéjas nurodé, kad 1932 m. Lietuvoje
buvo 80 kino teatry ir tokiai nuostatai
dél lietuvisky kroniky jsigaliojus reikéty
16 tukstanc¢iy metry nufilmuotos me-
dziagos. O tiek tuo metu nebuvo. Vadi-
nasi, bty reikéje kartoti ir kartoti tas
pacias kronikas, o tai kelty zitrovy pa-
sipiktinima. Zurauskas pareiskeé, kad
jdomias kronikas ir taip kino teatrai
stengsis gauti, be jokios prievartos®.

Po visy diskusijy pagaliau 1932 m. lie-
pos 15 d. buvo paskelbti Kino teatry ir
Kino filmy cenziiros jstatymai. Kino tea-
try jstatymo nuostatos parodé, jog nebu-
vo atsizvelgta j kinematografininky nuo-
mone. Taigi buvo jtvirtinta, kad filmy
antrastéms ir rasytiniams tekstams turéjo
buiti vartojama tiktai lietuviy kalba, o dél
priverstinio lietuvisky kroniky demonst-
ravimo buvo nustatyta, kad vidaus reika-
Iy ministras turjs teise reikalauti kino te-
atruose rodyti lietuviskas kino kronikas
(Vidaus reikaly ministro 1932 m. rugpji-
¢io 19 d. Nr. 578 jsakymas).

Kino teatro jstatymas reglamentavo
kino teatry savininky ir vedéjy statusa,
tai, kad norint turéti kino teatra, reikia
vidaus reikaly ministro leidimo, taip pat
tai, kad vaikai iki SeSeriy mety nejlei-
dziami j kino teatrus. Jstatymas jtvirtino
mokesciy rinkimo tvarka uz filmy rekla-
ma. Pabréztina, kad vidaus reikaly mi-
nistrui buvo suteikti nemenki jgaliojimai:
jis buvo jpareigotas leisti taisykles kino
teatrams statyti, jrengti ir veikti. Tokias
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taisykles jgyvendindavo Vidaus reikaly
ministerijos Statybos inspekcija (VRM
Statybos inspekcijos 1930 m. spalio 23 d.
rastas Kauno miesto ir apskrities virsi-
ninkui). Kino teatry jstatymui jgyven-
dinti vidaus reikaly ministras buvo is-
leides Kino teatry jstatymui vykdyti
taisykles, o 1940 m. — Kino teatrams
statyti, jirengti ir veikti taisykles®.

Tuo metu, kai minéti jstatymai buvo
priimti, buvo pakeisti muitiniy jstatai,

kurie jgalino Vidaus reikaly ministerija
suteikti leidimus visiems jvezamiems j
Lietuva filmams, jskaitant ir Klaipédos
krasta. Tai sukélé nemaza pasipiktinimo
banga Kraste, iSreikstg ir vokieciy spau-
doje. Taip pat buvo priimtas Pramogu
mokescio jstatymas, kuris nustaté mokes-
¢io nuo biliety j kino teatrus dalj labdarai.

Is Kino filmy cenziiros jstatymo ais-
kiai kilo filmy prieZitros institucijy sis-
tema, kurig aptarsime kitame skyrelyje.

KINO PRIEZIUROS INSTITUCHOS NUO 1932 M.

Pagal Kino filmy cenziiros jstatyma,
Vidaus reikaly ministerija kartu su mi-
nistru skirdavo filmy cenzoriy ir jo pa-
déjéjus. Cenzorius galéjo kviestis eksper-
tus, specialistus pareiksti nuomone dél
cenzuiruojamy filmy. Batent jis ir suteik-
davo leidimus rodyti kurj nors filma,
nors kai kurie iSlike dokumentai byloja
apie tai, jog vidaus reikaly ministras taip
pat teikdavo savo nuomone dél filmy
rodymo ir ji buvo privaloma kino filmy
cenzoriui (Kauno miesto ir apskrities
virS§ininko 1934 m. kovo 24 d. rastas
Nuovados virsininkui apie tai, kad vi-
daus reikaly ministras sutiko leisti de-
monstruoti filma , Kelioné aplink pasau-
li laike 80 minuciy”; Filmy cenzoriaus
1934 m. kovo 27 d. rastas Kauno miesto
ir apskrities virSininkui apie tai, kad mi-
nistras leido demonstruoti atitinkamu
filmus). Leidimai buvo iSduodami Vi-
daus reikaly ministerijos kanceliarijoje.

Kaip matyti, apskric¢iy virsininkai ne-
begavo teisés priziuréti king. Taciau i
islikusiy dokumenty aiskéja, kad filmy
cenzorius pranesdavo apskriciy virsinin-
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kams apie leidimus rodyti atitinkamus
filmus, o pastarieji informuodavo apie
tai filmy platintojus rasto, pavadinto
,leidimas”, forma (Kauno miesto ir aps-
krities virSininko 1934 m. vasario 3 d.
rastas pilieciui J. Krasauskui demonst-
ruoti atitinkamus filmus).

Vidaus reikaly ministras turéjo leisti
instrukcijas, pagal kurias kino cenztra
turéjo veikti. Tokios buvo iSleistos 1934 m.
Jose buvo nurodyta kino filmy cenziira-
vimo tvarka. Atitinkamai buvo patvir-
tinti Vidaus reikaly ministerijos etaty
pakeitimai. Pagal juos, Vidaus reikaly
ministerijos etatai buvo papildyti cenzo-
riaus, jo padéjéjo ir sekretoriaus parei-
gybémis. Anot Alseikos, buvo priskirtas
dar vienas tarnautojas, kuris turéjo ap-
tarnauti cenzoriaus komisijg, o 1936 m.
i ja buvo jtrauktas policijos tarnautojas
(Alseika 1937: 55).

Alseika tvirtino, kad nuo pat Jstaty-
mo jsigaliojimo j cenzoriaus komisija
buvo kvieciami kriminalinés policijos
ekspertai, kariuomenés Stabo ir kurijos
atstovai, neretai — rasytojai ir jézuitai (56).



Policijos pareigiinas tiesiogiai filmo cen-
teatrai laikési teisés akty nuostaty, ar
nepilnameciai nesilanko kinuose, kurie
jiems buvo draudziami, ir pan. Tokia
policijos pareigiino kompetencija pasi-
ripino vidaus reikaly ministras, 1936 m.
priémes atitinkama jsakyma (57).
Véliau buvo atlikti keli Kino filmy
cenziiros jstatymo pakeitimai. 1936 m.
buvo padarytas pakeitimas, pagal kurj
leidimas turéjo bati iSduotas ir lietuvis-
kiems filmams gabenti j uzsienj. 1938 m.
buvo padarytas pakeitimas, pagal kurj
filmy cenziira nebebuvo Vidaus reikaly
ministerijos valdymo srityje, o buvo pri-
skirta tik ka jsteigtos ministro pirminin-
ko Zinioje esancios Visuomeninio darbo
valdybos valdymo sric¢iai. 1939 m. nau-
jame Kino filmy cenziros jstatymo pa-
keitime ir vél buvo griZta prie Vidaus
reikaly ministerijos jgaliojimy kino
priezitiros srityje bei prie cenzoriaus
komisijos, t. y. i§ dalies buvo grjzta prie
1932 m. jvestos tvarkos. Paskutinis kino
filmy cenzoriaus rastas buvo apie tai,
kad nuo 1940 m. rugpjtcio 5 d., remian-
tis vidaus reikaly ministro jsakymu,
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buvo leidziama rodyti tik sovietinius
filmus, kity krasty filmams buvo reika-
lingas atskiras leidimas (Kino filmy
cenzoriaus 1940 m. rugpjucio 2 d. rastas
apskriciy virsSininkams).

Nepaisant to, kad 1932 m. buvo pri-
imti kino prieziuros instituta reguliuo-
jantys jstatymai, uzsienio atstovybes
Lietuvoje ir toliau daré jtaka. Tai yra
aprases Alseika (Alseika 1937: 59-60).
1935 m. buvo uzdrausta demonstruoti
sovietinj filmg ,Laiminga jaunysté”. Po
to ivykio j Lietuvos uzsienio reikaly mi-
nisterija telefonu kreipési Soviety sajun-
gos atstovybé Lietuvoje, klausdama,
kodél nutrauktas filmo demonstravimas
ir kada jis bus atnaujintas. Tais paciais
metais Ispanijos pasiuntinybé pareikala-
vo, kad Lietuvoje biity sustabdytas filmo
,Demonas yra moteris” demonstravi-
mas, kadangi savo turiniu filmas jzeidzia
Ispanijg. 1936 m. Turkijos pasiuntinybé
taip pat kreipési | UZsienio reikaly mi-
nisterijg, praSydama, kad Lietuvos insti-
tucijos cenztiruoty filmus ,Paskutinis
fortas” bei ,,Slaptoji tarnyba” ir uzdraus-
ty juos demonstruoti.

FILMU CENZURA

Filmy cenziira, pagal Kino filmy cen-
ziros jstatymo 2 paragrafa, reiské leidimy
iSdavima rodyti filmus, jvezti filma i$ uz-
sienio, taip pat filmy, kurie negaléjo buti
demonstruojami nepilnameciams, atran-
ka. Leidimy iSdavimo tvarka nustaté mi-
nétos Vidaus reikaly ministro isleistos
kino filmy cenziiros veiklos instrukcijos.

Draudziamas filmas buvo tas, kurio

turinys galéjo pakenkti valstybés saugu-
mui, vieSajai tvarkai, rim¢iai, dorovei ar
sveikatai. Taip pat toks filmas, kurio uz-
rasai neatitiko kalbos reikalavimy.

Cenziira turéjo nustatyti, kurie filmai
ar juy dalys galéjo pakenkti dvasiniam,
doroviniam, fiziniam jaunimo ugdymui.
Tokie filmai negaléjo biiti rodomi asme-
nims iki 17 mety.
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KINO PRIEZIURA SIUOLAIKINEJE LIETUVOJE

Siuolaikinéje Lietuvoje filmy prieZi-
ra reglamentuojama Kino jstatymo nuos-
tatomis. Cia taip pat jtvirtintas filmy
indeksavimas pagal zitirovy amziaus
cenza. 8j indeksavimg atlieka Filmy in-
deksavimo komisija, kurig sudaro sep-
tyni nariai — Svietimo ir mokslo, vaiko
teisiy apsaugos, psichologijos, kino me-
no sritims atstovaujantys specialistai,
Lietuvos kino centro atstovas. Juos ski-
ria, suderines su kultiros ministru, Lie-
tuvos kino centro direktorius. Sis taip pat
tvirtina zitirovy amZziaus cenzo nustaty-
mo kriterijus. Pacius filmus indeksuoja
Lietuvos kino centras Filmy indeksavi-
mo komisijos teikimu.

Minétoji komisija, remdamasi [staty-
mo 14 straipsnio 11 dalimi, atlieka ir
filmy cenzoriaus funkcija: jei ji nustato,

kad filmas yra pornografinis, smurtinis,
kurstantis neapykanta, filmui indeksas
nesuteikiamas, filmas Filmy registre ne-
registruojamas ir negali baiti rodomas
Lietuvos Respublikoje.

Kaip matyti, kino priezitiroje dabar-
tinéje Lietuvoje dalyvauja Kulttiros mi-
nisterija ir Lietuvos kino centras prie
Kulttiros ministerijos bei $iy instituciju
sudaromos institucijos — Lietuvos kino
taryba, patarianti kino politikos forma-
vimo ir jgyvendinimo klausimais, ir Fil-
my indeksavimo komisija.

Be Kino jstatymo, filmy prieZzitiros ins-
titutui svarbtis Lietuvos Respublikos vals-
tybinés kalbos, Nepilnamec¢iy apsaugos
nuo neigiamo vieSosios informacijos po-
veikio, Visuomenés informavimo, Autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy bei kiti jstatymai.

ISVADOS

Tarpukario Lietuvoje populiaréjant
kino menui, jvezant vis daugiau kino fil-
my, sparciais tempais augant kino filmy
zitirovy skaiciui, buvo susigriebta, kad
reikalingas kino filmy priezitiros institu-
tas, jstatyminio lygmens teisinis regla-
mentavimas, institucijos, atliekancios
filmy perzitira ir suteikiancios leidimus
juos rodyti Lietuvos kino teatruose. Taip
pat buvo suvokta, jog reikalingos normos,
kuriy turéty laikytis kino teatry savinin-
kai norédami uzsiimti kino meno verslu.

Nuo 1920 iki 1939 m. galime matyti,
kaip kito kino filmy priezitiros institu-
cijos. IS pradziy kino filmy priezitiros
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kompetencija buvo suteikta apskriciy
vir§ininkams ir reglamentuojama pojs-
tatyminiais teisés aktais, véliau — kino
filmy cenzoriui, dar véliau — ministrui
pirmininkui atskaitingai Visuomeninio
darbo valdybai, kol galiausiai buvo grjz-
ta prie kino filmy cenzoriaus instituto.

Kino priezitiros instituto raida tarpu-
kario Lietuvoje taip pat atskleidé kai
kuriuos politinius Lietuvos gyvenimo
aspektus, santykius su uzsienio valsty-
bémis, kino filmy repertuara tiek pasau-
lyje, tiek Lietuvoje, taip pat tai, kaip
buvo rengiami 1932 m. paskelbti Kino
teatry ir Kino filmy cenziiros jstatymai.
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PabréZtina, jog iki 1932 m. reikalavimus kino te-
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gos departamentas, apskridiy vir§ininkai. Zr.:
LCVA, F. 402, ap.11,b. 351, 1. 3-5,7,11, 13, 66-67.



