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Una historia de la problematica ambiental

y de sus efectos sobre la ecologia disciplinar

Federico o1 Pasouo
RESUMEN

El objetivo principal de este articulo se encuentra orientado a elucidar, desde una perspectiva histérica,
ciertainfluencia que la problematica ambiental tuvo sobre la ecologia disciplinar. Para ello, se analiz6 el
periodo que va de la década de 1960 hasta la actualidad. Dos resultados centrales se desprendieron del
analisis propuestoy ambos se encontraron mediados por un saber ambiental que emergié junto alapro-
blemética ambiental. El primero, constata una serie de transformaciones fenomenolégicas (con el esta-
blecimiento de nuevos patrones ecolégicos), epistemoldgicas (con la incorporacién de la nocién de es-
calaydelateoriajerarquica) y metodolégicas (conla consolidacién de los experimentos de mensuracién)
sobre la matriz de la ecologia. El segundo, se vinculé con una continuidad sincrénica entre
la problematica ambiental y la ecologia disciplinar. Continuidad rastreada por el reconocimiento de una
problematica ambiental de orden global.

ParaBrAS-CIAVE © Problematica ambiental. Saber ambiental. Historia de la ecologia.
Ecologia del paisaje. Macro-ecologia.

INTRODUCCION

El objetivo de este articulo se encuentra orientado a esclarecer la influencia que la pro-
blematica ambiental tuvo sobre la ecologia disciplinar. Especificamente la hipétesis
es que un conjunto de transformaciones dadas en el plano fenomenolégico, epistemo-
légico y metodolégico de la ecologia se encontraron moduladas por la aparicién de la
problematica ambiental. Ahora bien, por plano fenomenolégico debe entenderse, una
coleccion de regularidades en la naturaleza de interés para el ec6logo. Alavez, el plano
epistemolégico implica aqui el acervo de teorias, modelos y conceptos propios de la
disciplina. Y por tltimo, el plano metodolégico incluye un conjunto de operaciones de
caracter experimental propios del area. Finalmente, por matriz disciplinar entiendo
“laposesion comin de los profesionales de una disciplina [de ciertos] elementos (...)"
(Kuhn, 1987 [1977], p. 321), los cuales vendran dados por teorias, modelos y conceptos
(plano epistémico), enfoques experimentales (plano metodico) y patrones, procesos
y mecanismos (plano fenoménico). Para desarrollar dicha propuesta, el articulo se
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organizé en seis médulos. La proxima seccién vinculada a la aparicién de la proble-
mética ambiental. La segunda seccion relacionada al rol de los ecélogos frente a dicha
crisis.' Laseccion siguiente referida ala emergencia de cierto saber ambiental. La cuarta
seccion, central en el anélisis propuesto, abordara las transformaciones dadas al seno
de la ecologia. Por tltimo, se ofrecen algunas reflexiones histéricas respecto de la re-
lacién establecida entre la ecologia y la problematica ambiental.

Dicho estudio fue estructurado verticalmente, ello quiere decir que he optado por
analizar ciertas transformaciones al seno de la ecologia, vinculandolas con ciertos ele-
mentos extra-disciplinarios (por ejemplo, instituciones, estamentos sociales, rolesy
saberes, cf. Kragh, 2007 [1987], p. 113). Ello encontré su justificacién, en tanto y en
cuanto, dichos elementos entraron en relacién con las transformaciones sugeridas en
la matriz disciplinar (cf. Canguilhem, 2009 [1966], p. 22). Ese enfoque resulta alter-
nativo a la organizacion horizontal de la historia, preponderante en los estudios del
area (cf. Egerton, 1983, 1985; McIntosh, 1982, 1995 [1985]; Hagen, 1992; Deléage, 1993;
Golley, 1993). Ala vez, en algunos de esos estudios, se ha privilegiado el desarrollo
interno, es decir, el desarrollo légico de las ideas de la disciplina dejando de lado la
complejidad de los acontecimientos y coyunturas en las que esas ideas encuentran un
lugar (cf. Egerton, 1983; McIntosh, 1982; Real & Brown, 1991). Por el contrario, he
intentado sustituir el “tiempo l6gico” de la ecologia por el espesor o la densidad de un
momento dado, en particular por la compleja coyuntura ofrecida porla aparicién de la
problematica ambiental. Asimismo, el trabajo se encuentra centrado en la historia re-
ciente de la disciplina, desde la década de 1960 hasta la actualidad. Periodo olvidado
dentro de la bibliografia candnica la cual, en general, exploré desde finales del siglo
xix hasta la década de 1970 (cf. Egerton, 1983, 1985; MclIntosh, 1982, 1995 [1985];
Hagen, 1992; Mitman, 1992; Deléage, 1993). Finalmente, he intentado adoptar una
perspectiva discontinua de la historia, contrapuesta a la perspectiva continuista. Esta
ultima, result6 usualmente correlativa con la idea de un sujeto fundador, donde “las
revoluciones no son jamas en €l otra cosa que tomas de conciencia” (Foucault, 2010
[1969], p. 24). Por el contrario, se traté aqui de la descripcién de ciertas transforma-
ciones, sin que ellas sean remitidas a una conciencia que operaria como su fundamen-
to. En todo caso, dichas transformaciones deben aludir a un conjunto de agentes, ins-
tituciones y estamentos circunscritos en condiciones sociohistéricas determinadas.

1 Los términos “problematica ambiental” y “crisis ambiental” seran utilizados como sinénimos. A la vez, no se in-
tentara alcanzar una definicion sobre la problematica ambiental, sino mostrar a partir de que grupos sociales,

estamentos e instituciones aparecié cierto tema reconocido usualmente como problematica o crisis ambiental.
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1 EMERGENCIA Y DEMARCACIéN DE LA PROBLEMATICA AMBIENTAL
1.1 AMBITOS DE EMERGENCIA

Los ambitos de emergencia designan “los puntos o momentos de aparicién de un ob-
jeto (..)a partir de las acumulaciones sucesivas y simultaneas de practicas, enuncia-
dosy discursos que poseen un cierto grado de coherencia” (Albano, 2004, p. 47). Como
sefalaré, tales enunciadosy discursos vendran dados por las manifestaciones ambien-
tales deladécada de 1960. Es a partir de ellas, donde emergi6 por primeras vez la pro-
bleméatica ambiental como objeto o tema.

En este apartado pretendo destacar inicamente a partir de que superficies pri-
meras (grupos o0 sectores) se manifesté la problematica ambiental, tal que comenzé a
delimitarse un dominio (o espacio de orden) parala misma. Perfilandose por primera
vez, aquello de lo que se habla cuando se hace alusién a la crisis ambiental, es decir,
cuando comenzo a tener la problematica ambiental “el estatuto de objeto y, porlo tan-
to, de hacerlo aparecer, de volverlo nominable y descriptible” (Foucault, 2010 [1969],
p- 59). Son abundantes las fuentes que sefialan a las primeras manifestaciones de la
década de 1960 como las precursoras en anunciar una crisis ambiental. Por aquella
década, una variedad de protestas representadas generalmente por jévenes estaban
“exigiendo que la naturaleza fuera tratada con respeto” (Bowler, 1998, p. 378—9). Diez
anos después, se manifestaba “un aumento importante en la preocupacién que siente
la mayoria de la gente por el medio ambiente” (Goodpaster, 2004, [1978], p. 148).
Resulta interesante destacar que previamente a la aparicién de las protestas ambien-
tales, la degradacién del medio fue considerada un resultado normal del progreso in-
dustrial. Dicho de otro modo, la degradacién del ambiente habia sido vista como una
consecuencia légica e incluso deseada del progreso humano (cf. Prado, 1996, p. 163).
Fue recién a partir de aquellas primeras protestas de los sesenta, que la problematica
ambiental comenz6 a tener un estatuto de objeto,* se perfilé, aparecié como problema
al cual habia que dar respuesta. En tanto tuvo dicha visibilidad la problematica am-
biental pudo ser descripta, puntualizada, explicitada por diferentes estamentos socia-
les e instituciones, tomando por “estamento social” a diferentes grupos sociales que
comparten ciertos rasgos culturales, econémicos, profesionales etc. Sefialaran, en par-
ticular, en el trabajo propuesto, distintas disciplinas o areas del conocimiento.

2 El objeto del discurso refiere al conjunto de signos que en un texto remiten a aquello de lo que se habla. Es decir,
esunanocion semejante ala de tema (o tépico). En este trabajo, el esfuerzo esta puesto en evidenciar la emergencia
y delimitacion del objeto del discurso. Es decir, bajo que condiciones aparecié determinado tema (cf. Albano, 2004,

p- 50)-
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1.2 INSTANCIAS DE DELIMITACION

A continuacidn, se ofrece un inventario de los distintos estamentos sociales e institu-
ciones que designaron, nombraron e instauraron la problematica ambiental. Fue por
medio de esas instancias que la crisis ambiental se delimito y aisl6, adquiriendo asi
suficiente visibilidad (cf. Castro, 1995, p. 201). Como veremos, las instancias de deli-
mitacién ofrecieron en parte, las condiciones histéricas necesarias (aunque no sufi-
cientes) para que la problematica ambiental surja como objeto de diferentes discur-
sos, donde se reconocer conjuntos de enunciados que remiten alas mismas condiciones
de apariciéon (cf. Castro, 2011, p- 109) que vienen dadas por las instituciones y los
estamentos sociales. A lavez, dicho inventario no esta dirigido a determinar la consti-
tucién interna de la problematica ambiental, es decir, a darle una definicién, sino mas
bien, a delinear un espacio de orden, un dominio donde los discursos sobre ella
emergen, se reparten, se diferencian y se depositan (Foucault, 2010 [1969], p. 63).3
Asimismo, resulta importante aclarar que las instancias de delimitacién son casi
simultaneas a los 4mbitos de emergencia (cf. Albano, 2004, p. 48). De esa manera,
luego de que la problemética ambiental adquiriera cierta visibilidad a través de los
ambitos de emergencia, se produjo su delimitaciéon por medio de distintos estamentos
sociales e instituciones.

Dado que este articulo supone la reconstruccion de cierto espacio de orden del
cual la ecologia fue parte, comenzaré refiriéndome a ella. En efecto, la ecologia cienti-
fica ha funcionado como uno de los estamentos sociales donde la crise ambiental fue
delimitada, lo cual quedé reflejado

enlos titulos de revistas cientificas, por ejemplo, Conservation Biology, Ecology and
Society, Conservation Ecology, en libros-texto como, por ejemplo, Conservation
ecology, Conservation science and action, en congresos y reuniones cientificas, por
ejemplo, “Integracién de la Ciencia de la Biodiversidad para el Bien-Estar Hu-
mano”, asi como en una gran cantidad de articulos, proyectos, programas de in-
vestigacion, y lineas de financiacién de investigaciones en ecologia (Nuiezetal.,

2009, P. 24:2).
Otras areas del conocimiento también han funcionado como estamentos socia-

les cumpliendo la misma funcién demarcativa, entre ellas se pueden mencionar la
ética ambiental (cf. Leff, 2007), la economia ambiental o bien la economia ecolégica

3 Los términos “espacio de orden” o “dominio” son exclusivamente operativos. Es decir, refieren a una zona gene-

rada a partir de distintas instituciones y estamentos bien como a sus relaciones tal como aqui consideradas.
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(cf. Pengue, 2009), la ecologia politica (cf. Pengue, 2009), la educacién ambiental (cf.
Leff, 2007), lapsicologia ecoldgica (cf. Laplante, 2004), la antropologia ecologica (véase
Laplante, 2004,), entre otras. Las dreas mencionadas no son los inicos 4mbitos donde
la problematica ambiental fue delimitada. En relacion con ellas, instituciones tales
como laboratorios y universidades también han demarcado la problematica ambien-
tal. De aqui que se ha sefialado un papel fundamental de las universidades y de los la-
boratorios en la formacién del conocimiento ambiental (cf, Leff, 2007, p. 243). A su
vez, en cuanto al sistema educativo en todos sus niveles, se ha indicado, por ejemplo,
que resulta central en la construccion de una conciencia ambiental la cual seria clave
para la aplicacién de politicas ambientales exitosas (cf. Melillo, 2011, p- 8). Otras ins-
tituciones vinculadas a la problemética ambiental son los medios de comunicacién,
las ONGs y las empresas multinacionales. Se ha senalado, por ejemplo, que los eco-
logistas han utilizado los medios de comunicacién “como la caja de resonancia de sus
predicciones” (Prado, 1996, p. 164). O también, que muchas organizaciones no guber-
namentales, dedicadas a la proteccion del ambiente, han adoptado modalidades muy
parecidas a la de las empresas o corporaciones multinacionales denunciadas por con-
taminar el ambiente (cf. Latchinian, 2010, p. 56). Finalmente, se pueden sugerir dos
ambitos mas, el derecho (o la justicia) y los estados. En relacion con ellos, en la Decla-
racién de Nairobi de 1982 se sugiere, por ejemplo, que “los estados deben promover el
desarrollo progresivo del derecho ambiental” (Grinberg, 1999, p. 188). En este punto,
se puede sintetizar lo dicho, por medio de la siguiente conclusion parcial: distintas
disciplinas, universidades, laboratorios, los diferentes niveles educativos, corpora-
ciones multinacionales, medios de comunicacién, ONGs, el derecho y los estados, en
tanto que instituciones o estamentos sociales, han participado, a partir de la década de
1960, en la demarcacién de la problemaética ambiental.

Recapitulando, la interrelacién entre esas determinaciones “ los ambitos de
emergencia (apartado 1.1) y las instancias de delimitacién (1.2) “ permiti6 delinear un
espacio de orden, o dominio, sobre el cual pudo aparecer, ser nombraday ser descripta
la problematica ambiental. Es decir, a partir de dicho dominio ella pudo ser conside-
rada como objeto de diferentes discursos que “determinan el haz de relaciones que el
discurso debe efectuar para poder hablar de tales y cuales objetos, para poder tratarlos,
nombrarlos, analizarlos, clasificarlos, explicarlos etc.” (Foucault, 2010 [1969], p. 65).
Es decir, los distintos estamentos e instituciones sugeridos generaron un relieve don-
de los discursos sobre la problematica ambiental se distribuyen y circulan. Dicho es-
pacio determiné la direccién y el sentido de los discursos, establecié el régimen de
circulacion de los enunciados serios que tratan sobre la problematica ambiental, tales
como reglamentos juridicos sobre el uso de recursos naturales, informes de impacto
ambiental, informes sobre manejo de fauna, informes técnicos, articulos sobre pro-
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blemas ambientales, panfletos de protesta, declaraciones ambientales, planes curri-
culares, documentales, libros sobre especies amenazadas, bancos de datos, entre otros.4
Paralelamente, la descripcién de dicho espacio de orden esclarece porque en el perio-
do indagado se pudo hablar de la problemética ambiental en términos educativos, em-
presariales, mediaticos, politicos-economicos, legales, o bien, en términos discipli-
nares (sociales, humanos o naturales) (cf. Castro, 1995, p. 201).

Inventariado el dominio parala problematica ambiental, dos aspectos deben ser
nuevamente destacados. El primero es que la ecologia disciplinar tuvo una funcién
demarcativa al delimitar a la problematica ambiental. El segundo es que se recono-
cieron otras instituciones y estamentos que también recortaron dicha problemética.
A continuacién, pasaré a describir los diferentes roles del ec6logo frente a esa proble-
maética de acuerdo con el dominio sugerido.

2 AUTORIDAD, POSICION Y CODIGO PERCEPTIVO DEL ECOLOGO
FRENTE A LA PROBLEMATICA AMBIENTAL

2.1 LA AUTORIDAD DEL ECOLOGO

En esta seccion, se analiza cual fue la autoridad del ec6logo frente a una sociedad pre-
ocupada por la crisis ambiental. Antes bien, serd necesario reconocer al mismo cémo
un cientifico perteneciente al &mbito de las ciencias denominadas “duras”. Como tal,
el ec6logo se ha encontrado habilitado a pronunciar todo un conjunto de enunciados
vinculados al ambiente (por ejemplo, articulos, informes de impacto ambiental, in-
formes sobre manejo de fauna etc.). Mas atin, se encontré con derecho a hablar acerca
de la crisis ambiental con la presuncién de que lo que él dice resulta verdadero (cf.
Foucault, 2010 [1969], p. 69; Pozo, 1986, p. 98; Dreyfus & Rabinow, 1988, p. 89).
Elecélogo, fueuno delos titulares que ha empleado determinado tipo de lenguaje cien-
tifico tal que garantizé laveracidad de ciertos enunciados relacionados con los proble-
mas ambientales. En ese sentido, Pengue destacé que

4 El enunciado puede ser una frase o una proposicién pero siempre considerada desde el punto de vista de sus
condiciones de aparicién (por ejemplo, informes, panfletos, declaraciones, articulos etc.). Es decir, se entiende al
enunciado como la modalidad en la que aparecen un conjunto de signos. Dicha modalidad, le permite al enunciado
ser algo mas que una agrupacion de marcas materiales. A ello, agrega una determinacién sobre los signos en el nivel
de sumanifestaciény, de ese modo, orienta su interpretacion. Por lo tanto, una misma frase manifestada bajo con-

diciones diferentes, puede implicar enunciados distintos (cf. Castro, 2011, p. 129).
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existe la vision (...) de que (...) la palabra del experto cientifico es definitoria,
algo aceptado generalmente enla sociedad. A pesar que en muchos casos, el cien-
tifico opina, aveces, mas alld de su propio campo de accién o experiencia, especifi-
camente, en los temas ambientales. La sociedad asume que aquello que no puede

ser probado cientificamente, no es cierto (Pengue, 2009, p. 245).

La autoridad del cientifico, ese grado de aceptacién o prestigio que se le conce-
did, vino ligada, en general, a criterios de competencia (en cuanto a los métodos y es-
trategias teoricas o conceptuales empleadas), a normas pedagégicas (en cuanto al tipo
de formacion recibida) (cf. Foucault, 2010 [1969], p. 69) y también a las condiciones
institucionales en las que el ecélogo se encontroé inserto (entre las que pueden desta-
carse laboratorios, universidades, ONGs, empresas, entre otras).

2.2 POSICIONES 0 ROLES DEL ECOLOGO RESPECTO DE LA PROBLEMATICA AMBIENTAL

Los ec6logos ocuparon distintas posiciones dentro del dominio antes descripto. Al res-
pecto, se pueden reconocer diferentes roles o espacios de socializaciéon “ vinculados
a la crisis ambiental “ los cuales determinaron distintas funciones para el ecélogo.3
Dicho de otro modo, cada una de las posiciones que éste pudo ocupar se han encontra-
do asociadas a un conjunto de practicasy expectativas distintas. De tal manera, se pue-
de sugerir el rol de investigador como una de sus funciones primeras. “La ciencia, aparte
de una forma de adquirir conocimiento, es una manera de pensar y de ver la realidad
(...), es una herramienta que podemos brindar como ecélogos (e investigadores en
general) ala sociedad” (Gurvich et al., 2009, p. 235). Ala posicion de investigador or-
dinariamente realizada en el contexto de laboratorios y universidades se agregoé el rol
de técnico en tantoy en cuanto se reconocié en el ec6logo cierta capacidad de dar solu-
ciones a problemas ambientales concretos. Por ejemplo, en relacién con los proble-
mas vinculados a las plagas de insectos, se han propuesto soluciones biolégicas (alter-
nativas al control quimico) donde “estan contribuyendo especialistas que representan
diversos terrenos del vasto campo de la biologia, a saber, entomdlogos, patélogos,
genetistas, fisiélogos, bioquimicos, ecélogos” (Carson, 2010 [1962], p. 292). Otras fun-
ciones que supo tener el ecologo fue la de divulgador donde tuvo “[...] una credibilidad

5 Las comillas indican que no se considera aqui un sujeto que fuese anterior a sus roles, es decir un sujeto original o
fundador: “[hay] que terminar con la ficcién segun la cual el sujeto, el yo seria anterior a sus roles, en tanto [que] no
existe sujeto ‘en estado salvaje’ (...) un sujeto semejante no seria original sino vacio. No encontramos enla historia
el puro sujeto de forma universal. Los sociélogos lo expresan a su manera: no existe individuo sino socializado”

(Veyne, 2004, p. 65).
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alta frente a la opinién ptblica” (Gurvichetal., 20009, p. 235) otambién la de militante
ambientalista. De aqui, que muchos trabajen vinculados a diferentes aspectos de la
problematica ambiental, “desarrollando una actividad creciente de divulgacién, exten-
sién, informes técnicos, trabajos en ONGs” (Gurvich et al., 20009, P. 235—6). Asimis-
mo, se pueden destacar otros espacios de socializacion que también emergieron en
conjunto con la aparicion de la problematica ambiental, por ejemplo, posiciones tales
como la de asesor o consejero dentro de agencias gubernamentales o dentro de em-
presas. “Ya se dispone de gran parte del conocimiento necesario, pero no se utiliza.
Formamos a ec6logos en nuestras universidades, e incluso los empleamos en nuestras
agencias gubernamentales, pero rara vez aceptamos su consejo” (Carson, 2010 [1962],
p- 12). Independientemente de que se acepten o no los consejos del ec6logo aqui el
problema es otro, se trata simplemente de indicar esa nueva funcién. Alavez, se puede
sugerir un ultimo espacio de socializacion dentro del sistema educativo (cf. Leff, 2007,
p- 229). En particular, en el nivel universitario, donde el ecélogo ya cumplia un rol de
educador antes de la aparicion de la problemética ambiental. Finalmente, cabe reco-
nocer que las posiciones descriptas no son necesariamente excluyentes, los ecélogos
“en ocasiones han desdibujado suslimites mezclando sus roles como investigador cien-
tifico, como militante social y como asesor de empresas” (Latchinian, 2010, p- 88).
De cuanto he dicho, quedé establecido someramente cuales fueron los distintos
roles que el ec6logo supo ocupar frente a la problematica ambiental (por ejemplo, in-
vestigador, técnico, asesor, divulgador, educador o militante-ambientalista). De tal
manera, resulta interesante destacar que esa problematica en tanto que objeto del dis-
curso se encontrd, al menos en parte, “en manos” de un nimero de individuos que
debieron ejercer determinadas funciones designadas o “reglamentadas” (cf. Dreytus
& Rabinow, 1988, p. 87-8).y donde los ambitos institucionales, tales como universi-
dades, escuelas publicas y privadas, ONGs, empresas, medios de comunicacién, labo-
ratorios publicos y privados “brindaron el lugar” para perfilar esas diferentes posicio-
nes o ubicaciones variables desde donde el sujeto estuvo habilitado para hablar, como
muestra el diagrama 1 (cf. Deleuze, 2008 [1986], p. 36). A la vez, resulta interesante

6 Las instituciones constituyeron “un campo institucional, un conjunto de acontecimientos, de practicas, de deci-
siones politicas, un encadenamiento de procesos econémicos en los que figuran oscilaciones demograficas, téc-
nicas de asistencia, necesidades de mano de obra, niveles diferentes de desempleo etc.” (Foucault, 2010[1969],
p- 205). Es decir, las instituciones establecieron un campo de practicas (politicas, economicas o educativas) las
cuales resultaron necesarias en el establecimiento de la autoridad y de los roles designados al ecélogo. Sin embargo,
aunque se reconoce que dichas practicas fueron necesarias, en este articulo no se analizan (cf. Habermas, 2012
[1985], p. 293; Dreyfus & Rabinow, 1988, p. 98). Por el contrario, me focalizo en el analisis del discurso recurriendo
para ello a buena parte de las herramientas del método arqueolégico (cf. Gros, 2007, p. 72-3; Pardo, 1989, p. 109),
el cual permitira “componer simultaneidades o continuidades sincrénicas” (Bert, 2008 [19671, p. 37), interés cen-
tral del presente articulo (cf. Bert (2008 [1967], p. 22).
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D1acraMma 1. Se representa el espacio de orden sugerido. El circulo del centro corresponde al objeto del
discurso, o sea, la problematica ambiental. Su entramado de lineas sefiala la circulacién de distintos enun-
ciados en torno al mismo. La circunferencia siguiente refiere al sujeto del discurso, el ecélogo, e indica
los diferentes “roles” que emergen en dicho dominio. A la vez, la tercera circunferencia muestra las
instituciones que por unlado delimitan la problematica ambientaly, por otro, hacen posibles las distin-
tas posiciones que el ecélogo puede ocupar. Finalmente, la iltima circunferencia remite a los primeros
sectores que dieron visibilidad a la probleméatica ambiental.

adelantar que antes de la crisis ambiental el rol clasico del ecélogo fue, en general, el
de investigador al seno de las universidades. Sin embargo, con la imposicién de un
nuevo objeto del discurso yla fabricacién de nuevos roles, cambiaron radicalmente las
condiciones desde donde éste estuvo habilitado para hablar (cf. Gros, 2007, P- 72).

2.3 CODIGO PERCEPTIVO

En este punto, resulta elemental distinguir cierto cédigo perceptivo, es decir, cierta
codificacién que constituye aquello que mira. Dicho de otro modo, este cédigo pres-
cribe lo que hay que ver o como debe observarse. De esa manera, se puede hablar de una
mirada estructuradora hacia el objeto del discurso (cf. Albano, 2004, p. 54.). La mirada
estructuradora no debe ser comprendida como proveniente de un sujeto fundamental.
Por el contrario, dicha mirada aparece con ciertos sujetos circunscritos a ciertas con-
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diciones sociohistdricas, tal como aquellos primeros movimientos de protesta surgi-
dos durante la década de 1960 en determinados paises industrializados. “A mediados
del siglo pasado ya existian indicios de que el hombre habia incidido en cambios de
escala planetaria” (Latchinian, 2010, p. 25). En este sentido, se puede evidenciar cier-
ta marca que se le ha asignado a la problematica ambiental (la cual sera central a los
fines de comprender una serie de transformaciones dadas al seno de la ecologia dis-
ciplinar). En funcion de ello, destaco que, desde la década del 1960, esa mirada pres-
cribié sobre la problematica ambiental una marca global. Dicho de otra manera, a la
problematica, en tanto objeto de diferentes discursos, se le adscribi6é una dimensién
geografica amplia. Ahora bien, por global me refiero especificamente a una dimen-
sion fisica, es decir, no debe confundirse con globalizacién. De manera que lo global
no implica aqui contenidos econdmicos o ideoldgicos, sino més bien, se trata de poner
en evidencia que simplemente se han traspasado las fronteras geopoliticas en térmi-
nos espaciales, acercandose entonces alaidea de mundializacién (cf. Latchinian, 2010,
p. 26). En tanto que dicha marca se imprime a la problematica ambiental, se entiende,
entonces, que muchos de los problemas ambientales han sido considerados sobre di-
mensiones geograficas amplias o si se quiere con un alcance amplio sobre la biosfera.
Puede ocurrir también que una conjuncién de problemas ambientales locales tengan
efectos globales (cf. Latchinian, 2010, p. 26).

Existenvarias listas internacionales aceptadas de problemas ambientales globales
(...). Una lista bastante comprensiva podria estar integrada por (1) cambio
climatico y calentamiento global; (2) destruccién de la capa de ozono; (3) pérdida
de biodiversidad; (4, crisis energéticay crisis alimentaria; (5) contaminacién de
los océanos; (6) escasez y mal uso del agua; (7) degradacion de suelos fértiles y
desertificacion; (8) destruccion de selvas y bosques tropicales; (9) lluvia dcida;

(10) acumulaci6n de desechos toxicos (Latchinian, 2010, p. 27).

Pareceria que la percepcion global de la crisis ambiental se ha convertido en una
formula exitosa durante el periodo de tiempo analizado (cf. Puebla, 1999, p. 26; Yustos,
20009, p. 2; Pasquoet al., 2011, p. 29). Como veremos, resulta interesante adelantar que
el ecologoy, porlotanto, la ecologia, no se encontré exento de esa mirada estructuradora.

A partir de aqui, se intentara abordar una posible relacién del saber ambiental
generado a partir de las determinaciones histéricas consideradas, por ejemplo, ambi-
tos de emergencia, instancias de delimitacién, autoridad, posiciones y cédigo
perceptivo, paraluego evaluar el modo en que dicho saber resulto fundamental dentro
de unavariedad de disciplinas vinculadas a la crisis ambiental (siguiente seccion) y, en
particular, para la ecologia disciplinar (cuarta seccién).
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3 LA EMERGENCIA DEL SABER AMBIENTAL
Y SU REFORMULACION EN EL AMBITO DISCIPLINAR

Habiendo podido reconocer distintas determinaciones sobre la problematica ambien-
tal, es posible buscar ahora una caracterizacién de saber que las implique. En ese sen-
tido, el saber se define aqui cémo un conjunto de elementos, o sea, objetos, nociones
generales, modos de formulacién, &mbitos especulativos etc., indispensables para la
conformacién de una ciencia, o de una disciplina, que se forman a partir de unared de
relaciones y delimitaciones dadas entre:

(1) los ambitos de emergencia, estamentos sociales e instituciones, espa-
cio que determina el régimen de los discursos y aquellos de lo cual se
puede hablar en un momento dado (cf. Foucault, 2010 [1969], p. 237-
8; Jarauta, 1979, p. 114;; Castro, 2011, p. 363—4);

(2) la autoridad, las posiciones subjetivas y los c6digos perceptivos, que
determinan el espacio donde el sujeto puede ubicarse y “cémo debe
mirar” (cf. Foucault, 2010 [1969], p. 237-8; Jarauta, 1979, p. 114; Cas-
tro, 2011, p. 363-4.).

Segun esa perspectiva, el saber queda caracterizado por la interrelacién entre
ambitos de emergencia, estamentos, instituciones, autoridades, roles y cédigos
perceptivos. Asi definido, el saber no puede agotarse en ningin estamento o institu-
cién especifica ya que justamente viene (nétese, que dichos estamentos no tiene por-
que limitarse a disciplinas o dreas cientificas) dado por las interrelaciones de un con-
junto de estamentos e instituciones. Se parte, entonces, de una relacion asimétrica
entre el saber y una ciencia o una disciplina. Dado que el saber puede persistir con
cierta independencia del desenlace de una disciplina particular, puede afirmarse que
el saber no se agota en ningtin ambito disciplinar especifico. Pero a la vez, ninguna
disciplina emerge de noyo, es decir, no se construye de cero o a partir de sus elementos
mds bdsicos. Muy por el contrario, toda ciencia o disciplina se conforma a partir de un
conjunto de elementos prefabricados, propios de un saber. Por ello, puede afirmarse
también que el saber es indispensable para la conformacion de una ciencia dada (cf.
Foucault, 2010 [1969], 238-9). Por lo demas, ese conjunto de elementos prefabrica-
dos, tal como objetos, nociones generales, modos de formulacién etc. son jerarquica-
mente inferiores, en tanto se encuentran por debajo del nivel de cientificidad caracte-
ristico de una disciplina. Recuperando lo dicho, Miguel Morey mencionaba que “no
todo saber da lugar a una ciencia; una ciencia determinada no reasume totalmente ni

liquida el saber del que brota” (1986, p. 221).
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Al aplicar dicha caracterizacién a nuestro ambito de estudio, se puede eviden-
ciar la emergencia de un saber ambiental.? Este, obliga a reconocer que el discurso de
la ecologia se encontré rodeado por discursos vecinos procedentes, por ejemplo, de
otras areas del conocimiento (cf. Habermas, 2012 [1985], p. 264,). Lo ultimo resulta
central para este articulo. Dado que en muchos de esos discursos vecinos es posible
rastrear aquella codificacion, aquella marca impuesta ala problematica ambiental, pero
ahora reformulada en teorias, conceptos especificos o definiciones propias de las dis-
ciplinas, y si la aparicion de la problemaética ambiental estuvo codificada en parte por
una dimension global, no deberia llamar la atencién que dicho cédigo se encuentre
reformulado en la matriz de diferentes areas del conocimiento que delimitaron a la
misma. En esa mismalinea argumental, “lo que se considera ‘naturaleza’ en una época
determinada es un producto nuestro, en el sentido de que todos los rasgos que se le
adscriben han sido primero inventados por nosotros y usados después para otorgar
orden a lo que nos rodea” (Feyerabend, 1982 [1962], p. 40). Ello implica, entonces,
que dicha marca no s6lo actué como un cédigo perceptivo (apartado 2.3), sino que tam-
bién se desempeiio como un elemento del saber ambiental, relevante en la conforma-
cién de distintas disciplinas. Dicho de otra manera, la dimensidn geogrdfica global tuvo
una doble funcién: como cédigo perceptivo en la construcciéon del objeto del discursoy
cémo elemento del saber ambiental, en tanto fue una nocién reactualizada por dife-
rentes areas del conocimiento. Para evidenciar esa segunda funcién se pueden men-
cionar, a modo de ejemplos, (1) el tema de la “difusibilidad” dentro del derecho am-
biental internacional, (2) el concepto de “calidad de vida” dentro de la ética ambiental
y (3) una definicion dada de la ecologia politica.

El asunto de la difusibilidad parte del reconocimiento de que muchos recursos
naturales comprenden grandes regiones geograficas y atraviesan méas de una nacién.
Asi, al intentar reglamentar juridicamente la titularidad sobre ese recurso natural
transnacional se presenta el problema de supervisar su utilizacion: “la inteligibilidad
y codificacion de los nuevos derechos se enfrenta al problema de su difusibilidad, es
decir, a la dificultad de definir la titularidad de los bienes comunes y crear una inge-
nieria juridica para normary supervisar sus usos” (Leff, 2007, P. 127—8).

La reflexién en torno al concepto de “calidad de vida” vino a reemplazar y a pro-
blematizar el concepto de “mejor nivel de vida”. En relacién a ello, ciertas posturas
sostienen que el primer concepto puede utilizarse como una guia para reflexionar so-

7 Enrique Leff menciona al respecto: “las perspectivas foucaultianas sobre el saber (...) nos permiten ver la irrup-
cién del saber ambiental [constituido entre otras cosas por] el discursoylas practicas del movimiento ambientalista,
por el discurso oficial del estado y por el ordenamiento juridico de la legislacién ambiental. Desde alli es posible
aprehender al saber ambiental desde (...) suinsercion en diferentes dominios institucionales y campos de aplica-
cion” (Leff, 1994, p. 49-50; cf. Leff, 2000 [1986], p. 27-87; 2009, p. 232-3).
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bre una ética planetaria “pues por primera vez el hombre ha accedido a una toma de
conciencia global de la especie humana (...). Del hecho de esa toma de conciencia glo-
bal nacelanecesidad de elaborarunatabla de valores, una ética, de dimensiones plane-
tarias” (Blanch apud Leff, 2007, p. 114). Dejando a un lado los contenidos valorativos
resulta interesante destacar que la idea de una nueva conciencia presupone una di-
mension geografica de caracter global.

Segun Héctor Alimonda, la ecologia politica puede definirse como el estudio de
las articulaciones entre practicas y representaciones “a través de los cuales diferentes
actores politicos, actuantes en diferentes escalas (local, regional, nacional, interna-
cional) se hacen presentes (...) en la constitucién de territorios y en la gestion de su
dotacion de recursos naturales” (Alimonda 2011, p- 44). Nuevamente se hace patente
aquella dimensién global puramente espacial en la definicién sugerida.

En cada una de esas areas se puede reconocer, una reactualizaciéon o reformula-
cion de la dimension global de la problemética ambiental (ver diagrama 2). Poniéndose
en evidencia que dicha nocién result6 ser, al menos en parte, un elemento del saber
ambiental relevante en la conformacién de dichas areas.
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D1acrama 2. Nuevamente el circulo del centro corresponde al objeto del discurso, o sea, la problematica
ambiental y su entramado de lineas seiiala la circulacion de distintos enunciados en torno al mismo. La
circunferencia siguiente indica ahora a distintas disciplinas “vecinas”, las cuales, por unlado, han deli-
mitado ala problematica ambiental y, por otro, han reactualizado ciertos elementos del saber ambiental
(por ejemplo, 1a dimensidn geogrdfica global).
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Esa misma reformulacion del saber ambiental mediada por la dimension global
también tuvo lugar en la ecologia disciplinar. Es decir, dicho elemento resulté indis-
pensable en la conformacion de dos subéreas de la ecologia (la ecologia del paisajeyla
macroecologia). Para alcanzar la forma global dentro de las investigaciones ecoldgicas
fueron necesarias una serie de transformaciones fenomenolégicas, epistemolégicas y
metodolégicas, afectindose asila matriz disciplinar de dicha drea del conocimiento.

4 TRANSFORMACIONES FENOMENOL()GICAS, EPISTEMOLOGICAS Y METODOLOGICAS
EN LA ECOLOGIA DISCIPLINAR: HACIA LA FORMA GLOBAL

4.1 SINGULARIZACION DEL DISCURSO DE LA ECOLOGIA

Llegados a este punto es importante precisar ciertos filtros conceptuales por medio de
los cuales, la ecologia se aproximé a un problema ambiental dadoy, en general, al estu-
dio del ambiente. Hasta el momento, me he referido a la emergencia y a la delimita-
ciéon de la problematica ambiental, donde sefalé que la ecologia funcioné como uno de
los estamentos sociales que demarcé a la misma (primera secciéon). Aqui, resulta inte-
resante agregar a tal demarcacion, las herramientas conceptuales que la ecologia tuvo
pararealizar sus investigaciones (cf. Albano, 2004, P- 48). Alos fines del articulo inte-
resa destacar una primera distincién reconocida dentro de la ecologia (y fuera de la mis-
ma): los fen6menos ecolégicos no sonlos fenémenos ambientales. Esa divisién resul -
ta central para diferenciar la ecologia como area de la biologia de otras disciplinas
también dedicadas alo ambiental como, por ejemplo, la ética ambiental, la educacién
ambiental, la ecologia politica, la antropologia ecolégica etc. Asi el fendmeno ambien-
tal es aquel que perturba el desarrollo normal de una sociedad y, a la vez, se encontré
asociado en general a las actividades del hombre que degradan el ambiente. Mientras
que el fenémeno ecoldgico representéd un obstaculo para el conocimiento cientifico
ecologico y se encontré vinculado mas bien a regularidades en la naturaleza de interés
para el ecélogo. De ese modo, mientras la ecologia focalizé sobre patrones, procesosy
mecanismos ecoldgicos a partir de fenémenos ecol()gicos,8 muchas otras disciplinas
se focalizaron sobre fenémenos que estorban el desarrollo normal de una sociedad

8 El patron fue entendido como eventos repetidos, entidades recurrentes, relaciones replicadas o trayectorias regu-
lares e irregulares registradas en el espacio y tiempo. En cuanto al proceso ecolégico, se lo definié como un conjunto
de fenémenos en donde los acontecimientos se suceden en el espacio y en el tiempo (dichos fenémenos pueden
estar o no relacionados causalmente). Finalmente, el mecanismo fue concebido como un tipo especial de proceso
en donde un conjunto de causas que refieren a una interaccion directa se traduce en un fenémeno (cf. Pickettet al.,
2007, p. 69).

570 sCIENTLA Studia, Sdo Paulo, v. 11, n. 3, p. 557-81, 2013



UNA HISTORIA DE LA PROBLEMATICA AMBIENTAL...

(cf. Pasquo et al., 2011, p. 23; Passmore, 1978, p. 61-2). Se puede agregar que muchos
problemas ambientales resultan ser, en parte, problemas ecolégicos, por ejemplo, la
fragmentacién de habitats por actividad humana puede resultar en una consecuente
disminucién de la diversidad de especies. De cuanto he mencionado se puede sugerir
que sibienlos problemas de la ecologiaylos problemas ambientales se pueden encon-
trar relacionados, ellos son de distinto tipo. De aqui que se reconozca que los proble-
mas ambientales no son necesariamente problemas cientificos ecolégicos (cf. Prado,
1996, p. 164,).

Habiendo reconocido algunas de las principales herramientas (tales como las
nociones de fenémeno, patrén, procesoy mecanismo) por medio de las cuales la eco-
logia disciplinar se aproximo al estudio del ambiente, se puede evaluar cémo lanocién
antes considerada — “la dimensidn geogrdfica global” — result6 un elemento central en la
conformacién de dos sub-areas de la disciplina, a saber, la ecologia del paisaje y
lamacroecologia. De ese modo, la emergencia de estas subareas (la primera durante la
década de 1960 y la segunda a fines de la década de 1980) vinieron acompariadas por
una serie de transformaciones (en el plano fenoménico, epistémico y metéddico) que
permitieron incorporar dicho elemento del saber ambiental (la dimensién global) al
costo de tener que modificar la matriz disciplinar.

4.2 TRANSFORMACIONES FENOMENICAS, EPISTEMICAS
Y METODICAS DE LA MATRIZ DISCIPLINAR

4.2.]1 ESTABLECIMIENTO DE NUEVOS PATRONES ECOLOGICOS A ESCALAS AMPLIAS

Uno de los ejes centrales de la ecologia del paisaje, estuvo orientado a determinar de
qué manera el patron de paisaje tiene efecto sobre los procesos y los mecanismos
ecologicos y como éstos, a suvez, modifican dicho patrén. Este tltimo fue usualmente
representado por medio de modelos que buscan caracterizar la heterogeneidad sobre
el terreno. Por otro lado, la macroecologia se encontré dirigida al anélisis de patrones
de distribucién estadistica, donde se comparan especies similares en su taxonomia o
en su ecologia (utilizando variables diferentes). Se supone que las formas y los limites
de las distribuciones estadisticas analizadas reflejan la accién de procesos y restric-
ciones evolutivas o ambientales. Porlo tanto, la emergencia de esas dos subareas estu-
vieron asociadas al reconocimiento de nuevos patrones ecolégicos. Resulta interesan-
te destacar que, a pesar de las diferencias entre los patrones analizados por cada
subdisciplina —los primeros referidos a patrones espaciales sobre el terreno y los se-
gundos a patrones de distribucion estadistica — ellos tuvieron en comin que se encon-
traron generalmente ligados a grandes dimensiones fisicas, es decir, son patrones
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ecologicos que descansan sobre dimensiones geograficas amplias. Asi, en el ambito de
la ecologia del paisaje, Ménica Turner y colaboradores destacan que “nuevas técnicas
de investigacién son requeridas en la ecologia del paisaje debido al foco sobre el pa-
tron espacial y la dindmica sobre grandes areas” (Turner et al., 2001, p- 9), que tam-
bién “la ciencia de la ecologia del paisaje es especialmente dependiente de datos de
alta calidad, ya que a menudo se enfoca en patronesy procesos a gran escalay referidos
alargo plazo” (Iverson, 2007, p. 11). De ese modo la ecologia del paisaje, al focalizarse
en el estudio de areas geograficas amplias, indagé patrones sobre dimensiones fisicas
grandes (cf. Turner et al., 2001, p. 2-3; Bogaert & Hong, 2004, p. 109). En cuanto al
ambito de la macroecologia se destacé que “un enfoque macroscépico (...) puede iden-
tificar patrones de abundancia, distribuciéon y diversidad en escalas temporales y es-
paciales mucho mas amplias que los de estudios ecolégicos tradicionales” (Brown, 2003,
p- 47), o bien que “usamos el prefijo ‘macro’ (...) con objeto de caracterizar patrones
en las distribuciones estadisticas [que] con frecuencia es necesario trabajar a escalas
espaciales y/o temporales relativamente grandes para obtener muestras suficiente-
mente grandes” (Brown, 2003, p. 25), de modo tal que la macroecologia se caracteriz6
por analizar patrones estadisticos entre diferentes variables que al igual que los patro-
nes de paisaje estuvieron, en general, asociados a dimensiones geogréaficas amplias.
De aqui que se evidencie en ambos casos una reactualizacién del saber ambiental me-
diado por la dimension global.

4.2.2 ARTICULACION ENTRE PATRONES ECOLOGICOS Y CONCEPTOS, TEORIAS O MODELOS

La incorporacion de nuevos patrones a la ecologia (provenientes, por ejemplo, de la
ecologia del paisaje o de la macroecologia) estuvo acompariada de nuevas estrategias
tedricas, modelos y conceptos claves que posibilitaron diferentes explicaciones. Se
destacaron especialmente la nocién de escala espacio-temporal y la teoria jerarquica,
incorporadas a la ecologia a finales de la década del 1970 y comienzos de 1980 (cf.
Schneider, 2001, p. 552). Larepercusién de la nocién de escala fue tan importante que
la misma fue incorporada a todas las subéareas de la ecologia (cf. Wu, 2007, P. 115).
En cuanto a la teoria jerarquica intimamente relacionada a la nocién de escala (cf.
Turneretal., 2001, p. 34), se encontro, en general, masvinculada al imbito dela ecologia
del paisaje.

La escala fue definida como “la dimension espacial o temporal de un objeto o de
un proceso’ (Turneret al., 2001, p- 3). A partir de ese concepto se destaco que los pa-
trones en ecologia y dicha nocién estan fuertemente articulados. “La descripcién del
patron es la descripcion de una variacion, y la cuantificacion de la variacion requiere la
determinaciéon de una escala” (Levin, 1992, P. 1947). A la vez, se reconocié que los
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procesos y los mecanismos suelen ser preponderantes a una escala (o en un conjunto
de escalas) mientras que los patrones ecolégicos pueden ser dependientes de la misma
(cf. Jaksic & Marone, 2007, P. 202). Ademas, se reconocen también patrones inde-
pendientes de la escala, por ejemplo, los patrones fractales (cf. Brown, 2003, p- 125).
Por ello, el “supuesto de fondo (...)es que muchos, si no la mayoria, de los patrones y
procesos tienen lugar sobre un intervalo finito de escalas (o dominios de escala) y, por
lo tanto, fenémenos diferentes pueden ser caracterizados por un dominio de escala
distintivo” (Wu, 2007, P. 119). Asi, mediante la incorporacién del concepto de escala,
ciertas posiciones dominantes dentro de la ecologia, sostienen que las investigaciones
deben focalizarse sobre la escala a la cual actia el fenémeno de interés (y los procesos
o mecanismos que de él pueden derivarse) (cf. Wu, 2007, p. 119).

Respecto de lateoria jerdrquica, se ha sefialado como una de sus principales pre-
dicciones cierta correlacion entre las escalas espaciales y temporales. “Los fenémenos
que ocurren sobre un 4rea grande son mas lentos que los que ocurren sobre un area
pequefia” (Burel & Baudry, 2004, p. 31). En dicha propuesta, también se destacé que,
para estudiarlos procesos que tienen lugar enun dominio de escalas distintivo, esnece-
sario considerar los patrones de un dominio de escalas inmediatamente superiory los
procesos de un dominio de escalas inmediatamente inferior, ya que los primeros pue-
den funcionar limitando el rango de las velocidades de los procesos estudiados y los
segundos pueden actuar como los mecanismos que explican la dindmica de esos pro-
cesos (cf. Turneret al., 2001, p. 9; Wiens et al. 2004, p. 29). Otras propuestas teéricas
también han aparecido con el fin de articularse con aquellos patrones que se vinculan
a grandes regiones geograficas. Enla ecologia del paisaje, se puede destacar el modelo
de parche-corredor-matriz el cual fue ampliamente reconocido por susimplicidad para
detectar patrones de paisaje (cf. Forman, 1995, p. 135). En cuanto ala articulacién en-
tre patrones macroecolégicos y estrategias teéricas, se puede mencionar, por ejemplo,
los modelos de restricciones energéticas (Brown, 1999, p. 8; 2003, p. 151—2).

Las estrategias teéricas incorporadas no solo debieron articularse con los pa-
trones ecolégicos alos que refieren, sino también debieron articularse con otras pro-
puestas teéricas dentro de la ecologia y de la biologia en general. En ese sentido, por
ejemplo, se mencioné que el modelo de paisaje parche-corredor-matriz viene a ser
una extension del modelo de islas (cf. Lindenmayer, 2009, p. 20), 0 también que la
teoria metapoblacional viene a indagar la unidad demografica del paisaje (cf. Opdam,
1991, p. 94;5). A suvez, enrelacion alamacroecologia, se ha destacado ciertarelacién
con la teoria evolutiva (cf. Sterelny, 2005, p. 319)

En este punto, es necesario detenerse y destacar que en el concepto de escala, es
decir, en la dimensién fisica de un objeto o de un proceso ecoldgico, se reformula, al
menos en parte, aquella dimension global del saber ambiental. Asi, es a partir de dicho
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concepto y de la teoria jerarquica asociada que los procesos, los patrones y los objetos
abordados por la ecologia descansaron sobre una variedad de dimensiones fisicas que
van desde las mas pequetias (escalas locales) hasta las mas grandes (escalas regiona-
les, continentales o globales).

4.2.3 ARTICULACION ENTRE EXPERIMENTOS Y PROCESOS (0 MECANISMOS) ECOLOGICOS

El reconocimiento de patrones y procesos ecolégicos vinculados a grandes dimensio-
nes fisicas, también estuvo acompafiado por una reestructuracién del plano
metodolégico. Pues se cuestioné como manipular experimentalmente procesos o me-
canismos que actuan sobre escalas espaciales amplias. Ellos, al estar asociados a un
conjunto especifico de escalas (apartado 4.2.2), determinan la olas escalas donde debe
conducirse el disefio experimental:

el conjunto de escalas sobre las cuales un mecanismo (o conjunto de mecanis-
mos) esvalido determina directamente la escala adecuada, espacial [y] temporal
(...) para las pruebas experimentales criticas de los mecanismos en cuestion

(Dunham & Beaupre, 1998, p. 36).

Por lo tanto, si se quiere manipular experimentalmente un proceso (o un meca-
nismo) que actta en dimensiones fisicas amplias, se debe elaborar un disefio experi-
mental que respete ese conjunto de escalas distintivo. Dicho asunto puso en evidencia
la imposibilidad de realizar tales manipulaciones, es decir, se reconocié que resulta
impracticable manipular la naturaleza sobre dimensiones fisicas grandes (cf. Odum &
Barrett, 2008 [1953], p. 488). Dicho de otro modo, el cldsico experimento controlado
es inviable sobre escalas espaciales amplias. Ese obstaculo se destac6 sobre todo en
aquellas subdisciplinas de la ecologia que indagaron patrones (y procesos o mecanis-
mos asociados) que descansan sobre grandes regiones geograficas, como ocurre en la
ecologia del paisaje y la macroecologia (cf. Pasquo, 2012; Pasquo & Folguera, 2012).

La inviabilidad de la experimentacién controlada propicié la consolidacién de
otra clase de metodologia, susceptible de ser aplicada sobre grandes dimensiones fisicas,
o sea, los experimentos de mensuracion o observacionales. A diferencia del clasico expe-
rimento, caracterizado por el control, los tratamientos, las replicas etc., en éstos se bus-
c6, en general, comparar dos sitios distintos —uno de los cuales funcioné como el con-
trol — antes y después de una perturbacién determinada (cf. Miao et al., 20009, P. 6).9

9 En este articulo alcanza con mencionar esa primera gran divisién de manipulacién-mensuracién. Para profundi-
zar el tema, cf. Eberhardt & Thomas, 1991.
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Dicha perturbaciéon puede ser controlada (donde el ec6logo modifica el sistema de es-
tudio) o bien, no controlada, por ejemplo, cuando ocurre un accidente natural o
antrépico. En otras palabras, los ecélogos no intervienen manipulando el sistema de
interés en todo caso, solo buscan controlar los procesos de observacion (cf. Eberhardt
& Thomas, 1991, p. 54.). Resalto, entretanto, que dicha aproximacién puede aplicarse a
grandes regiones geograficas. Resulta interesante destacar que los experimentos de
mensuracién se han consolidado simultineamente a la emergencia de la ecologia del
paisaje enladécadade 1970 yalamacroecologiaenladécadade199o. En el contexto de
la primera, se destacé que

los experimentos de mensuracién ofrecen un medio de superar algunas de las
limitaciones importantes que nosotros hemos discutido para los experimentos
manipulativos. Lo mas importante, las dificultades practicas y logisticas de im-
plementar tratamientos a grandes escalas son evitados totalmente (...). Paramu-
chas preguntas sobre fragmentacion, debido a problemas de escala y alcance, los
experimentos de mensuracién son los unicos enfoques viables (Mcgarigal &

Cushman, 2002, p. 338-9).

En el &mbito de la macroecologia se reconoce que los experimentos de mensu-
racién “son probablemente las inicas formas en los cuales los experimentos pueden
ser realizados en escalas espaciales y temporales de interés para los macroecélogos”
(Blackburn, 2004, p. 404,).

CONSIDERACIONES FINALES

De cuanto he dicho, se puede reconocer una reestructuracién de la matriz disciplinar
de la ecologia mediada por aquel elemento del saber sugerido, la dimensidn geogrdfica
global. Las transformaciones mencionadas han reactualizado dicho elemento, que es
esencial en la conformacién tanto de la ecologia del paisaje como de la macroecologia.
Asi, ese elemento se encontré en el centro de las transformaciones tanto del plano
fenomenolégico, conlaincorporacion de nuevos patrones a gran escala, como del pla-
no epistemolégico, con laincorporaciény articulaciéon de estrategias tedricas que die-
ran cuenta de aquellos patrones a gran escala, y también del plano metodolégico, con
la consolidacién de los experimentos de mensuracién en las investigaciones dirigidas
atestear procesos sobre grandes dimensiones fisicas. Las transformaciones de la ma-
triz disciplinar sugeridas permiten sefialar una ruptura en el desarrollo del drea. Antes
de que la problematica ambiental emergiera en la década de 1960, la ecologia dirigia

sCIENTLA Studia, Sdo Paulo, v. 11, n. 3, p. 557-81, 2013 575



Federico di Pasquo

sus investigaciones sobre dimensiones fisicas familiares al ecélogo (cf. Wiens, 1989,
p- 385). Dicha tendencia se mantuvo incluso hasta la década de 1980, momento en que
se consolidabala ecologia del paisaje y emergiala macroecologia (cf. Pasquoetal., 2011,
p- 32). Por aquella época, se privilegiaron investigaciones conducidas sobre dimen-
siones fisicas pequenas, caracterizadas por: (1) patrones vinculados a escalas finas; (2)
teorias, conceptos y modelos dirigidos a explicar esos patrones, tales como, compe-
tencia, predacion, polinizacién, parasitismo, relaciones tréficas ete. (cf. Jaksic &
Marone, 2007, p. 205); y 3 experimentos manipulativos, en condiciones de labora-
torio o de campo (cf. Pasquo, 2012, p. 28-9).

A partir de la problematica ambiental y con la mediacién de cierto saber am-
biental, la ecologia modificé aquella tendencia dirigiendo investigaciones sobre una
variedad de dimensiones fisicas. Dichas investigaciones estuvieron caracterizadas por:
(1) patrones vinculados tanto a escalas pequefias como grandes; (2) teorias, conceptos
y modelos dirigidos a explicar esos patrones a multiples escalas, tales como, la teoria
jerarquica, el concepto de escala, el modelo de parche-corredor-matriz o los modelos
de restricciones energéticas; y (3) dos clases de experimentos, los manipulativos cir-
cunscritos a escalas pequeilas y los de mensuracién conducidos a escalas amplias
(Pasquo & Folguera, 2012, p. 212).

Enrelaciéon alo antes dicho, se destaca que la ruptura seflalada no se vincul6 con
una renovacién total de la matriz disciplinar, donde diferentes elementos epistemo-
légicos, metodoldgicos y fenomenolégicos fueron abandonados y reemplazados por
otros. Por el contrario, dicha ruptura se relacioné mas con la incorporacién de nuevos
fenémenos y estrategias tedricas y a la consolidacién de ciertas aproximaciones expe-
rimentales que obligaron a cierta reestructuracién, generando ese antes y después de la
problematica ambiental.

. Gomo debe comprenderse la influencia dada por la coyuntura de la problema-
tica ambiental sobre la ecologia disciplinar? Para evidenciar dicha influencia antes,
fue necesario reconocer una serie de “puntos de contacto” entre la problematica am-
biental y la ecologia. Puntos que emergieron y se volvieron inteligibles en tanto que
aparecid la problematica ambiental con su dominio asociado. Acorde con esto, se des-
taco a la ecologia como estamento social que delimito esa problematica, a la autoridad
del ec6logo frente ala mirada del publico no especializado, alas posiciones del ecélogo
frente alos problemas ambientales, tales como, investigador, técnico, asesor, divulga-
dor, educador o militante-ambientalista, al cédigo perceptivo inscripto sobre la pro-
blematica ambiental, ampliamente compartido por diferentes disciplinas en tanto que
reactualizan un saber ambiental. Todos eses puntos de contacto funcionaron como “po-
ros” por medio de los cuales la coyuntura dada por la problematica ambiental y la ma-
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triz de la ecologia se acercaron reciprocamente. Asi, fue posible reconocer una serie de
enunciados — en sus diferentes modalidades, por ejemplo, articulos académicos, de-
claraciones, informes de impacto ambiental, panfletos de protesta etc. —, donde la
ecologia y la probleméatica ambiental se fusionaron. Por ello es que las transformacio-
nes sugeridas sobre la matriz disciplinar, tanto fenomenolégicas, epistemolégicas y
metodologicas, como la emergencia de las dos subareas consideradas, la ecologia del
paisajeylamacroecologia, pueden ser ensambladas, al menos en parte, como los efec-
tos de una coyuntura dada por la aparicién de la problematica ambiental.

Finalmente, cabe mencionar que la organizacion vertical del articulo habilité
simultaneamente un doble analisis, con dos resultados importantes. Por un lado, el
periodo de tiempo elegido, de la década de 1960 hasta la actualidad, fue clave para po-
der evidenciar las transformaciones descriptas en la matriz de la ecologia. Resulta que
se puede, reconocer en términos histéricos, un primer resultado, una discontinuidad
diacronica al seno del drea, un antes y un después de la problematica ambiental reflejado
en la matriz de la ecologia. A su vez, fue posible establecer un segundo resultado, un
encadenamiento, una continuidad sincrénica, un hilo conductor que nacié con cierto
codigo sobre la problematica ambiental (1a dimension global) y que se hizo patente en
diferentes listas de problemas ambientales. C6digo que se recuperé como un elemen-
to del saber ambiental, reformulado por diferentes areas del conocimiento tales como
el derecho ambiental, la ecologia politica, la ética ambiental y, enfaticamente, en la
ecologia disciplinar. Reactualizacién de un saber ambiental que se hizo visible en cuanto
se sigui6 el rastro de lo global.®
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ABSTRACT

The main objective of this article is to elucidate, from a historical perspective, the influence that
environmental issues have had on the discipline of ecology. To this end, the period from the 1960s to the
present was examined. The proposed analysis revealed two main results; both were found to be mediated
by environmental knowledge that emerged along with environmental issues. The first refers to a series of
phenomenological (establishing new ecological patterns), epistemological (incorporating the notion of
scale and hierarchical theory) and methodological (consolidating of experiments involving
measurements) transformations over the ecology matrix. The second was linked with a synchronic
continuity between environmental issues and the discipline of ecology. This continuity was traced by the
recognition that environmental issues have global impact.

Keyworps « Environmental problematic. Environmental knowledge. History of ecology.
Landscape ecology. Macro-ecology.
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