LE MODELE POLITIQUE VENITIEN
NOTES SUR LA CONSTITUTION D’UN MYTHE

Jean-Louis FOURNEL

REsuME : A partir du xvr°® siécle, le gouvernement « mixte » de Venise devient,
pour I’Europe de I’ Ancien Régime, un modele politique. Composant harmonieuse-
ment les principes de la démocratie (avec le Grand Conseil), de I’aristocratie (avec
le Sénat) et de 1a monarchie (avec le Doge), garantissant la paix sociale et la stabilité
des institutions, prétendant préserver Venise des aléas de 1'Histoire, cette forme de
gouvernement donne naissance 2 un véritable mythe. Volet essentiel de la réflexion
sur la diversité des traditions républicaines italiennes, I’étude du mythe politique
vénitien permet aussi de s’interroger sur les emplois discutables du paradigme répu-
blicain dans 1’historiographic récente.

Mors-cLEs : mythe politique, républicanisme, Venise, histoire des institutions, Renaissance.

ABstracT : From the sixteenth century on, the « mixed » government of Venice
became a political model for the Europe of the Ancien Régime. Harmoniously
combining the principles of democracy (the Grand Council), aristocracy (the
Senate) and monarchy (the Doge), guaranteeing social peace and the stability of the
institutions, claiming to protect Venice from the hazards of history, this form of
government gave birth to a veritable myth. An essential part of the reflection on the
diversity of Italian republican traditions, the study of the Venitian political myth
allows us to question also the disputable usages of the republican paradigm in
recent historiography.
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ZUSAMMENFASSUNG : Seit dem 16. Jahrhundert war die « gemischte Regierung »
von Venedig ein politisches Modell fiir das Europa des Ancien Régime. Diese
Regierungsform, bei der die Grundsdtze der Demokratie (Grofler Rat), der Aristo-
kratie (Senat) und der Monarchie (Doge) harmonisch .miteinander verbunden
waren, garantierte den sozialen Frieden und die Stabilitdt der Institutionen. Sie
erhob den Anspruch, Venedig vor den Wechselfillen der Geschichte zu bewahren
und fiihrte zur Entstehung eines wahren Mythos. Die in dieser Untersuchung ange-
stellten Uberlegungen iiber die verschiedenen Aspekte der republikanischen Tradi-
tionen ltaliens erdffnen die Mdoglichkeit, die nicht unumstrittene Verwendung des
republikanischen Paradigmas in der neueren Geschichtsschreibung kritisch zu hin-

terfragen.
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Tout au long de ce que 'on a coutume d’appeler I’Ancien Régime ', il
est bien peu de voyageurs, d’ambassadeurs ou d’observateurs sociaux qui
n’aient pas tiré de leurs séjours a Venise ou de leurs lectures sur I’histoire
de la Sérénissime, analyses complexes ou remarques fragmentées sur la
spécificité du régime politique en vigueur dans la république. Tout se pas-
sait comme si ce régime politique était pergu comme aussi exceptionnel
que le site unique de la cité des lagunes, avec son r6le de pont et de ville
frontiére entre 1’Orient et 1’Occident. Venise était le seul état a récupérer a
1a fois I’héritage politique des Romains et celui des Grecs, et surtout 2 inté-
grer dans sa tradition 1’héritage de tous les Romains et celui de tous les
Grecs, au-dela des partitions traditionnelles entre les moments républicains
et impériaux des deux référents historiques : en effet, elle pouvait se récla-
mer de la double tradition latine et byzantine, ces deux Romes successives
auxquelles Venise tout ensemble empruntait et se mesurait sans pour autant
jamais se poser simplement comme leur héritiere, sans jamais rechercher
un quelconque statut de « troisiéme Rome ». L’Adriatique s’appela long-
temps tout simplement le « golfe de Venise » et les Vénitiens purent méme
longtemps penser, avant la montée de la puissance turque, que « leur » mer,
la Méditerranée, était paradoxalement le vrai centre de gravité d’un empire
qui s’égrenait en comptoirs, en chapelets d’lles et en bandes cotieres,
empire sans frontiéres définies et dont 1’étendue se mesurait 3 ’aune du
rayon d’action des galeéres plutdt qu’a celle de la superficie d’un territoire
circonscrit par un limes. La république de Venise, dont la puissance et
I’influence naquirent d’abord du commerce et des relations avec 1’Orient
puis de I'image mythifiée qu’elle renvoyait d’elle-méme, s’est ainsi tou-
jours appuyée pour une bonne part sur des fondements immatériels, sur
cette idée, cette image qu’elle parvenait 2 donner d’elle-méme a Pintérieur
et a ’extérieur. C’est pour cette raison qu’aborder la question du mythe de
Venise ne signifie pas faire ceuvre « littéraire », « sémiologique » en quel-
que sorte, d’analyse d’une construction idéologique : le modele en question
a produit constamment des effets, il n’est pas un simple habillage de pra-
tiques ou un leurre et il n’a jamais fonctionné comme une simple célébra-
tion d’un passé révolu ou d’une fondation légendaire. 11 serait donc a cet
égard trompeur et inadéquat de circonscrire 'examen 2 la trop classique
opposition mythe/réalité pour traquer ce qui, dans les traces de Ihis-

1. Et méme au-dela si I’on songe a I’intérét porté a la tradition politique vénitienne chez les
intellectuels qui développérent au xix° si¢cle une critique du libéralisme au nom de la théorie
des élites. Voir, 4 ce propos, BURKE, 1988, p. 15-25. (Pour plus de précisions sur les références
citées en notes, se reporter a la Bibliographie finale, p. 218-219.)
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toire, dément le modéle théorique diffusé. Ce qu’il faut en revanche tenter
de faire, c’est rassembler des éléments pour une étude de la construction,
des fondements, des principes et des effets du modele mythique, s’inter-
roger pour savoir ce qui le rend nécessaire a2 un moment historique donné,
saisir son articulation avec d’autres modéles disponibles (et concurrents !)
dans les mémes champs, comprendre les formes que peut prendre sa cir-
culation et, enfin, mettre en évidence les mutations que les migrations spa-
tiales et temporelles font subir au mythe de Venise®.

Les enjeux de cette affaire par rapport a la question du républicanisme se
situent sur un triple plan : sur le plan historiographique d’une contribution
a I’enquéte sur les neeuds essentiels d’une reconstruction de I’histoire du
républicanisme, sur le plan méthodologique d’une distinction, encore plus
nécessaire que dans d’autres cas, entre ce qui releéve de I’histoire des idées
ou des représentations et ce qui se rattache a I'histoire tout court ou a la
philosophie politique et, enfin, sur le plan strictement critique et politique
de la compréhension des implications idéologiques de certains travaux
consacrés a cette question. En effet, la derniére victoire du mythe de
Venise et la derniére démonstration de sa force, ne sont-elles pas mani-
festes dans la place que lui accorde une certaine tradition critique d’origine
anglo-saxonne ? Bref, ne faudrait-il pas tenter, pour échapper aux « lentilles
déformantes » du mythe de Venise dénoncées par Robert Finlay®, de
comprendre ce que fut ce mythe sans tout croire des discours d’auto-
célébration mais sans négliger pour autant ce qu’ils traduisent et ce qu’ils
produisent ?

11 existe des traces remontant au haut Moyen Age de la défense et illus-
tration du caractére unique et inimitable de la situation et de la tradition de
Venise. C’est une des raisons pour lesquelles, lorsque I'on parle du
« modele vénitien » ou du « mythe de Venise », certains historiens comme
Gina Fasoli tendent & renvoyer a une chronologie toujours plus reculée
dans le temps, en allant jusqu’a évoquer comme acte fondateur la récupéra-
tion par des marchands vénitiens du corps de saint Marc en 827-828*. Il ne
s’agit pas ici de rentrer dans un tel débat : s’il existe indiscutablement des
éléments épars de constitution du mythe bien avant la fin du xv° siecle,
c’est A cette époque-1a qu’on peut vraiment commencer 4 parler de 1’édifi-
cation d’une image globale trés cohérente de I’ordre républicain vénitien

2. 11 va de soi que je me limiterai ici, sans pouvoir prétendre faire davantage, 4 une mise en
place des frontieres et des enjeux d’un programme de travail qui a déja donné lieu 2 plusieurs
ouvrages et 2 maintes controverses : voir la section Etudes de la Bibliographie, infra, p. 218-
219. Pour une mise au point bibliographique récente trés utile sur le « mythe de Venise », voir
SiLvano, 1993, en part. p. 9-38.

3. FinLay, 1982, p. 17.

4. Fasou, 1974.
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tendant 3 se présenter comme un modele imitable, cet « ensemble de
notions relatives a la perception de soi et du propre prestige de la Répu-
blique » qui fait le mythe de Venise selon Robert Finlay®>. Cette phase de
constitution du mythe culminera cinquante ans plus tard avec la publication
en latin, suivie trés rapidement de traductions dans les principales langues
vulgaires du temps (frangais, anglais, italien), du traité de Gasparo Conta-
rini, De magistratibus et republica venetorum®. L’influence de ce traité fut
considérable et il est vrai, comme I'affirme Gigliola Fragnito’, que
I’ouvrage assura a I’auteur une renommée que son chapeau de cardinal et
ses maints écrits théologiques n’auraient jamais pu lui procurer. 11 sera
suivi pendant deux siécles par une série d’ouvrages qui contribuent & diffu-
ser une image idéale de la république : du dialogue du Florentin Donato
Giannotti, Della repubblica de’ viniziani — écrit entre en 1525 et 1527
mais publié en 1540 — aux ouvrages de Francesco Sansovino ou Paolo
Paruta, des volumes de Sebastiano Erizzo & ceux de Casanova ou Romanin
— ces deux derniers étant hérissés par les critiques des Frangais qui, a par-
tir du milieu du xvi°siécle — d’Amelot de La Houssaye a2 Daru —
condamnent le despotisme vénitien.

Toutefois, a partir de la fin du xvr° siécle, le mythe de Venise est essen-
tiellement répétitif et alimenté par ’émergence d’une sorte de « contre-
mythe », a partir des critiques de Jean Bodin puis surtout de la violente
campagne anti-vénitienne déclenchée au moment de I’interdit de Paul V
contre Venise en 1605% Nous nous en tiendrons donc a quelques
remarques sur le mythe de Venise au xvi® siécle.

Durant la premiere moiti€ du xv° siécle, Venise, tirant le meilleur parti
de '« alliance des républiques » nouée avec Florence pour faire face au
danger de la « tyrannie » incarnée par les ambitieux ducs de Milan de la
famille Visconti, avait mené a bien en quelques décennies la conquéte de
territoires toujours plus étendus sur la terre ferme. Ce n’est, en effet, qu’au
Quattrocento que Venise entreprit vraiment de bétir son « état de terre
ferme » en partant a la conquéte de Padoue, Vicence, Vérone, Bergame ou
Crémone. Parallélement, malgré quelques défaites navales face aux Turcs,
Venise étendit sa domination vers I’est jusqu’a I’ile de Chypre, annexée en
1489. De ce fait, dans les institutions de la Sérénissime, s’inscrivit en
méme temps une partition entre lo stato de mar et lo stato de terra, lourde
d’un débat susceptible de diviser la cité entre ceux qui privilégiaient la

5. Fineay, 1982, p. 17.

6. Contarini, 1543,

7. Fracnrto, 1988.

8. Voir [ANONYME), 1612, Squittinio della liberta veneta : un des textes les plus importants
de cette campagne anti-vénitienne, qui se développe beaucoup en France de Bodin & Rousseau
en passant par Amelot de La Houssaye ou Saint-Didier.
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défense de I’empire d’outre-mer et ceux qui voyaient I’avenir de la répu-
blique se jouer sur la terre ferme.

Malgré tout, a cette époque-1a, se développe une image de Venise
comme le modele d’une stabilité et d’une paix sociale que bien peu d’Etats
italiens connaissent en ces temps de conjuration, de coups d’Etat et de que-
relles dynastiques. La longévité des institutions sans changement notable,
la conservation immuable des formes extérieures du pouvoir, la concorde
qui semblait régner dans la cité étaient au centre de ces éloges de la répu-
blique de Venise qui semblait atteindre cet objectif d’unité harmonieuse et
de cohésion politique typique de la pensée aristotélico-thomiste.

C’est ce qui a fait dire a Jacob Burckhardt que Venise était « la cité du
silence politique », par opposition & une Florence tourmentée et agitée sans
cesse par les luttes sociales®. Cette formule est aujourd’hui vertement
dénoncée par une critique américaine soucieuse — au nom de la défense et
illustration d’un républicanisme italien ancétre des sociétés politiques
anglo-saxonnes — de gommer les différences entre les deux grandes répu-
bliques '°. Cependant, quelque schématique que puisse étre 1I’opposition
faite par J. Burckhardt, on peut du moins souligner qu’elle était ressentie
exactement de cette facon par nombre de témoins du moment, parmi les-
quels certains étaient aussi peu démunis de capacités d’analyse qu’un
Machiavel ou un Guichardin... Le paralléle entre les deux républiques était
fréquent et donnait méme lieu A une sorte de typologie comparée''. Les
admirateurs de la Sérénissime se plaisaient A noter ainsi que, si les deux
républiques pouvaient se réclamer de la libertas, d’un populus — dont
’unité est fondée sur I’égalité entre citoyens — et des vertus républicaines,
seule Venise possédait 1’ imperium, la nobilitas, la tempérance et la capacité
paradoxale & conquérir dans la paix, en étant acceptée par ses nouveaux
sujets. Ce n’est qu’a Venise que put d’ailleurs se faire jour une sorte de
religion de I’Etat deés le xiv° siecle : I’Etat n’appartenait pas 2 une famille
ou a un groupe de familles et il dominait I'individu qui ne devait avoir
d’autre ambition que de servir la république en acceptant toute fonction que
celle-ci décidait de lui confier.

Dans ce cadre-1a, ce ne sont pas les vertus du citoyen et leur éloge proto-
ou préhumaniste et humaniste qui contribuent & renforcer la république
mais [’existence de la république qui permet au citoyen de se montrer ver-
tueux, voire qui le contraint & le faire. Venise peut ainsi se poser, nou-
veauté étonnante a4 I'automne du Quattrocento, en rivale potentielle
de la Rome antique, dans une sorte de premiére querelle politique des
Anciens et des Modernes qui, si elle n’apparait trés explicitement qu’avec

9. BurckHARDT, 1986, t. 1, p. 96.
10. C’est le cas, explicitement, de Bouwsma, 1968 mais aussi de Pocock, 1975.
11. Voir Tateo, 1990, p. 181 sqq.
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Contarini et surtout Paruta, est d’emblée selon nous I’'impensé et le non-dit
du développement du mythe de Venise. D’ailleurs, contrairement & Flo-
rence et a la plupart des républiques citadines italiennes, le mythe fonda-
teur de Venise ne cherche pas de légitimité particuliere chez de glorieux
ancétres (Romains, Lombards ou Francs) mais se définit historiquement
contre tout ancétre particulier : les Vénitiens auraient fondé leur cité au
vI® siécle dans les iles de la lagune parce qu’ils refusaient 1’assujettissement
aux envahisseurs barbares. De méme, cas unique en Europe, ils échappent
a tout systeme médiéval d’investiture et ils ont trés vite pris leurs distances
par rapport a leur seul tuteur — ’empire byzantin (tuteur vite effacé des
mémoires citadines, bientot leur protégé et dont ils feront piller la capitale
lors de la 4° croisade). De ce fait, la liberté originelle de Venise devient la
premiére pierre sur laquelle construire un mythe républicain spécifique,
dans I’affirmation d’une différence radicale, d’une unicité et d’une identité
incomparables.

Florence, Rome et Venise, c’est entre ces trois modeles, entre ces trois
termes que se constituent les enjeux du débat sur le régime vénitien. C’est
ce que comprennent parfaitement les Florentins qui intégrent la référence
vénitienne, plus ou moins modifiée et manipulée, a la plupart des débats
sur la réforme de leur gouvernement, d’abord pour soutenir, comme !’a
montré Felix Gilbert', une solution aristocratique puis, avec Savonarole,
pour fonder une alternative plus populaire . C’est aussi ce qui explique
que la critique du régime vénitien s’avere une constante de la pensée
machiavélienne : il est difficile de louer en méme temps Rome et Venise
car les deux modeles s’opposent terme a terme comme la guerre s’oppose a
la paix, comme une république tirant sa vitalit¢ des conflits et de la
conquéte s’oppose a une autre république qui théorise I’effacement de toute
conflictualité sociale et la vertu premiére du maintien de la paix, comme les
citoyens soldats s’opposent 2 des marchands commercants qui s’appuient
sur des troupes mercenaires et des généraux qui, pour leur armée de terre,
ne sont jamais des Vénitiens, comme, enfin, s’oppose la vertu dynamique
des Romains 2 la prudence habile des habitants de Venise qui tirent parti de
la fortune plus qu’ils ne savent la bousculer. Bref, il est légitime de se
poser la question de savoir si le renforcement et la reprise du mythe de
Venise ne peut pas étre analysé par moments comme une des formes que
va prendre 1’antimachiavélisme.

11 n’est pas étonnant de voir dés lors que les réactions respectives de Flo-
rence et de Venise, face a la crise politico-militaire qui frappe de plein
fouet la péninsule a partir du début des guerres d’Italie, en septembre 1494,

12. GILBERT, 1968.
13. Voir, a ce propos, SAVONAROLE, 1993.
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ne sont pas du méme ordre. A Florence, on recherche une articulation iné-
dite entre I’état d’urgence (lo straordinario) et la réforme sans se contenter
de revenir purement et simplement aux formes ancestrales de [’antico vivre
popolare du comune alors qu’a Venise prévaut 1’approfondissement des
éléments constitutifs du mythe dans une direction plus institutionnelle.
Avant cela, Venise en effet s’était vu infliger une déroute d’une gravité
sans précédent qui avait fait perdre a la république — apres la bataille
d’Agnadel le 14 mai 1509 — la quasi-totalité de ses possessions de terre
ferme. La réaction vénitienne fut de deux ordres, militaire — dans un pre-
mier temps — puis idéologique et politique. En effet, moins de deux mois
aprés Agnadel, grace a I’appui du petit peuple de terre ferme et au sursaut
patriotique des jeunes nobles de la Dominante, Venise reconquiert Padoue
a la surprise de tous les contemporains puis, en quelques années, récupére
toutes ses possessions jusqu’aux confins de la Lombardie. Parallélement, la
république de Venise promeut une image d’elle-méme dans laquelle la
reprise de certains themes déja anciens va de pair avec une réelle inflexion
du discours politique : la défense et illustration du régime vénitien passe
désormais par la présentation de Venise comme le modéle méme du gou-
vernement tempéré et « mixte » '*.

Selon ce discours nouveau, la Sérénissime combinait harmonieusement
les principes monarchique, aristocratique et démocratique avec respective-
ment le Doge, le Sénat et le Grand Conseil. Dans leur infinie sagesse, les
aieux des Vénitiens avaient fait, d’un coté, de I’attribution d’un rble déter-
miné 2 tous les habitants et, de 1’autre, de 1’égalité entre les nobles, ou
« patriciens », les fondements de la république. Les institutions étaient
d’ailleurs particulierement sourcilleuses sur le respect de la cohésion
sociale qui conférait & chaque groupe social sa place et sa fonction dans la
vie de la cité, instaurant, par exemple, avant tout autre pays d’Europe, une
politique d’assistance systématique, gérée par I’Etat, pour les citoyens les
plus pauvres. Tous les membres des familles nobles dont les noms figurent
dans le livre d’or, ol les naissances et les mariages de nobles sont consi-
gnés, ne portent pas de titre particulier sinon celui de gentilhomme (Nobil-
huomo, N.H.). Ils ont tous a partir de ’age de vingt-cinq ans une place a
vie au sein du Grand Conseil, sauf s’ils choisissent d’entrer dans les ordres
ou de se faire prétre, et il en ira de méme pour leurs enfants, & la seule
condition qu’ils ne dérogent pas en se mariant avec une « roturiére ». Tous
représentent une voix et une seule lors des élections qui ont lieu dans le
Grand Conseil et tous sont éligibles : chacun a le droit de prétendre a étre
élu pour telle ou telle fonction publique et personne ne peut se soustraire &

14. Gasparo Contarini manifeste parfaitement I'importance qu’a pu avoir le traumatisme
d’Agnadel pour sa réflexion, en faisant de cet événement la seule référence a I’histoire
contemporaine contenue dans son traité. Voir aussi CERVELLI, 1974.
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son devoir quand il est choisi par ses pairs, sous peine de lourdes amendes,
voire de I’exil ou de la prison.

Tout au long des cing livres du gouvernement, Contarini nous explique
ainsi complaisamment par le menu le complexe systeéme de vote dans cha-
cune des instances du systéme de gouvernement ou expose le role et la
composition de la moindre des magistratures nommeées par ces conseils. La
politique semble ainsi se ramener a un pur probléme de droit public aux
dépens de tout examen des pratiques de gouvernement et de la question
sociale : la guerre et le conflit sont bannis de I’exposé dans une image
récurrente d’harmonie musicale qui ajoute une touche platonicienne au sys-
teme aristotélicien. Pour Contarini, les républiques antiques de Sparte ou
de Rome ont justement eu le tort d’étre tournées sans cesse vers la guerre.
Il va méme jusqu’a supposer une incompatibilité entre le maintien de la
paix civile et I'importance accordée a I’organisation militaire dans les insti-
tutions républicaines car les citoyens soldats fomentent volontiers des sédi-
tions lorsqu’ils n’ont plus a défendre les frontieres de la république : tout se
passe comme si, pour Contarini, les combats extérieurs menés directement
par les citoyens préparaient les futures guerres civiles.

Au contraire, a Venise, la justice et la loi régnent dans la paix et la
concorde : le régime vénitien devient ainsi naturellement parfait dans une
construction tres liée a ’esprit de la Renaissance finissante, ou I’homme
atteint la perfection lorsqu’il imite le mieux la nature et la création divine.
Pour Contarini, les lois vénitiennes permettent méme le contrdle des pas-
sions humaines. En effet, la loi produit de la vertu (alors que, chez Machia-
vel, ¢’est au contraire la vertu qui permet I’instauration des bonnes lois) et
fonde 1’égalité (qui n’est pas d’ailleurs la participation de tous au gouver-
nement mais seulement 1’égalité devant la loi). Dans ce cadre-1a, la corrup-
tion (concept central chez Machiavel pour expliquer la dégénérescence des
régimes et la nécessité dans certains cas du retour & des moyens extra-
ordinaires) n’est plus une catégorie pertinente et productive, puisque la
principale qualité de I’ordre vénitien est de résister au temps. Mais ces ins-
titutions naturelles ne sont pas une pure application des propositions théo-
riques des Anciens car les Vénitiens, grice a leur sagesse pragmatique,
n’ont fait les choses qu’a I’image des modeles possibles : la ressemblance
avouée n’affiche ainsi qu’une proximité qui ne se veut pas identité et le
régime qui appartient au monde contemporain garde son autonomie et sa
spécificité par rapport aux glorieuses références des mondes du passé. A
cet égard, au-dela de I’accent mis sur les particularités du site de la répu-
blique, ce sont les développements consacrés au « conseil des Dix » ou aux
Avogadori (magistrats importants servant d’accusateurs publics) qui intro-
duisent le mieux le décalage entre la théorie du gouvernement exposée par
Contarini et le modéle classique du gouvernement « mixte ». Les bons
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docteurs vénitiens ont inventé les Dix pour en faire le reméde aux possibles
maladies du corps social, un baume permettant de soigner les « humeurs »
différenciées selon les groupes de citoyens — ces mémes « humeurs » qui,
préludant & I’expression violente des passions et des désirs des citoyens,
sont un des éléments essentiels de la dynamique de I’histoire machiavé-
lienne. De méme, les Avogadori ne sont pas, selon Contarini, comparables
aux tribuns de la pleébe chers & Machiavel. Venise a, tout compte fait, un
gouvernement meilleur que celui des Romains parce que, aux facons des
Anciens, les Vénitiens ont ajouté la tempérance. Le peuple peut accepter de
ne pas prendre part a la gestion des affaires car la république lui garantit un
bon approvisionnement et une justice équitable. La meilleure preuve de la
supériorité¢ de Venise sur les républiques modernes et anciennes, c’est le
fait que, d’une part, depuis mille deux cents ans la Sérénissime n’a jamais
été dominée par une puissance étrangére et que, d’autre part, elle n’a pas
souffert — contrairement 3 la majorité des comuni de la péninsule italienne
— les maux des « discordes civiles » et des « tumultes » populaires.
Mais, paradoxalement, le premier ouvrage publié consacré au gouverne-
ment ne fut pas le traité de Contarini mais un dialogue inachevé écrit par
un « étranger », le Florentin républicain Donato Giannotti, qui fit éditer des
1540 son Della repubblica dei Viniziani, écrit entre 1525 et 1527 alors que
I’auteur est en semi-exil a Padoue et 2 Venise. Le travail de Giannotti est le
pendant indispensable au traité de Contarini. Moins « idéologique » et plus
libre de son propos que le noble Vénitien, Giannotti historicise le discours
du mythe et met en évidence les problémes de fonctionnement du systé¢me
institutionnel vénitien en décrivant les brogli, la corruption et les dissen-
sions internes au patriciat. En effet, il applique a la pensée politique et a
I’histoire du droit public vénitien les principes méthodologiques de
I’enquéte philologique que son éducation humaniste lui a inculqués, pour
reconstituer piéce par piéce le puzzle de I’histoire du « gouvernement des
Vénitiens ». Les institutions n’ont aucune caractéristique « naturelle » et
n’existent qu’en action : chaque instance doit étre étudiée dans son fonc-
tionnement pratique et suivant la ligne des rapports croisés et incessants
qu’elle entretient avec les autres instances du régime, sans toutefois les
examiner a la lumiére d’une histoire contemporaine étrangement absente
dans I’ouvrage de Giannotti. Un tel discours technique sur les institutions
n’a pas d’avenir a court terme car ni les théoriciens de la souveraineté 2 la
Bodin ni ceux de la raison d’Etat 4 la Botero n’en ont besoin. Giannotti
interrompt 1’écriture de ce dialogue en 1527 pour rentrer a Florence mettre
ses compétences au service du dernier gouvernement républicain florentin.
Disciple de Machiavel, dont on sait les réticences a 1’égard du régime véni-
tien, et, malgré tout, admirateur de Venise, Giannotti n’inscrit pas son dis-
cours dans un propos édifiant. En effet, son approche « administrative »
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du gouvernement — lucide et historique —, au lieu d’alimenter le mythe,
inaugure une autre voie pour les textes sur le régime vénitien car la Séré-
nissime y apparait moins comme un modele & suivre ou a reproduire que
comme [’étonnant produit, unique, contradictoire et complexe, d’une
conjonction de facteurs aussi fragile qu’exceptionnelle. Sans que cela fasse
le moins du monde partie du projet de Giannotti, une telle posture permet
d’asseoir les fondements d’un contre-mythe qui va se développer princi-
palement au xvir® siécle et surtout en France. Il opposera au discours véni-
tien un discours quasiment symétrique, ou les énoncés se répondent terme 2
terme, 1a liberté originelle se traduisant en servitude démontrée, la cohésion
postulée en dissensions réelles, 1’honnéteté et les valeurs civiques en cor-
ruption et en intéréts familiaux bien compris, la virtit en fortuna, le régne
de la loi en tyrannie despotique du sombre conseil des Dix... Le « contre-
mythe » ne peut dés lors étre que I’ultime victoire du mythe puisqu’il reste
sur le terrain choisi par ce dernier.

Pendant ce temps, Venise use ses demicres forces a résister jusqu’au
bout a I’avancée ottomane en Méditerranée, ile par ile, sans pouvoir jouer
alors un role significatif sur 1’échiquier européen, ot dominent désormais
les grandes monarchies nationales en lutte au rythme des aléas de la rivalité
entre les maisons de France, d’Espagne et d’Autriche. La diffusion du
mythe du régime politique vénitien dans toute I’Europe et I’enfermement
de la république dans une prudente politique de neutralit€ sont les deux
faces de la méme médaille. La proposition politique, qui s’était voulue
actuelle et contemporaine au xvi° siécle, va se perdre dans les chemins de
traverse menant soit a des refuges utopiques ou décadents ' soit a des utili-
sations du paradigme républicain dans le but d’effacer un peu trop aisément
conflits et contradictions de I’histoire républicaine '°.

Jean-Louis FOURNEL
(novembre 1995).

15. Sur ce point, voir FonTana, 1989, p. 146-181.

16. Développer sérieusement ce dernier point, ouvertement polémique a I’égard de certains
glissements d’une tradition critique anglo-saxonne d’études sur le « republicanism » florentin
ou vénitien (je pense a des auteurs comme Bouwsma, Pocock, Lane ou Skinner), m’entraine-
rait vers un trop long exposé et je renverrai donc, pour ce faire, a3 d’autres moments et a
d’autres lieux... Voir, sur cette controverse, Peccuious, 1983.
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