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La proliferacion de escenas de arrepentimiento y de peticiéon de “perdon”
significa, sin duda, una urgencia universal de memoria: hay que volverse
hacia el pasado; y este acto de memoria, de autoacusacion, de
arrepentimiento, de comparicion, hay que llevarlo, alavez, mas alla de la
instancia juridica y de la instancia del Estado-nacion...

El perdon perdona solamente lo imperdonable. Uno no puede, o no deberia
perdonar, no hay perdén, si no existe lo imperdonable. Eso es tanto como
decir que el perdén debe anunciarse como lo imposible mismo. No puede
hacer lo posible mas que al hacer lo imposible.

J. Derrida!

En los ultimos afos, como lo advierte Derrida, se ha experimentado en el
mundo un fenédmeno que atraviesa importantes eventos politicos y sociales: la
universalizacion del perdon. Una reflexién sobre este fendmeno invita no solamente
a examinar las tradicionales perspectivas de caracter politico y religioso que le han
acompafado sino también a analizar las condiciones mismas de posibilidad que, desde
las diferentes sociedades, se presentan para esta practica. En este sentido nos vemos
obligados a una doble tarea: analizar el problema del perdén como un concepto y, sobre
todo, como elemento fundamental en la construccidn de una cultura politica. Y ésta es
una reflexion mas urgente desde una sociedad como la colombiana, en la que un
analisis critico de su tradicion catdlica pone en evidencia que el perddn se constituye
en una suerte de imposible que pone en abismo los afectos, las relaciones sociales, los
proyectos politicos e incluso las discusiones cientificas e intelectuales. Asi, el perdén
ha terminado siendo un pretexto para obviar las instancias -no sélo juridicas—-que
estan autorizadas para dirimir sobre las reglas basicas de convivencia entre los
individuos, entre las comunidades, entre éstas y las instituciones del Estado. El
resultado de esta practica de “el que peca y reza empata” ha sido una proliferacion
insospechada de ilegalismos que parecen ya inherentes al desarrollo del pais.

1 La cita es de la entrevista a Jacques Derrida que abre el libro que resefiamos, pp.
20, 22.
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Con el animo de generar una discusion alrededor de esta problematica, la
Escuela de Ciencias Humanas de la Universidad del Rosario organizé, en agosto de
2001, el V Dialogo Mayor dedicado a examinar el problema del perdén en las sociedades
contemporaneas, haciendo énfasis en las condiciones de posibilidad para un proceso
de reconciliacion en el caso colombiano. En el contexto de un pais dividido por un
conflicto armado desde hace mas de cuarenta afios y en el que las negociaciones
tendientes a la resolucién de esta confrontacion han estado marcadas por la senda
del fracaso y la desconfianza mutua entre las partes involucradas, se constituia como
una tarea apremiante convocar diferentes voces que, desde la Academia, las
organizaciones no gubernamentales, el Estado, los grupos religiosos y otros actores e
instituciones, pudieran dar cuenta de diferentes experiencias alrededor de algunos
procesos de reconciliacion y de las discusiones que desde perspectivas mas alla de
la estrictamente politica se han planteado sobre el tema; en otras palabras, entender
el perdon en sus dimensiones conceptuales y culturales.

Esta publicacién constituye, entonces, la memoria de este importante encuentro
que recoge las experiencias y planteamientos desarrollados alrededor del concepto y
de la construccién de una cultura del perdon. En ella se plantean diferentes
discusiones desarrolladas por reconocidos académicos, analistas y actores que desde
la sociedad civil y el Estado comprenden desde perspectivas disimiles los limites y
alcances del concepto del perdén, asi como de su realizacién. En este cruce de
perspectivas, el texto Cultura politica y perdon ha resultado especialmente pertinente
en Colombia.

Veamos el desarrollo del texto desde dentro. De entrada, no es facil encontrar
los hilos que teje el perddn entre la politica y la cultura. En este sentido el titulo del
libro es més una invitacién al pensamiento que una confirmacién de procesos
historicos incorporados al comportamiento colectivo. Sin embargo, podemos suponer,
por via negativa, a punta de contraejemplos y experiencias amargas, que la pretensién
de separar lo religioso, lo cultural o lo académico de la politica ha terminado por
convertir a la politica misma en un negocio entre amigos -sean de la democracia o de
la dictadura-mas que en una auténtica preocupacion por los asuntos de la polis.

Vale la pena sefialar que el texto del filésofo francés Jacques Derrida, “El
siglo XX y el perdén”, constituye la fuente de inspiracion, el “pre-texto” para la
realizacion del evento y la publicacién del libro. El valor de este texto, traducido por
el editor para la ocasion, es justamente la reformulacion de lo politico desde lo personal,
lo cultural, lo religioso y lo puramente conceptual, considerados como el plano
incondicionado del perdén. Dado que dicho texto, una entrevista, inspiro el evento
y sirvio de pretexto a las discusiones de fondo que pudiera suscitar el libro, se le
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otorg6 un lugar privilegiado como introduccién al material que resefiamos. Al
deconstruir la tradicion religiosa de la practica del perdén, Derrida pone en evidencia
la carga semantica que une nuestro discurso sobre Derechos Humanos con esa
tradicion. En el horizonte de su definiciéon dltima, justificamos los derechos
inalienables del hombre y de los individuos, por un recurso a eso que en el hombre
habria de sagrado y que lo asemeja a Dios. Pero en lugar de sacar conclusiones
teolégicas o humanistas, Derrida descubre alli un polo puramente personal,
irreductible a cualquier mediacion institucional, que hace de la victima la dltima
instancia “autorizada” a otorgar el perdon. Esta tension, radicalmente paradéjica, que
nos obliga a pensar el perddn en el limite de lo imperdonable, tiene una doble funcién
que resulta especialmente valiosa en un proceso de paz: (i) descubrir las huellas
histéricas que alimentan el conflicto, los intereses reales que estan en juego a la
hora de negociar, los caminos pragmaticos que conducen a la reconciliacién; al
tiempo que, (ii) teniendo como limite ético la nocién de un perddn puro e incondicional,
podemos criticar los vacios, las componendas, los simulacros de un perdén ceflido a
la Realpolitik.

Los planteamientos de Derrida invitaron a un debate realizado entre los filésofos
colombianos Pablo de Greiff y Oscar Mejia, y el norteamericano David Crocker, alrededor
del concepto y la préactica del perdén. Cada uno de ellos tiene sus propias objeciones,
pero en el fondo coinciden en un punto: ya sea por el caracter excesivamente purista
de su concepcion del perddn, sea por la dificultad de articularlo al castigo o por la
ausencia de un lenguaje propositivo que tenga en perspectiva la construccion de un
(nuevo, verdadero, auténtico) Estado de derecho; en dltimas, por su irreductibilidad a
los procesos pragmaticos, el discurso de Derrida les resulta inadecuado. La pregunta,
que se plantea a lo largo de todo el libro, es si esta inadecuacion no resulta necesaria
paradarle a la cultura, a la filosofia y a cada individuo, un papel mas activo en procesos
que de otra manera quedarian en manos de juristas, politicos y economistas.

La segunda parte del texto: “La tradicion”, da cuenta de las préacticas mas
importantes que desde la experiencia histérica y religiosa, han contribuido en la
construccion de una particular cultura del perdon. Dado que, en palabras de Derrida,
se trata de una tradicion fundamentalmente “abrahamica”, resultan especialmente
ilustrativos los planteamientos de tres representantes de esta tradicion: Alfredo
Goldsmith desde el judaismo, Julian Zapata desde el Islam y la tradicién catélica
representada por German Pinilla. La perspectiva estrictamente religiosa es contrastada
por los andlisis que desde la filosofia moral, el examen institucional, la cultura
popular y la perspectiva socioldgica, antropolégica y juridica realizan Christian
Schumacher, Oscar Lara, Carlos Monsivais, Arturo Laguado, Roberto Pineda y Marco
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Gerardo Monroy, respectivamente. Resulta especialmente interesante el andlisis del
efecto que tienen fendmenos sociales como la venganza en la construccion de
diferentes “culturas” alrededor del perdon.

“Lo imperdonable”, tercera parte del libro, resulta mas compleja, dado que
indaga lo imperdonable como un limite pragmatico, moral y conceptual del perdén.
En efecto, para Dario Botero, siguiendo la tradicion que de los griegos va hasta
Nietzsche, el perdén no tiene justificacion moral ni se puede promover como una
virtud, a riesgo de corromper otras virtudes como el valor y la justicia. Mas aun,
desde Spinoza, el perdon no seria méas que una de las pasiones tristes. Por otro lado,
el analisis de Botero plantea objeciones fundamentales a la adopcion de un perdén
ingenuo, que se preste a ciertas manipulaciones de la voluntad popular y que, por lo
mismo, intente pasar por encima de los principios del derecho. El articulo de Fernando
Garavito se detiene a examinar la responsabilidad de los medios de comunicacién en
la ausencia de un juicio critico a la situacion de violencia que experimenta el pais y
su incidencia en los procesos de perdon. Aunque el “acusado” principal respecto de
la guerra, como debacle econémica y social, es la clase politica, los medios de
comunicacién son los responsables del estado de ignorancia en que se reproduce la
violencia, por su falta de independencia y su renuencia a abandonar el inmediatismo
de la informacion; esto es, por su falta de compromiso a la hora de propiciar el
andlisis y la reflexion colectiva sobre las verdaderas causas de la guerra.

En ese consenso sobre lo imperdonable, resultan interesantes los textos de
Camila de Gamboa acerca de la ética del perdén y el de Pablo de Greiff, articulado
alrededor del problema de la memoria. Segiin de Greiff el dilema no esta entre la
memoriay el olvido, entre la responsabilidad con el pasado y la necesidad de construir
un futuro que parta de otros parametros distintos a la retaliaciéon y la venganza, sino
en la exigencia ética de propiciar un espacio para el debate puablico en el cual la
memoria y el olvido, con todo lo que impliquen a nivel de juicio y de castigo, de
reconocimiento y reparacion, respondan a un deseo y a un lenguaje que la sociedad
en su conjunto tiene el deber de asumir, como una responsabilidad con el futuro.
Quedan varias preguntas en el aire sobre las condiciones de posibilidad de ese
debate en nuestra circunstancia, pero también la certeza de que no se puede hacer de
la memoria y el olvido una valoracién maniquea, sea para abrir la puerta a la
impunidad o para exigir una judicializacién exhaustiva del conflicto.

La ultima parte del libro, “Los escenarios del perdén”, es un intento por otear
las salidas al conflicto, a partir de distintas experiencias que pueden servir de referencia
para una politica de reconciliacion. La presentacion que hace Jorge Orlando Melo
sefiala, de entrada, otras perspectivas para interpretar el sentido politico y social del
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perdoén, luego analiza varios procesos de transicién y por ultimo saca conclusiones
sobre el caso colombiano. El andlisis de David Crocker sobre el caso de Sudafrica
resulta especialmente pedagdgico para el caso colombiano. Normalmente se considera
que la politica de la Comisién de Verdad y Reconciliacion, liderada por el obispo
Desmond Tutu, puede ser un modelo a seguir. Sus principios parecen soélidos: castigar
a los lideres que han cometido delitos de lesa humanidad, propiciar la confesion de los
delitos antes que la judicializacion, proteger la armonia del tejido social ubunto,
privilegiar el presupuesto de la reconstruccion sobre el de seguridad y de castigo. Las
fallas que presenta este modelo son igualmente analizadas por Crocker en el texto.

Los articulos finales examinan algunas perspectivas puntuales del perdén
desde el conflicto armado colombiano. El analista de medios, Fabio L6opez, plantea
la necesidad de generar conciencia ciudadana y mecanismos de control para evitar
que los medios amplifiguen la polarizacidon y sigan reproduciendo los efectos
perversos del conflicto. A su vez, confia en el rol democratizador de medios
comunitarios, alternativos, y en la potencia de reconciliacién que tendria un uso
equilibrado, analitico, bien informado, de los grandes medios. Para Gustavo Petro
el punto esté en valorar y promover las fuerzas productivas de la sociedad bajo el
supuesto de que todo proceso de produccion genera lazos solidarios que sirven de
sedimento vital, concreto, a la posibilidad misma del perdén como ejercicio cotidiano.
Esa perspectiva, asumida como proyecto social, implica, a su vez, desalentar los
comportamientos “rentisticos” y, desde luego, castigar todos los comportamientos
que, bajo las distintas formas de delincuencia, han generado la mentalidad de la
riqueza facil, el desprecio a la cultura productiva y una jerarquizacion social que
tiene como criterio basico el acceso al consumo. Francisco de Roux, quien ha liderado
una experiencia de convivencia paradigmatica en el Magdalena Medio colombiano,
una de las zonas mas agobiadas por el conflicto armado, considera que el asunto es
intervenir directamente las zonas de conflicto, (i) disefiando politicas de paz que
sean al mismo tiempo propuestas productivas que articulen a las comunidades al
desarrollo de la region, (ii) gestionando directamente los recursos internacionales,
y (iii) privilegiando los principios de autonomia y participacion en las decisiones
que les competen a las comunidades frente al gobierno, frente a los grupos armados
y frente a las instituciones.

Por ultimo, el cierre del libro, a cargo de Adolfo Chaparro, retoma el problema
de la imposibilidad del perdén planteado por Derrida a través de la figura del enemigo,
explorando las dimensiones de este concepto en el contexto del conflicto armado
colombiano. Pensar la posibilidad del perdon desde el horizonte de lo imposible,
como afirma siguiendo a Derrida, es quizas su mayor logro.
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Como bien lo sefiala el editor, el titulo del libro es mas una invitacién al
pensamiento que una confirmacién de procesos histéricos incorporados al pensamiento
colectivo, y establece los parametros de una discusidon comprensiva y sistematica
alrededor de los limites del perd6n en relacién con la diversidad de puntos de vista
acerca de los minimos juridicos, politicos y econémicos de una convivencia democratica
hacia el futuro.

Carolina Galindo
Universidad Del Rosario





