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Vyznamny franciuzsky spisovatel 19. storocia a vrcholny predstavitel' francuzskeho
kritického realizmu, Honoré de Balzac (1799-1850) sa vo svojom literdrnom diele
Vv podstatnej miere venoval opisu franctizskej a zvlast parizskej spolo¢nosti prvej polovice 19.
storoCia a jeho dielo mozno jednoznacne povazovat’ za viac ako len literarnu fikciu, pretoze
obsahuje v sebe mnohé sociologické, filozofické, etické, politické, ekonomické a dokonca aj
teologické momenty odrazajuce hibku jeho poznania Zivota sidobej spolocnosti a Gloveka
danej doby.! V jeho opise sudobej spolo¢nosti sa stretneme asi so vietkymi tymi prejavmi,
ktoré povazujeme za sucast’ nasej pritomnosti a ktoré vel'mi Casto charakterizujeme ako
symptomy moralneho upadku l'udstva, respektive nasej civilizécie.

Pri skimani Balzacovho diela sa nebudem zaoberat’ jeho literarnymi, umeleckymi,
respektive estetickymi aspektmi, ktoré su vSeobecne zndme a uznavané, ale sustredim svoju
pozornost’ na jeho dielo ako vypoved’ o moralnom stave vtedajsej francuzskej spolo¢nosti. Pre
nas nie su rozhodujuce postavy, ktoré vystupuju v jednotlivych dielach a dej, ktory rozvija, ale
skor opis ducha doby a moralnych problémov, s ktorymi sa borila tito doba a s ktorymi sa
v drobnych obmenéch rovnako trapime aj my.

Kritika spolo¢nosti a moralky

V Balzacovom diele dominuje silnd kritika vtedajSej franctizskej spolocnosti, jej
nemoralnosti, Upadku atd’. Balzac vidi francuzsku spolo¢nost’ prvej polovice 19. storocia taku
aka je, ni¢ jej nepridava, ni¢ jej neubera. Je zapisovatel'om, respektive socialnym “historikom”
svojej doby. Hlavnu pri¢inu tohto stavu vidi najma v spolo¢nosti plodiacej, tolerujicej alebo
dokonca obdivujicej zlo a dobro je tam nemé, vSedné, nendpadné a je skor tou popoluskou
kréiacou sa v kute ([31], 195; [11], 127). Kritika vel'mi ¢asto obvinovala Balzaca z toho, ze
piSe nemoralne diela. V predslovoch k d’alsim vydaniam svojich diel preto Balzac zvykol dost’
ostro reagovat’ na tato kritiku a zdoraznoval, Ze on len napada ilazie, ktoré maju l'udia o sebe,
moralke a mravoch svojej doby. ”NaSe mravy sa ¢im dalej tym viac sploStuji a stieraju.
Kritika naSej doby je aZ prili§ opravnend, a ked’Ze nerest'ou, s ktorou madme do Cinenia, je
desivé pokrytectvo, rozumie sa samo osebe, ze sme ¢im d’alej tym nemravnej$i.” ([17], 129).
Jednym z paradoxov Balzacovej tvorby je to, Ze najtvrdSiu kritiku spolo¢nosti a jej moralky
vlozil ¢asto do ust l'udi, ktori sa nachadzaji na okraji spolo¢nosti a sami su ti, ktori neziju
v sulade s poziadavkami moralky a zakona. Prikladom toho je trestanec a galejnik Jacques
Collin, ktory ako pan Vautrin v Otcovi Goriotovi (1834) na adresu moralky vtedajSej

! Graham Robb sa vo svojej rozsiahlej praci o Balzacovi odvolava na Hippolytea Tainea, ktory vo svojej Studii
Balzac v Casopise Journal des Débats v roku 1858 napisal na adresu Balzaca, ze jeho dielo je najvac¢Sou zbierkou
dokumentov, ktoré mame o l'udskej podstate ([45], 421). Podobne aj André Maurois cituje vo svojej Zivotopisnej
monografii 0 Balzacovi re¢ Victora Huga na Balzacovom pohrebe, ktory povedal, ze “vSetky jeho knihy tvoria
len jedin knihu, knihu Zzivu, Zziariacu, hlboku, Vv ktorej vidime prichadzat’ a odchadzat, chodit’ a pohybovat’ sa
s akousi neurcitou desivostou a hrézou zmieSanou so skuto¢nostou celil nasu sudobu civilizaciu..., knihu..., ktora
hyri pravdivostou, krajnost'ou, mestiackost'ou a v§ednost'ou...” ([44], 599).

? Jana Soskova upozoriiuje na to, Ze umelecka skuto¢nost’ nie je identicka s realitou a “etické hodnoty a mravné
situacie v priestore umeleckého diela maju in povahu ako v realite” ([46], 118). Pre mna Balzacovo dielo nie je
historickym dokumentom, na zaklade ktorého by som chcel presne rekon$truovat’ udalosti prebichajuce v danej
dobe, ale najmi vypovedou o l'ud'och danej doby a l'udoch vobec, o ich slabych asilnych strankach, o ich
zaujmoch a potrebach, o ich tiizbach a vasniach atd’., jednoducho o ich moralke a mravnosti. Z toho hl'adiska je
jeho dielo napriek svojim limitom vel'mi podnetné a poucné aj pre pritomnost’.
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spolo¢nosti hovori: ”Hl’a, zivot, taky, aky je. Ono to nie je o ni¢ krajSie ako taka kuchyna,
zapacha to celkom tak, a ak sa ¢lovek chce dobre najest, musi si zaspinit’ ruky; len aby ste sa
potom vedeli dobre vyumyvat, v tom je celd moralka naSich ¢ias.” ([20], 301). Prave v tomto
Balzacovom romédne dominuje kritika moralky a mravov parizskej sl'achtickej spolo¢nosti 19.
storocia. Je to obraz toho, Ze pre dosiahnutie alebo zachovanie vyznamného spolocenského
postavenia st l'udia ochotni popriet’ vSetko. Nevera, mat’ milencov a milenky sa povazuje za
vSeobecne akceptovany jav a prave naopak, l'udia vo vyznamnom spoloenskom postaveni
bez milenky alebo milenca s velmi podozrivi.® Preto, aby si udrzali svoje postavenie, a teda
aj milencov alebo milenky, st ochotni podvadzat’, okradat’ svojich najblizSich, aj vrazdit.
Medzi vlastnosti, ktoré sa cenia v takej spolocnosti patria marnivost’, ctiziadostivost’, klebety
atd. Dcéry otca Goriota kvoli svojmu postaveniu a milencom dokézu vyzmykat' zo svojho
otca vSetko, o ma. Otec ajeho peniaze st im len prostriedkom na zabezpeCenie si
spolocenskej prestize a postupu po pomyselnom rebricku dolezitosti spojenom s pristupom do
vzne$enych parizskych domov. Balzac si uvedomoval hibku moralnych problémov svojej
doby a dospel az k pesimistickému konstatovaniu, Ze moralka je bezmocna proti mnozstvu
neresti, o rozvracaju spolocnost’ ([5], 98).

Za jeden z velkych aj moralnych problémov svojej doby povazoval Balzac existenciu
neproduktivnych l'udi, kam vSak nezarad’oval §l'achtu. Priam ukazkovym prikladom takého
jedinca bol stary mladenec Jean Jacques Rouget vo Flore Brazierovej. ”Povinnosti” pana
Rougeta Balzac opisal asi takto: rano dlho vyspaval, okolo jedenastej, po ranajkach isiel na
prechadzku a na kus reci, o tretej, ked’ sa vratil, precital si noviny, potom sa naobedoval, jeho
domaca mu pritom porozpravala vsetky klebety a 0 6smej sa pobral spat’ ([12], 347-348).
Podobne sa vyjadroval aj na adresu starych panien a knazov. V diele Fardr toursky opisuje
tourského knaza Birotteaua, ktorého ctiziadost’ charakterizuje ako snahu dosiahnut’ na tomto
svete dobra postel, chutni stravu, Cisté topanky so striecbornymi prackami a okrem toho
kanovnicku hodnost’. Takito 'udia podl'a neho viac zivotom prechadzaji nez ho ziju ([7], 58).
Vo svojej novinarskej ¢rte Pariz v roku 1831 opisal toto mesto tymito slovami: “Domov
kontrastov, ustredné skladisko blata, neporiadku a divov, rezidencia zasluh a prostrednosti,
nadbytku a biedy, Sarlatanstva a talentu, prepychu a lakomstva, cnosti a neresti, mravnosti
a zvrhlosti; miesto, kde sa s opicami, psami akonmi zaobchadza lepsie nez s l'udskymi
bytostami; kde l'udia plnia Ulohy opic, koni a psov; kde by niektori obCania mohli byt
dobrymi ministrami a kde st niektori ministri zlymi obcanmi...” ([21], 595). PariZsku vysSiu
spolo¢nost’, zvlast’ §I'achtu povazuje priam za vzorovy priklad nemravnosti a bahna. LenZe ti,
¢o sa v nom zablatia na koci, st povazovani za statocnych l'udi, ti, ¢o sa v iom zablatia peSo,
st nanic¢hodnici. Ak niekto ukradne malickost’, budi ho ukazovat’ na Justicnom namesti ako
dajaku zvlastnost’. Kto vSak ukradne milion, v salénoch ho budi oznacovat’ za vzor cnosti
([20], 254). Bahno vysSej spolocnosti je vSak podla Balzaca stvrdnuté a pozlatené. S vel'mi
podlymi 'ud'mi sa podl'a neho stretneme aj medzi 'ud’'mi s dobrou vychovou, medzi slavnymi
I'ud’mi, medzi peknymi Zzenami, medzi vojvodkynami ([34], 213). V Sesternici Bete jedna
Z postav, herecka Josepha hovori na adresu zhyralca baréna Hulota, ktory bol ochotny kvoli
svojim milenkdm priviest’ celt svoju rodinu na mizinu a do hanby, Ze ak ho aj najdu
VvV mordlnom bahne, tak sa umyje, pretoze pre dobre vychovanych l'udi je to len otazka
oblecenia ([25], 309). Podobne velmi zaujimavé vnimanie moralky vysSich vrstiev vyjadril

¥ Ako tvrdia Maurois, Robb a Zweig, samotny Balzac nebol v tomto smere vynimkou, skor naopak. Podla
Zweiga mal Balzac tri nemanzelské deti a mnozstvo mileniek ([48], 208, 216). Balzac bol dietatom svojej doby,
s jej chybami a nedostatkami, a to asi vo vSetkych oblastiach Zivota vtedajSej doby, ktort tak vynikajiico opisal.
Nevystupoval ako moralizator, ktory je iny, ako ostatni a najlepSie vie, o je dobro a zlo, zhnuseny z toho, ¢o
videl a opisal. Sam si bol vedomy svojich nedostatkov a chcel byt lepsi (o ¢om sved¢i jeho koreSpondencia), no
Casto sa mu to nedarilo, pretoze jeho vasne boli silnejsie nez jeho vola.
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Balzac v Kabinete starozitnosti Vv suvislosti s predstavitelom upadajicej vidieckej §lachty,
mladym grofom Vikturnienom d’Esgrignon falSujicim zmenky na thradu svojich dlzob, za ¢o
sa dostal do vézenia. Notar Chesnel, v tejto stvislosti takto dohovaral mladému grofovi:
”Keby ste niekoho zabili, to by sa dalo eSte vyhovorit’. Ale falSovat’! FalSovat!” ([13], 187).
Svoju dobu charakterizoval ako cas, ked’ cnost’ sa zmenila na nerest’ a niektoré neresti sa
pokladaji za cnosti a na vSetko sa najde odévodnenie a ospravedlnenie ([27], 354).

Parizske vyssie spolocenské kruhy vidi ako myslienkovo prazdne a bezduché (Dievca so
zlatymi ocami). Tvrdil, ze vel'a sa tam hovori a preto sa malo mysli, pretoze myslenie unavuje
a bohati 'udia nemaju radi namahu ([34], 230). Balzacova korespondencia s pani Hanskou,
Vv ktorej jej opisoval mnohé skutocné pribehy odohravajiice sa v Parizi, sved¢i o tom, Ze
parizske mravy boli v skuto¢nosti také ako ich opisoval vo svojich dielach. V jednom zo
svojich listov pani Hanskej datovanom 29.5.-1.6.1833 piSe o Victorovi Hugovi, ktory sa
zamiloval do herecky a td mu poslala eSte aj ucet za svoju kraj¢irku, kvoli comu musel dat’
svoje veci do zalozne, aby ten dlh vyrovnal. Hugo mal Zenu a deti. Podla Balzaca vo
vSeobecnosti len mélo umelcov Zije usporiadanym zivotom. St to vraj veci, o ktorych sa sam
osobne presvedcil ([14], 312). Svoje vel'ké roz€arovanie a pohorSenie nad Parizom vyslovil
Balzac v novele Mimovolni herci, kde sa vyjadril prostrednictvom Silvestra Gazonala takto na
adresu Pariza: ”Mal som velku nedoveru k tej velkej pobehlici Parizi, ale od dnesné¢ho dina
fiou pohfdam! Ubohy vidiek, taky chudobnucky, je podestna dievka; ale Pariz, to je
prostitatka, chtiva, I'stiva a komediantska...” ([2], 263). Balzac vo svojej tvorbe kritizuje tito
spolo¢nost’ aj za jej bezcitnost, za to, Ze sa vysmieva zo skutoéného utrpenia, Ze sa
uspokojuje s pretvarkou ([10], 114-116). Spoloc¢nost’ podl'a Balzaca dava prednost’ neresti
a prepychu pred nesStastim a bolestou. Pred nimi zatvara oci, nechce ich vidiet, pretoze su
Skaredé, hnusné a nepovazuje ich za dostato¢ne vzneSené a zaujimavé, aby im bolo treba
venovat’ pozornost’ (Sagrénova koza). Balzac v Sagrénovej kozi (1830-1831) napisal na
adresu spolocnosti, ze ”...je verna charte egoizmu, je netprosne krutd voci chuddkom, ktori
mali dost’ odvahy demonstrovat’ proti ich slavnostiam, kazit’ im zébavy. Kto trpi telesne alebo
dusevne, nema peniaze alebo moc, je pariom. Nech si zostane vo svojej pusti!” ([28], 203).

Balzac v Stratenych iluziach tvrdi, ze v tych Casoch sa darilo v spolo¢nosti zahal'¢ivym
mladikom, ktori si Zili neuveritelne bezstarostne, radi sa dobre najedli a eSte radSej vypili.
Vsetci boli marnotratni a nesputany Zivot si spestrovali drsnymi Zartikmi ([27], 329).
Prikladom takejto postavy bol aj Max z Balzacovho romanu Flora Brazierova (1842), ktory
sa prostrednictvom svojej milenky Flory chcel zmocnit’ majetku Jeana Jacquesa Rougeta.
V tom istom romane sa vyskytuje aj Filip zneuzivajici vo svoj prospech vsetkych, s ktorymi
sa stretne, vratane svojej matky, brata, milenky, manZzelky atd’. Filip je prikladom toho, kam sa
moze dostat’ clovek po tom, ked’ sa zmeni svet, v ktorom zil a na ktory si tak zvykol, ze
novému svetu sa ani nechce prisposobit. Dokaze sdm seba a zopar l'udi okolo seba
presvedCit’, ze je prenasledovany, hoci v skutoénosti ide len o jeho pohodlie, aby sa ini o neho
starali a on je ochotny urobit’ vSetko mozné aj nemozné, aby si uchranil svoju predstavu
0 svojom prenasledovani a 0 tom, Ze ostatni su povinni sa o neho postarat. Vo vSeobecnosti
Balzac zastaval nazor, Ze 19. storo€ie sa nemusi Cervenat’ pred svojimi starSimi druhmi,
pretoze francuzska mladeZ je stale rovnaka, je to stale ta istd roztomila frivolnost’, stale tie isté
l'ahké mravy, zal'uba v prepychu a Sperkoch, ktorti vy¢itali uz ich predkom ([8], 580).

Uloha peiazi a bohatstva, respektive majetku v Zivote spolo¢nosti a v politike
Velka ulohu vo franctuzskej spolo¢nosti prvej polovice 19. storoCia, ateda aj
v Balzacovom diele zohravaji peniaze. Peniaze su alfou aomegou celého diania
V spoloc¢nosti. Kto ich ma je uspesny, Stastny a slavny, kto ich nema4, je chudak, ktory musi zit
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na okraji spolo¢nosti. Peniaze rozhoduju v znacnej miere o spolo¢enskom byti a nebyti.
Balzac vykreslil ulohu penazi takto: ”V nasej dobe s peniaze vSetko; poskytuju vaznost,
peniaze, priatel'ov, Uspechy, nadanie, ba aj ducha; nie je teda ni¢ ¢udného, ze sa ten milucky
kov stal predmetom neutichajtcej lasky a starostlivosti kazdého veku a kazdého stavu.” ([36],
569). V inom svojom diele Balzac vyjadril Glohu penazi v zivote svojej doby (aj na zaklade
svojich vlastnych bohatych skusenosti) eSte takymto spdsobom: “Hoci peniaze cCasto
prekliname, ak raz niekto zije v Parizi, musi ustavi¢ne padat’ na kolena pred tctami, klanat’ sa
Cislam a zasypavat’ bozkami roz¢esnutu papréu zlatého telata.” ([32], 9-10). Princip penazi
nahradil vSetky ostatné principy v spoloc¢nosti ([31], 196). Peniaze stoja v zivote spolo¢nosti
vyssie ako Boh alebo nébozenstvo, tak ako to hovori Crevel Adeline v Balzacovom romane
Sesternica Beta ([25], 252-253). V tom spociva vsetko zlo, pretoze financie maji prilisni moc
a su iba umocnenim egoizmu. Kedysi peniaze neboli vSetkym, ale dnes zdkon urobil podla
Balzaca z penazi vSeobecni normu a zaklad kazdej politickej schopnosti ([25], 349). Podla
neho tomu zodpovedala aj vychova, ktord nebola orientovand na city alebo dobré skutky, ale
na to, aby mladi I'udia dokazali spravne odhadnut’ penazenku I'udi, s ktorymi prichadzaji do
styku ([6], 342). Jedny ich maji az prili§ vela a druhi ich nemaju vobec, alebo len vel'mi
malo. Ti, ktori ich maju vel'mi vel'a, nevedia, o s nimi, pretoze za peniaze si mozu kupit
vsetko. Ich Zivot je otupeny, pretoze t'azko ndjst’ nieco, o by esSte mohlo zaujat’ ich vyschnuté
srdcia ([16], 121-122). Nebezpecenstvo vyplyvajlice z tejto situacie si Balzac vel'mi dobre
uvedomoval a preto aj Gstami doktora Benassisa sa vyjadril takto: ”Sme hodnoteni nie podl'a
toho, aki mame hodnotu, ale podl'a vahy svojich majetkov. Pokial’ je obleceny v halene,
nedostane sa energickému ¢loveku Ziadnej pozornosti. Beda krajine, ktora takto postupuje!
Ked’ kazdy mysli len na seba a veri len sebe...” ([33], 461-462). V Sobdsnej zmluve napriklad
Balzac opisal pribeh lasky, nenavisti a manzelskej zrady pre peniaze a majetok. Obet'ou je
vrelo milujuci grof Paul de Manerville a na druhej strane je jeho Zena Natalie spolu so svojou
matkou, ktoré sa rozhodli zbohatnut' za kazdi cenu, a tak ho pripravili o majetok. Svojou
pointou je podobny aj pribeh romanu Flora Brazierovd, kde celému romanu dominuje boj
0 stratené, respektive takmer stratené majetky a dedi¢stva. Flora Brazierova a jej milenec Max
sa rozhodli ziskat podvodom majetok J. J. Rougeta. Vo vel'mi zlom svetle Balzac vykresl'uje
aristokraciu, ktora Casto uz priSla o svoje majetky, ale napriek tomu sa stale tvari ako
rozhodujtca sila spolo¢nosti, ako napriklad $lachticky D’Esgrignonovsky rod v Kabinete
starozitnosti (1837). Potreba nadobudnut’ majetok je taka silna, Ze obycajne na prostriedkoch
nezalezi. Ved spolo¢nost’ neposudzuje to, kto ako ziskal majetok, ale kto ma a kto nema
majetok. Majetok je vyznamnym atributom spoloc¢enského statusu. Potom je mozné, ze barén
Nucingen a jemu podobni su vel'mi vazeni predstavitelia parizskej vyssej spolo¢nosti, napriek
tomu, ze mnohi vedia otom, Ze svoj ohromny majetok nadobudol podvodom. Podstata
Nucingenovho podvodu spocivala v tom, Ze urobil fiktivny bankrot, na ktorom vel'mi dobre
zarobil a pritom mnohych este presvedcCil o tom, Ze z penazi, ktoré mu zverili, zachranil
najviac ako mohol. Nasa stucasnost’ je v niektorych ¢rtdch vel'mi podobnd tej balzacovskej
spred viac ako 160 rokov, ked’ si spomenieme na krach Devin banky, vytunelovanie IRB,
krachy mnohych nebankovych subjektov atd’. Balzac na okraj tohto pribehu hovori, Ze to bola
”...zmes temnych udalosti zobrazujucich nasu dobu...” ([1], 299). To ist¢ by sme mohli
povedat’ vel'mi Casto aj o naSej sucasnosti.

Balzac si jasne uvedomoval, Ze honba za majetkom nie je vysadnou vlastnostou len vyssej
parizskej spolo¢nosti, ale Ze rovnako, hoci v menSej miere, je vlastna aj ostatnym triedam
franctizskej spolo¢nosti. Prikladom toho moze byt aj jeho pribeh v Bratancovi Ponsovi
(1847), kde sa mnohi ravali o majetok pana Ponsa do posledného okamihu jeho Zivota. Ich
vztah knemu sa odvijal od toho ¢i vedeli alebo nevedeli o vyske jeho majetku. Podvody
a kradeze, to vSetko je dovolené, pokial’ ide o ziskanie cudzieho majetku. Také je krédo
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znacnej Casti francuzskej spolo¢nosti prvej polovice 19. storocia, ktoru tak brilantne Balzac
opisal vo svojej Ludskej komédii. Podobne aj pribeh Modesty Mignonovej (1844) je pribehom
0 tom, Ze mnohi prave v manzelstve vidia moznost’ ako rychlo zbohatnut'. Len treba najst’
bohatt dedicku alebo bohatého dedica. Grandet, Jérome-Nicolas Séchard, ale aj mnohé iné
postavy su prikladom toho, ze v poCetnych mestiackych rodinach sa peniaze a majetok, ich
hromadenie, stali jedinym zmyslom Zzivota bez ohl'adu na dosledky, ktoré to prinasalo pre
najblizsich rodinnych prislusnikov. Peniaze a majetok, ako zmysel Zivota, demoralizovali
tychto I'udi a v podstatnej miere demoralizovali aj celi francuzsku spolo¢nost’ prvej polovice
19. storocia. Este klasickej$im prikladom toho je postava tizernika Gobsecka zijuceho vel'mi
biedne, ale pritom mal obrovsky majetok a prostrednictvom uzernictva mal v rukach osudy
mnohych vyznamnych l'udi vyssej parizskej spolo¢nosti.

Kritike Balzac podrobil aj strednu triedu, podnikatel'sky stav, ktory rychlo si osvojil
v tomto smere Sposoby vysSich vrstiev a vV majetku skutoCne videl ciel’ svojho zivota bez
ohl'adu na prostriedky, ktorymi ho dosiahol. Priam modelovym prikladom mdze byt roman
Vstup do Zivota (1842) opisujlci situaciu v podnikani v oblasti dopravy (dopravca Pierrotin)
v okoli Pariza atiez situdciu pana Moreaua, spravcu majetkov gréfa de Serizy. Pierrotin
okradal s§tat na daniach, pretoze vzdy prekracoval povoleny pocet cestujicich vo svojich
vozoch, za ktoré platil dane a spravca Moreau zase okradal grofa de Serizy a z jeho majetku si
urobil prostriedok svojich nehoraznych ziskov. Ospravedlnoval sa tym, ze nekradne az tak
vel'mi ako by mohol. Jednou z d’alSich vyznamnych postav je Oskar Husson, nemanzelsky syn
pana Moreaua, ktory po mnohych peripetiach a vd’aka pomoci otca, ale aj d’alSich pribuznych,
sa nakoniec stane pisarom v advokatskej kancelarii, ale v hre spreneveri peniaze svojho
zamestnavatel'a, advokata Desrochesa. S odstupom casu sa vSak stdva vysokym daiiovym
uradnikom v kraji kde zil Pierrotin a Moreau. Nakoniec sa ozenil s Pierrotinovou dcérou.
Vsetci zlodeji a podvodnici sa teda s odstupom rokov stali uspeSnymi a bohatymi l'ud’'mi.
Sonja G. Stary tvrdi, Ze Vstup do Zivota ”...m6zeme chapat’ ako dolezity obrat v Balzacovej
romanovej tvorbe, ako otvorenie dveri k opisu burzoaznej dekadencie a vykresleniu postav,
ktoré sa stavaju skorumpovanymi burZzoaznou tizbou ziskat’ peniaze bez ohl'adu na moralku.”
([47], 220). Predtym ziskavanie penazi bolo charakterizované najmi svojou nemoralnostou,
pretoze napriek svojim pochybnym praktikam, bolo konané viac-menej v sulade so zakonom,
aj ked’ vel'mi ¢asto pochybnym. Balzac to vyjadril slovami, ktoré vlozil v Stratenych iluziach
do ust Jacquesa Collina (Vautrin v Otcovi Goriotovi atu, podobne ako v Lesku a biede
kurtizan ako abbé Carlos Herrera), ktory Lucienovi Chardonovi povedal: ”AZ si zakonnym
sposobom nadobudnete majetok, az budete bohaty a markizom de Rubempré, potom si
mozete dovolit prepych byt pocestny.” ([27], 512). Podobne pokracoval dalej:
”...ctiziadostivec, ktory chce dodrZiavat’ cnostné prikdzania, ked’ protivnici na ne nedbajt, je
dieta...” ([27], 513) Vo Vstupe do Zivota sa vSak nemoralnost’ uz spaja aj s nezdkonnost’ou.
Postavy tohto romanu konaju vedome a zdmerne v rozpore so zdkonom a ich pocinanie je
nakoniec eSte odmenené dobrymi miestami v Statnej sprave. Napriek tomu, Ze uplynulo
pomerne vela ¢asu od napisania tohto romanu, podnikatel'ské praktiky sucasnosti v mnohom
pripominaji dobu prvej polovice 19. storofia. Aj unas na Slovensku mame dostatok
prikladov toho, ako nezdkonné konanie je sankcionované Statnou, respektive politickou
mocou.

S peniazmi suvisi aj moc a to je d’al$i vel'mi vyznamny spolocensky fenomén ([34], 151).
Tento fakt je dominantny v romane Uradnici (1836). Roman predstavuje intrigy a machinacie
pri obsadzovani miest Uradnikov na ministerstve, kde vobec nerozhodujii odborné alebo
mravné kvality, ale vydieranie a kSeftovanie s iradnickymi miestami a zdujmami viaZucimi sa
na splnenie rozliénych korupénych poziadaviek. Sucasnost’ teda nie je ni€ nové pod slnkom.
Slovensko na zaciatku 21. storo€ia sa nachadza asi tam, kde bolo Francuzsko uz pred viac ako
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165 rokmi. Balzac velmi presne vystihol zmysSlanie uradnickeho stavu, ked’ napisal, Ze
”...uradnici sa skor ¢i neskor musia ocitnut’ v polozeni koliesok v obrovskom sukolesi: ide im
uz iba o to, ¢i ich viac alebo menej pomastia.” ([32], 16-17). Podobnej téme sa Balzac venoval
aj v diele Temny pribeh Je to roman s politickou témou o moci a jej machiavellistickom
uplatiiovani bez ohl'adu na drobnych l'udi a ich osudy. Vznikol v roku 1841 a hovori o dobe
politickych sporov medzi Napoleéonom a jeho odporcami, ale poukazuje predovSetkym na
Pudi, ktori dokazu prezit za kazdého rezimu, pretoze sa im vzdy dokdzu prispdsobit’ a za
kazdych okolnosti myslia predovsetkym na uspokojovanie svojich zaujmov. Takouto osobou
V tomto romane je pan sendtor Malin, neskor znamy ako gréf de Gondreville pouzivajici vo
svojej prospech aj sluzby tajnej policie. Otdzkou boja o politicky vplyv a moc sa vel'mi
vyrazne Balzac zaoberal najméa v Lesku a biede kurtizan (1847), kde do tohto boja vstipilo aj
krimindlne podsvetie, so svojimi praktikami a zaujmami, ktoré reprezentoval abbé Herrera
¢ize Jacques Collin (postava prelinajuca sa aj Otcom Goriotom a Stratenymi iluziami).
Stcast'ou tohto boja bolo aj zapojenie podsvetia do sledovania protivnikov a ich vrazdenie.
Prave vtomto diele sa Balzac skutocne velmi podrobne zaoberal francuzskym
zakonodarstvom, sidnictvom a zlo¢incami, ktorych povazoval pre ich pocetnost’ za podstatnu
zlozku vtedajSej francuzskej spolo¢nosti ([16], 390-391). Vrcholom prepojenia Statnej moci
a kriminalneho podsvetia bolo to, Ze sa Jacques Collin, galejnik a dlho hl'adana osoba dava do
sluzieb generalneho prokuratora. To, Ze to nebola Balzacova literarna fikcia, ale skutocnost,
potvrdzuje ¢esky odbornik na franctzsky kriticky realizmus, Jan O. Fischer a Graham Robb,
ktori tvrdia, Ze Jacques Collin existoval v skuto¢nosti ako Francois Vidocq, zlodej,
podvodnik, galejnik, policajny agent a v rokoch 1809-1827 $éf bezpecnosti, a Balzac ho
poznal aj z osobného stretnutia ([42], 150-151; [45], 256). ”Obrovska Balzacova znalost’ 'udi
a zivota, sveta zakonov a nezékonnosti, l'udskych citov a panujlicej bezcitnosti mu umoznila
...napisat’ dielo (Lesk a bieda kurtizdn — pozn. V.G.), ktoré je zhrnutim jeho pohl'adu na cela
spolo¢nost’, ktorej vladnu gangstri, vzajomne sa medzi sebou pozierajuci, spolo¢nost’, v ktorej
sa obchoduje slaskou aumenim, uradnymi miestami a milostnymi listami, ct'ou
a spravodlivostou.” ([42], 148).

Téme politiky a spravodlivosti, jej uplatiiovania v realnom zivote sa venuje aj Balzacova
novela Mimovolni herci. Novela opisuje dovolavanie sa spravodlivosti v Parizi. Silvester
Gazonal, tovarnik v malom provinénom mestecku vo Vychodnych Pyrenejach mal spor
ohrozujuci existenciu samotnej jeho tovarne, preto sa rozhodol odcestovat’ do Pariza
a vyriesit’ tento spor vo svoj prospech. Poziadal o pomoc svojho bratranca Leona de Lora,
slavneho maliara. Leon mu predviedol Zivot Pariza v jeho mnohych podobach, rozlicnych
Iudi, ktori zohravajui rozmanité ulohy v zivote PariZza a najmi takych, ktori by mu mohli
pomdct’ rozhodnut’ spor vo svoj prospech. NajvyznamnejSiu ulohu zohrala herecka Jenny
Cadinové majuca vplyv na dolezitych l'udi rozhodujtcich v jeho spore. Vd’aka tejto podpore
Gazonal nakoniec svoj spor vyhral. Pokial’ sa mu teda nepodarilo ngjst’ tych spravnych l'udi na
spravnych miestach, dovtedy bol jeho spor pre neho takmer strateny, aZz potom doslo
k priaznivému obratu v rieSeni jeho sporu.

Aj na zaklade vlastnej zivotnej sktisenosti (ktort vel'mi dobre opisali Stefan Zweig, André
Maurois alebo Graham Robb) si Balzac uvedomoval, ze protikladom majetku a bohatstva je
bieda, s ktorou sa v rozliénych podobach stretaval takmer po cely svoj zivot. ”Je dvojaka
bieda..., jedna ta, ktora bez hanby chodi v handrach po uliciach a nevedomky napodobnuje
Diogena, zivi sa zmadla azivot redukuje na najmenSiu mieru; S$tastnejSia mozZno nez
bohatstvo, prinajmenSom bezstarostna, vytvara si svet z toho, ¢o bohati uz nechct. Druha je
bieda prepychu, Spanielska bieda, ktord skryva Zobractvo pod lesklym titulom; biela hrda,
ozdobena perim, v bielej veste, v zltych rukavickach, straca vsetko, ked’ nema ani centim.
Prva je biedou I'udu, druha je biedou podvodnikov, kral'ov a talentovanych l'udi.” ([28], 129-
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130). Taky bol Balzacov pohl'ad na biedu v diele Sagrénova koza (1830-1831). Neskor (v
roku 1842), aj pod vplyvom vel'mi Castej vlastnej skisenosti dospel k poznaniu, ze v Parizi
su skuto¢ne tri stupne biedy. Najprv je to bieda I'udi, ktori zachovévaji urCité¢ dekorum
a ktorym patri budtcnost’, je to bieda mladych I'udi, umelcov, I'udi zo spolo¢nosti, ktori sa
ocitli v tazkostiach len na ¢as. Znamky tejto biedy rozozna len oko toho najskusenejSieho
pozorovatela, vyzbrojeného mikroskopom. Tito l'udia tvoria medzi chudobnymi akusi
Slachtu, eSte jazdia v kociaroch. Na druhom stupni st starci ku vSetkému tplne 'ahostajni,
ktori si napriklad v juni pripni kriz Cestnej légie na vlneny kabat. To je bieda starych
rentiérov, starych tradnikov... vobec nedbajicich o svoj vonkajSok. A konecne je tu bieda
V handrach, bieda I'udu, ktorda mé& v sebe najviac poézie...” ([12], 298). Uvedomoval si
nebezpecenstvo pre spoloc¢nost’ vyplyvajice z obrovskej biedy, pretoze tam, kde vladne bieda,
niet uz ani hanby, ani zlo€inu, ani cnosti, ani rozumu. ([28], 106). Uspokojeniu hladu, chladu
a biedy je potom podriadené vSetko I'udské snazenie. Bieda sa tak stdva najsilnejSim faktorom
rozkladu spolo¢nosti. Preto napisal Balzac aj svoje romany Vidiecky lekar a Dedinsky farar.

Potreba socialnej a moralnej reformy spolo¢nosti

Riesenie videl predovsetkym v socidlnej a moralnej reforme franctzskej spolo¢nosti, ktora
nacrtol nayjmé vo Vidieckom lekarovi. Pri uvahach o potrebe zmeny franctizskych mravov
najprv kantovsky konstatuje, ze ”...jednoduché mravy musia byt’ zhruba rovnaké vo vsetkych
krajinach. Pravdivost ma len jednu formu” a potom pokracuje dalej v rozvijani svojich
nazorov, podla ktorych “zivot na vidieku skuto¢ne zabija mnoho myslienok, ale oslabuje
neresti a rozvija cnosti. Cim menej l'udi je totiz nahromadenych na jednom mieste, tym menej
sa tam najde zlo¢inov, priestupkov a nedobrych citov. Cistota vzduchu velmi napomaha
nevinnosti mravov.” ([33], 479) Podobne v Modeste Mignonovej v Kantovom duchu
konstatuje, ze “mravny zdkon sa ..nemeni, je jeden; ale zavdzuje podla toho, o aky
spolocensky stupent ide. Ako slnko rézne osvetl'uje rdzne krajiny a spdsobuje tak rozdiely,
ktoré obdivujeme, tak mravnost’ prispésobuje spolo¢enské povinnosti podl'a hodnosti, podla
postavenia. Co je u jednoduchého vojaka poklesok, je u generala zlogin, a naopak. Neplatia
rovnakeé pravidla pre vidiecku Ziacku, pre robotnicku, ktord pracuje za pitnast’ sous denne, pre
dcéru malého obchodnika, pre mestiansku dcérku, pre dieta bohatého obchodnika, pre
dedicku z urodzenej rodiny, pre dcéru d’Este. Kral' sa nesmie zohnut' pre zlaty peniaz, ale
rol'nik sa musi vratit’ pre strateny patak, hoci obaja maja zachovavat’ prikazy hospodarnosti.”
([19], 387)

V Balzacovom romane Vidiecky lekar je najvyraznejSie citit, Ze si uvedomoval
nedostato¢nost’ svojej kritiky spolo¢nosti a potrebu formulovat’ urcity ciel, respektive viziu,
ako zmenit’ tato spolo¢nost’. Uvedomoval si, Ze kritika sama osebe eSte nestai na zmenu
a preto volal po aktivite, konani v prospech zmeny spolo¢nosti. Je to pribeh vidieckeho lekara
Benassisa, ktory sa po prezitych sklamaniach rozhodol stravit' zvySok svojho Zivota na
vidieku a svojim zivotom a pracou v prospech svojich bliznych (vSetkych, ktori to potrebuji)
od¢init’ svoje previnenia, ktorych sa dopustil po€as svojho zivota (tento romdén je vyrazne
ovplyvneny duchom saint-simonizmu). Balzac opisuje situdciu na vidieku, kde k vel'mi
rozSirenym javom patril kretenizmus, ako vysledok prirodnych a socialnych pomerov,
Vv ktorych 7zili Tudia v urcitych oblastiach. V tvahe vojaka Genestasa dospieva Balzac
k tvrdeniu, ze v tomto prostredi sa I'udia s naboZenskou pover¢ivostou starali o tychto l'udi,
pretoze verili, ze sa dockaju odmeny v buducnosti. Jedine tato predstava im robila ich biedu
prijateI'nejSou. Doktor Benassis je vSak prototypom aktivneho ¢loveka, usilujiceho sa v ramci
svojich moznosti aspon nieo zmenit’ v spolocnosti. ”Spolo¢nost’ nezije len z mravnych idey;
aby mohla fungovat’, potrebuje aj €iny, ktoré su s tymi ideami v stlade.” ([33], 477). Velmi
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vyznamnt tlohu v tomto boji s biedou pripisoval nabozenstvu a zvlast’ katolickej cirkvi, to
najmi prostrednictvom posobenia fararov medzi 'ud’'mi bitymi biedou.

Ked Vidiecky lekar je viziou urcitej zmeny spolo¢enského usporiadania, respektive
spolo¢enskej reformy, tak Uradnici (1836) st viziou politickej reformy franctzskej
spolo¢nosti 19. storoCia. Zatial' co vo Vidieckom lekarovi Balzacove predstavy prezentuje
doktor Benassis, Vv Uradnikoch Balzacovu predstavu prezentuje vedici odboru na
ministerstve, Rabourdin, ktory pripravil plan reorganizacie $tatnej administrativy na podstatne
znizZenie byrokracie a uSetrenie vydavkov, pri zachovani povodnych prijmov Statu. Dévodom
toho bolo Balzacovo presvedcenie o tom, Ze sa plytva a mrha prostriedkami Statneho rozpoctu
na zbytocné veci. Skuto¢ne pozoruhodné (aj pre naSu sucasnost’) st Balzacove myslienky,
ktoré prezentuje v Rabourdinovom uvazovani: ”...Stat ako vlastnik majetku predstavoval
administrativne nespravny smer. Stat sa nevie dobre presadit’ a pripravuje sa o odvody a strica
naraz dva prijmy. Co sa tyka vladnych tovarni, bol to prave taky nezmysel preneseny do
priemyselnej sféry. Stat produkuje drahsie, ako moéze nakupit, jeho podniky vyrabaju
pomalSie, a on nezdanuje ich obrat, ale poskytuje im dotacie. Vari sa ma tak spravovat
krajina, ze §tat sdm vyraba, namiesto aby nechal vyrabat, sam vlastni, namiesto aby zakladal
najrozli¢nejsie vlastnictva?” ([32], 21). Uvedomoval si, Ze v tomto smere skuto¢ne obrovsku
ulohu maji prave uradnici atuto stohlava hydru byrokracie je takmer nemozné porazit,
pretoze je ich priliS§ mnoho, aby ich bolo mozno znicit, tak ako mozno zni¢it' napriklad
aristokraciu ([32], 135).

Priam vynimo¢né postavenie medzi Balzacovymi dielami ma jeho roman Lalia v udoli
(1835), ktory je 6dou na cCistu lasku a moralku. Tak ako Vidiecky lekar, Dedinsky farar
a Uradnici, tak aj Lalia v uidoli je uréitou viziou tykajucou sa najmi medziludskych vztahov.
Je to pribeh lasky mladého Felixa de Vandenesse k pani de Mortsauf. V mnohom je to
autobiograficky romén opisujuci Balzacovu lasku k pani de Berny. Ak mnohi vy¢itaju
Balzacovi skuto¢nost, ze jeho hrdinami su nemravné osoby, tak tu hlavna postava je az
neskutoc¢nd svética stavajuca plnenie povinnosti nad akékol'vek city. Napriek tomu, ze miluje
Felixa, nedava mu to najavo, pretoze by to bolo podl'a nej v rozpore s tym, ze je vydatd. Na
druhej strane to eSte neznamend, Ze v plnej miere plni svoje manZzelské povinnosti a zavizky
vo¢i manzelovi. Do popredia stavia len povinnosti viazuce sa na spolocenské povinnosti
a starostlivost o deti arodinu. Je to vuritom zmysle puritinske, ba az pokrytecké
povznasanie povinnosti nad lasku, vasen a city vobec. Spravanie a konanie pani de Mortsauf
je navodom na zivot v moralnej Cistote. V listoch Felixovi vyjadrovala vzneSené moralne
idedly celej historie l'udstva. Priamost’, Cest, poctivost a zdvorilost’ st podla jej ndzoru
najlepSimi prostriedkami, ktorymi mozno dosiahnut’ uspech a vyznamné postavenie
Vv spoloc¢nosti ([18], 134). Zlo v spolocnosti existuje, ale musime pokraovat’ vo svojom usili
bez ohl'adu na to, Ze mnohi sa nas snazia poSpinit’, pretoze zlo bude urcite potrestané ([18],
140-141). Romany Vidiecky lekar a Lalia v udoli si asi najmenej vierohodné medzi
mnozstvom kritickych Balzacovych diel v jeho Ludskej komédii, pretoze su idealizovanym
obrazom toho, aky svet by si predstavoval Balzac, ale zial’, ktory nejestvuje a asi len vel'mi
tazko bude jestvovat. Stefan Zweig vSak tvrdi, Ze roman Vidiecky lekar je zaloZeny na
skutoénosti. Vojvodkyna de Castries vraj raz Balzacovi rozpravala o doktorovi Rommelovi,
ktory vd’aka humannej a humanitnej povahe pomahal menit' jeden z odlahlych kutov
Francuzska ([48], 142).

Okrem pani de Mortsauf v Ludskej komédii sa vyskytuji aj mnohé dalSie pozitivne
postavy, ovela realistickejSie nez pani de Mortsauf, pretoZze svoje mravné konflikty nerieSia
tak lahko, pripadne jednoznac¢ne ako ona. K takymto postavam patri napriklad Eugénia
Grandetova, ktora je prikladom mestianskych cnosti, je oddana, Sachetnd dusa nemajica ani
tuzbu po moci ani tazbu po slave, ale tuzi len po pravej laske. Po sklamani, ktoré jej prinasa
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neopdtovana, viac platonickéd nez skutocna laska k bratrancovi Charlesovi, eSte viac sa oddava
Slachetnej pomoci inym, na ¢o vyuziva peniaze, ktoré nazhromazdil jej otec. Podobny je aj
pribeh mladej diev¢iny Petricky (1839), ktora dostani do vychovy jej vzdialeni pribuzni
(bratranec a sesternica — Rogron a Silvia), ktori su slobodni a k mladej chovanke sa spravaju
horSie ako k sluzke. Pozitivnou, ale podobne trpiacou postavou je aj Adelina Hulotova
v Sesternici Bete (1846), priklad cnosti a manzelskej vernosti napriek vSetkému, o jej
vyviedol jej zaletny a neverny manzel. Adelina ho aj tak mala rada a odpustala mu vSetky
jeho vyciny. Ni¢ mu nevycitala, pretoze si myslela, Ze za svoje postavenie moze d’akovat’
predovsetkym jemu, pretoze ona pochadzala z chudobnej rodiny. Podobne mozno uviest
medzi vysoko pozitivne a mravné postavy aj oddaného a milujuceho syna Jozefa (Flora
Brazierova), ktory vo svete pretvarky a spolocenskych maniérov nie je taky uspesny ako jeho
starSi brat Filip aani matka ho nemd tak rada ako brata, ale on ju miluje Uprimne
a bezvyhradne. Podobnym typom pozitivnych hrdinov st aj mnohi zo Stratenych iluzii (1835-
1843). Daniel D’ Arthez spolu s krazkom priatel’ov je prikladom $lachtickej cti prejavujicej sa
uumelca. Mestiactvo v Stratenych iluziach predstavuji David Séchard, jeho Zena Eva, jej
matka - pani Chardonova, jej brat Lucien (de Rubempré). Ostatni reprezentuju S$l'achtu
a okrem pani de Bargeton su poznamenani ipadkom. Balzac tu predstavuje Luciena Chardona
napriek jeho chybam ako cnostného mladika. Cnostny vSak podl'a Balzaca vobec neznamena
dokonaly abezchybny, podobne ako je to v pripade Eugéna de Rastignac (v Otcovi
Goriotovi). Eugéne de Rastignac, mlady vidiecky $lachtic je v Otcovi Goriotovi Balzacovym
prikladom toho, ze cnost’ do Pariza prichadza z vidieka. Nebezpecenstvo spociva v tom, Ze
cnost’ z vidieka je na kazdom kroku ohrozovana parizskymi velkomestskymi nerestami,
povazovanymi v danom prostredi priam za normu slusného spravania a toho, ¢o je dobré.
Charakterovo inym je vSak Rastignac uz v Stratenych iluziach a celkom inak ho vykresl'uje
Balzac v Bankovom dome Nucingen (1837), kde Rastignac poslizil barénovi Nucingenovi pri
jeho podvode, za ¢o dostal velmi dobre zaplatené. Svoju predstavu o cnosti Balzac
prezentoval v postave Césara Birotteaua (1837), ktory je balzacovskym vzorom mestianskych
cnosti. Dokonaly nie je, robi chyby, je marnotratny, ctiziadostivy, tuziaci po slave, znac¢ne
naivny, ale vo svojej podstate Cestny Clovek véziaci si spravodlivost’ a svoju Cest’ do takej
miery, Ze obetuje pre ne takmer vSetko a v kone€nom dosledku aj svoj Zivot. Preto je ovela
realistickejSi nez pani de Mortsauf, ktora vidi ideal cnostnej Zeny v potla€ani vSetkych inych
citov nez tych, ktoré jej uklada spolo¢nost’ ([18], 220). Pri tychto pozitivnych postavach je
zaujimave, ze s vynimkou doktora Benassisa, ide o mélo aktivne, skor pasivne postavy, ktoré
napriek tomu, Ze mravne prevysuju ostatnych, su viac utiahnuté do svojho vnutorného sveta,
su tou mravnou ml¢iacou vacSinou, vel'mi ¢asto aj trpiacou.

Zaver

Ako som uviedol na tvod, Balzac vykreslil franctizsku spolo¢nost’ 19. storocCia takt ako
bola, ¢o mozZe uniekoho vzbudzovat pesimizmus, ale myslim si, Ze takou nebola len
franciizska spolo¢nost’ 19. storoCia, ale aj mnohé iné spolo¢nosti ¢i uz v minulosti,
pritomnosti alebo buducnosti. Balzacov obraz je vic¢Sinou odrazom toho, aki sme, aké je
ludstvo, s jeho slabymi a silnymi strankami. S. Zweig napisal, ze Sesternica Beta a Bratanec
Pons sa odohravaji len ndhodou v Parizi a len ndhodou v prvej polovici 19. storo¢ia. Mohli
by sme ich transponovat’ do Anglicka, Nemecka, Francuzska, dneSnej Ameriky, do vSetkych
krajin a vSetkych dob, pretoze vykresl'uju zakladné vasne ([48], 293). Viac—menej to isté
mozeme povedat’ takmer 0 vSetkych ostatnych Balzacovych dielach. Napriek tomu, Ze jeho
Ludska komédia je situovana do francuzskej spolocnosti prvej polovice 19. storocia,
v skutoCnosti je to vecny obraz l'udstva samotného, jeho konfliktov dobra a zla, lasky
a nenavisti, egoizmu a altruizmu, bohatstva a biedy, moci a tpadku atd’. Balzacova Ludska
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komédia urcite presahuje ramec literarneho diela, pretoze okrem opisu existujuceho stavu
spolo¢nosti je aj formou prezenticie jeho filozofickych, socidlnych, politickych,
ekonomickych a nabozenskych nazorov. Nemaji ucelent podobu systému, ale z analyzy jeho
diela mozno poskladat’ mozaiku, ktord vSak nie je statickd, ale dynamicky sa vyvijala, tak ako
sa vyvijala franctzska spolocnost’ 19. storocia. Balzacovo dielo napriek jeho literarnej forme
povazujem za velmi vyznamny prispevok k poznaniu mordlky a mravnosti franctzskej
spolocnosti prvej polovice 19. storo¢ia. Potom necudo, ze Fridrich Engels o iom napisal, ze
zjeho diela sa ”...poucil viac nez od vSetkych profesionalnych historikov, ekondémov
a statistikov tych cias dokopy.” ([43], 15). Nebol sam, kto ho obdivoval, pretoze k jeho
obdivovatelom patril napriklad Hugo, Baudelaire, Dostojevskij, Browning, Marx, Proust
a mnohi d’alsi ([44], 609). G. Robb o Balzacovi napisal, Ze jeho ”...epika moderného Zivota je
poslednym pokusom nejakého spisovatela porozumiet'... celému svetu v celej jeho
rozmanitosti, ponuknut’ kompletny, zjednoteny, vedecky obraz spolocnosti a l'udskej
skusenosti, od opisu banalit kazdodennej existencie, po komplexnu, organicki masinériu moci
a byrokracie” ([45], xii).

O Balzacovej vynimocnosti sved¢éi aj jeho porovnanie napriklad s vrcholnym
predstavitelom anglického kritického realizmu, Charlesom Dickensom (1812-1870). Dickens
bol ovela silnej$im socidlnym kritikom anglickej spolo¢nosti svojej doby nez Balzac vo
vztahu k franctzskej spolo¢nosti, ale kritika moralky, respektive uvahy o moralke doby boli
vV jeho diele len latentné. V takmer ziadnom Dickensovom diele sa nestretneme s takymi
filozofickymi, etickymi, politickymi, ekonomickymi, sociologickymi ¢i teologickymi tivahami
ako u Balzaca. Dickens velmi ¢asto podroboval vo svojich knihach silnej socialnej kritike
britsky sudny systém ([37]; [38]; [39]), tazké socialne postavenie najchudobnejsich vrstiev
obyvatel'stva ([37]; [38]; [40]), namahavu pracu deti ([37]; [38]; [40]) atd’. Jeho kritika vSak
obsahovala pomerne malo podnetov tykajucich sa reformy. UrCitym Specifikom jeho diel
bolo, ze obycajne koncili “rozpravkovo” $t'astne, t.j. dobro bolo odmenené a zlo potrestané.
V takmer kazdom jeho diele bola “rozpravkovd” dobrd vila, ktord bola vzorom cnosti
viktorianskej moralky, ako napriklad Agnes Wickfieldova v Davidovi Copperfieldovi ([37]),
Amy Dorritova v Malej Dorritke ([38]), Esther Summersonova v Pochmirnom dome ([39]),
Sissy Jupova v Tazkych casoch ([41]) atd’. Takéto “anjelské” postavy znizuji vypovednu
hodnotu jeho opisu moralky a mravnosti anglickej spolo¢nosti danej doby, su skor vyrazom
viktorianskeho moralneho idedlu, najmé idealu Zeny.

Balzac na rozdiel od Dickensa velmi presne postihol zakladné tendencie T'udského
spravania a konania bez ohl'adu na dobu a miesto. Jeho charakteristiky maju svoju platnost’ aj
V sucasnosti, anielen vo Francuzsku, ale rovnako aj unds, kde sa takisto stretdvame
s rozlicnymi podobami jeho postdv, ¢i uz s otcom Goriotom, UZernikom Gobseckom,
finanénikom Nucingenom, bohémskym, po slave, bohatstve a tituloch tiZiacom Lucienom,
Baltazarom Claesom zahl'adenym do svojej vedy, za majetkom baziacim Grandetom, otcom
Séchardom atd’. Ak si odmyslime dobovy kontext a miesto, tak urcite moézeme takmer vsetky
postavy rovnako situovat’ aj do naSej pritomnosti. Menia sa len mend, nazvy miest, priebeh
jednotlivych udalosti, ale podstata ndSho konania, spravania alebo prezivania ostava viac-
menej rovnakd. Dokazeme v podstate rovnako konat” dobro a zlo, milovat’ a nendvidiet’, byt
altruistami a egoistami atd’. ako aj postavy jeho diel. Predpokladam, ze vieme o tom vSetkom
viac nez Balzac a I'udia jeho doby, ale koname, spravame sa a vSetko to prezivame viac-menej
stale rovnako. Potom je tu otdzka o akej krize moralky chceme hovorit’ v suvislosti so
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stcasnostou? Vsetko to tu uz v takej alebo onakej podobe predsa bolo a Balzac nas o tom
jednoznaéne presviedéa.*
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