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FILOZOFIA EINSTEINA

e Michel Paty, Einstein philosophe — La physique comme pratique phi-
losophique, Presses Universitaires de France, Paris 1993, ss. VIII +
584.

Na tego autora zwrdcitem uwage juz podczas mojego poprzedniego po-
bytu w Belgii. Chociaz interesuje sie on zagadnieniami filozoficznymi, na-
tychmiast wyczuwa sie u niego znajomosé fizyki wynikajaca z czynnego jej
uprawiania. O filozofii Einsteina napisano juz bardzo wiele. Z morza po-
glad6éw i opinii rozmaitych autoréw wylania si¢ jednak do$¢ spdjny obraz
filozoficznych przekonan twoércy teorii wzglednosci. Ksiazka Michela Paty
oczywiscie nie moze zbytnio odbiega¢ od tego obrazu. Ale Paty jest réwniez
(i to z wyksztalcenia) filozofem, majacym wyraznie skrystalizowane poglady.
Czyta on i rozumie Einsteina nie tylko w szerszym kontekscie wspolczesnych
Einsteinowi pradow filozoficznych, lecz réwniez z dzisiejszej perspektywy.
A poniewaz dzisiejsze poglady na nauke wziety sporo z Einsteina, mozna tu
moéwié¢ o swoistym sprzezeniu zwrotnym — Einstein czytany z perspektywy
swoich wtasnych wplywow.

Paty postawil sobie potréojny cel: po pierwsze, pragnal przedstawi¢ osia-
gnigcia Einsteina w dziedzinie fizyki, ale nie w celach popularyzatorskich;
raczej po to, by uchwyci¢ ,styl” pracy Einsteina i ,filozoficzne nasycenie”
(imprégnation philosophique) tego stylu; po drugie, zrekonstruowaé poglady
samego Einsteina na epistemologie nauki (w ten sposéb Francuzi czesto
okreslaja filozofie nauki); po trzecie, z analizy dziela Einsteina wyciagnaé
wnioski dotyczace filozofii nauki w ogdle, a zwlaszcza relacji pomiedzy filo-
zofia a fizyka.

Co to znaczy, ze filozof z jakich$ analiz wyciaga wnioski dotyczace inte-
resujacego go przedmiotu? Zwykle znaczy to, ze filozof ma pewna wizje (czy

*UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy srodkéw automatycznych; moz-
liwe sg wigc pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (obi@opoka.org). Tekst
elektroniczny posiada odrebna numeracje stron.
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tez pewne przedzalozenia), na tle ktérej widzi cale zagadnienie, a analizy,
jakie przeprowadza, potwierdza mu tylko, lub w najlepszym razie uszczegé-
lowia, te wizje (czy te przedzalozenia). Trawestujac powiedzenie Weinberga,
sprawa rozgrywa sie nie o to, by nie mie¢ przedzatozen, lecz o to, by mieé
wlasciwe przedzalozenia. I wszystko wskazuje na to, ze Paty je ma. Wy-
raznie je formutuje juz na pierwszych stronicach ksigzki. Oto, na przyktad,
swobodnie przettumaczony fragment ze str. 18:

,Filozofia znajduje sie w nauce [kursywa Michela Paty], w jej rozwoju
i w jej strukturze, a nie tylko w ocenach juz osiagnietych wynikéw [jest to
wyrazna polemika z pogladami uczestnikéw Kota Wiedenskiego, ktorych in-
teresowal jedynie kontekst uzasadnienia, a nie kontekst odkrycial. Swoistego
typu aktywno$é filozoficzna — ujawniajaca sie w podejsciu do zagadnienia,
w pewnych predyspozycjach lub wrazliwosci na niektore jego aspekty —
jest od samego poczatku obecna w pracy naukowej. Niekiedy moze sie ona
ujawnia¢ bardzo wyraznie w krytycznej refleksji badacza nad problemami
epistemologicznymi (pojeciowymi lub metodologicznymi), majacymi czesto
decydujace znaczenie dla jego pracy. W takim przypadku filozofia uczonego
nie jest filozofia ‘z przypadku’ lub ‘na marginesie’, lecz nalezy do istoty
poznania naukowego”.

Trudno w tym krétkim szkicu streszczaé (rekonstruowane przez M. Paty)
wszystkie poglady Einsteina na nauke i jej metody (zreszta w ogdlnych za-
rysach sa to rzeczy do$¢ dobrze znane), chcialbym jednak zwrécié uwage na
jedna sprawe. Znana jest krytyka indukcji przeprowadzona przez Poppera
ijego odkrycie”, ze w fizyce (i innych naukach przyrodniczych) funkcjonuje
metoda hipotetyczno—dedukcyjna. Otéz doktryna ta — zaréwno krytyka in-
dukgcji, jak i idea metody hipotetyczno—dedukcyjnej — jest w pelni obecna
w pogladach Einsteina, oczywiScie wyrazona przy pomocy nieco innych sfor-
mulowan. Gdy Einstein twierdzi dalej, ze ,aksjomatéw” nowej teorii nie
wywodzi sie z do$wiadczenia, lecz sg one wynikiem ,wolnego wyboru logicz-
nego”, to jest to nic innego, jak tylko krytyka indukcjonizmu. Gdy Einstein
stwierdzi dalej, ze z ,aksjomatéw” (czyli z postawionej hipotezy) wyprowa-
dza sie¢ dedukcyjnie wnioski, by niektore z nich poréwnaé z doswiadczeniem,
to jest to doktadnie opis metody, ktéra Popper nazwie potem hipotetyczno—
dedukcyjna. Zdaniem Einsteina, tworczos¢ w fizyce polega na formulowa-
niu ogdlnych zasad na podstawie znajomosci dotychczasowych wynikéw do-
$wiadczen; dalszy ciag — dedukowanie z ogdlnych zasad — sprowadza sie
do sprawnosci technicznej w manipulowaniu matematyka.
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Nie trzeba dodawaé, ze o ile u Poppera idea metody hipotetyczno—
dedukcyjnej zostala sformulowana na podstawie krytycznej refleksji nad
wieloma pracami fizykéw (w tym takze Einsteinal), o tyle Einstein po prostu
opisywal (odpowiednio tylko uogélniajac) swoja droge do nowych teorii.

Czytajac ksiazke Paty’ego, nasuwa si¢ jeszcze jedna refleksja. Szkoda,
ze anglofoni nie czytaja i nie tlumacza ksiazek francuskojezycznych.
Miedzy filozofia anglofonsks i frankofonska przedzial jest prawie taki
jak miedzy naukami Scistymi i humanistycznymi. Czy fakt ten jest tylko
nastepstwem niecheci anglofonéw do uczenia sie innych jezykow? Sadze,
ze nie tylko. Roéznica jest bardziej podobna do réznicy miedzy naukami
$cistymi i humanistycznymi, niz by sie to moglo wydawaé na pierwszy
rzut oka. Francuz nawet Scista my$l musi ubra¢ w pigkne, ,humanistycznie
brzmiace” slowa. W takiej konwencji, azeby wyrazi¢ prosta mysl, trzeba
uzy¢ bardzo wielu stéw, ktérych funkcja jest czysto dekoracyjna. Jezeli
trzeba wktadaé¢ dodatkowy wysitek w oddzielanie dekoracji od wlasciwej
tredci, to czy to sie oplaci? Zalezy komu. Najwidoczniej Francuzi za piekno
sa gotowi zaplaci¢ troche wyzsza ceng. Ale ja bym wolal, zeby ksiazka
Paty’ego zamiast swoich 584 miata na przyklad 252 strony.

Michat Heller



