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Aleksander Zinowjew, Logika nauki, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1976, przekl. Zygmunta Simbierowicza, s. 331.

Nauka jest bardzo bogatym i réznorodnym tworem totez mozna ja
bada¢ wychodzac z réznych punktéw widzenia: socjologicznego, psycho-
logicznego, zalozen ontologicznych czynionych przez nauke lub naukow-
c6éw, analizy logicznojezykowej itp. Ten ostatni punkt widzenia jest szcze-
gélnie wazny, struktura jezyka odzwierciedla bowiem strukture rzeczy-
wistosci, przynajmniej w tym sensie, ze to, co logicznie sprzeczne, nie
istnieje. Ksiazka Zinowjewa zajmuje sie tylko logiczno—jezykowa strona
nauki i dlatego, choé¢ porusza sprawy dla nauki istotne, czyni to ,,jed-
noaspektowo”. Od razu na wstepie nalezy podkresli¢é wyjatkowosé tej
ksigzki. Zinowjew prezentuje nie tylko swoiste podejscie do logicznych
zagadnien nauki, ale rowniez oryginalna koncepcje samej logiki, opraco-
wywana juz we wczedniejszych swoich pracach.

Wyklad logiki Zinowjew rozpoczyna od teorii znakow. Znak definiuje
on przy pomocy odpowiedniosci przedmiotow. Jezeli badacz za kazdym
razem, gdy wybiera jaki$ przedmiot 0!, wybiera w §lad za nim przedmiot
02, méwimy, ze badacz ustanowil odpowiednio$é przedmiotu 0% wzgle-
dem przedmiotu 0. Na przyktad, dziecko (badacz) ustala odpowiednioéé
dzwieku ,tata” (przedmiot 0?) wzgledem swojego ojca (przedmiot 01).
»,Zalézmy, ze badacz specjalnie tworzy, wybiera, reprodukuje itp. przed-
miot 0! po to, aby znajdowat sie on we wzajemnej odpowiedniosci z 02,
i tylko z nim. Innymi slowy, badacz narzuca przedmiotowi 0! jedna je-
dyna role — role przedmiotu znajdujacego si¢ we wzajemnej odpowied-
nioéci z 02. Bedziemy w takim przypadku méwili, ze 0' jest znakiem dla
02, a 0? jest oznaczony przez 0! (z punktu widzenia badacza oczywiscie)”
(s. 43). Znaki posiadaja znaczenia; znaczeniem znaku nie jest przedmiot,
z ktérym znak pozostaje w stosunku odpowiednioéci, znaczeniem znaku
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nie sa tez my$li, jakie moga powsta¢ u badacza, gdy postuguje sie on
tym znakiem; znaczeniem znaku jest tylko to, ze znak oznacza pewien
okreslony przedmiot i badacz wie o tym (s. 46). Teoria znaczenia rozwi-
nieta przez Zinowjewa jest tego rodzaju, ze znaki egzystencjalnie puste
posiadaja znaczenia (odnosi sie to nie tylko do znakéw, ale i do wypo-
wiedzi, por. s. 88-89). Na przyklad, znaki ,czlowiek, ktéry wazy tone”
i ,okragly kwadrat” sa egzystencjalnie puste (tzn. nie mozna znalezé
istniejacy ch przedmiotéw odpowiadajacych tym znakom), ale
majg znaczenie. Stanowi to wyrazne odejécie od tradycji neopozytywi-
stycznych.

Logika terminéw staje sie u Zinowjewa czescig ogdlnej teorii znakow.
Terminy sa to bowiem takie znaki, z ktérych zbudowane sa wypowie-
dzi (s. 59). Terminy nie wyrazaja jednak zadnej wiedzy o przedmiotach.
Mozna doskonale operowaé¢ terminami (,gra terminami”), nie wiedzac
nic o przedmiotach, ktére sa przez nie oznaczane. ,Jednostkami” wiedzy
sa wypowiedzi. Logika wypowiedzi staje si¢ wiec centralnym rozdziatem
logiki nauki. Co to sa wypowiedzi? ,Wypowiedzi sa empirycznie danymi
przedmiotami zbudowanymi z terminéw i operatoréw logicznych wedtug
okreslonych regul. Sa to szczegdlnego rodzaju ,rzeczy”, ktére mozna
ustyszeé, zobaczyé¢, dotknaé. Definicji terminu ,wypowiedz” nalezy za-
tem poszukiwaé poprzez opis 1 wyliczenie tych konstrukeji” (s. 84).

Znaczng czes¢ twierdzen naukowych otrzymuje si¢ z innych twierdzen
droga logicznego wnioskowania. Predykaty: ,wynika logicznie”, ,zawiera
sie pod wzgledem znaczenia” itp. sa terminami, ktérych znaczenie de-
finiuje si¢ w logice; nazywa si¢ je terminami logicznymi. Terminy takie
zajmujg istotne miejsce w jezyku nauki, cho¢ sama nauka nie zajmuje
si¢ ich definiowaniem. Rozdzialy o wynikaniu logicznym i o terminach
logicznych w jezyku nauki zamykaja wyktad logiki w ksigzce Zinowjewa.

Ostatni rozdzial zatytutowany ,Metodologia nauki” nie pretenduje
ani do systematycznosci, ani do zupelnosci, omawia on tylko ,pewne
problemy metodologii nauki z tego punktu widzenia, z ktérego moga one
by¢ przedmiotem zainteresowania logiki” (s. 251). Rozdzial ten, podob-
nie jak poprzednie, odznacza sie wysokim stopniem oryginalnosci. Wiele
zagadnien metodologicznych i filozoficznych, majacych juz bardzo dluga
historie, znajduje tu nie rzadko zupelnie nowe ujecie lub naswietlenie.

Do takich po nowatorsku potraktowanych zagadnien naleza miedzy
innymi: paradoksy zmiany (Zenona z Elei), orzekanie o przestrzeni i cza-
sie, nieodwracalnos¢ czasu, problem calosci i czeéci. Nalezy jednak nie-
ustannie pamigtaé, ze Zinowjew rozwaza jedynie logiczny aspekt tych
zagadnien. Jego taktyka jest nastepujaca: najpierw konstruuje on moz-
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liwie $ciste definicje odnosnych pojeé (zmiany, nieodwracalnosci, calosci
i czesci, itp.), a potem bada logiczne konsekwencje przyjetych defini-
cji. Pozwala to wyodrebnié¢ logiczno—jezykowa komponente rozwazanych
zagadnien. Okazuje sie, ze wiele pozornie empirycznych problemoéow re-
dukuje sie do czysto terminologicznych kwestii.

Dla przyktadu zacytujemy wniosek Zinowjewa dotyczacy problemu
nieodwracalnoéci czasu: ,,Terminologia czasowa wypracowana jest w taki
sposéb (i dla takich relacji miedzy przedmiotami), ze na mocy samego
sposobu wypracowania tej terminologii (przy dostatecznie ostrej jej lo-
gicznej eksplikacji) nalezy uznaé nieodwracalno$é czasu, jesli nie chcemy
popas¢ w konflikt z definicjami terminéw. Zagadnienie odwracalnosci
i nieodwracalnosci czasu jest zagadnieniem nie fizycznym, lecz czysto
terminologicznym” (s. 284). Problem kryje sie w wyj$ciowych definicjach
terminéw. Definicje Zinowjewa sg na og6l uscisleniem odnoénych termi-
néw z jezyka potocznego. Rzecz w tym, ze terminy wystepujace w teo-
riach fizycznych bardzo czesto odbiegaja od potocznych intuicji. Azeby
stwierdzié¢, czy dane zagadnienie jest problemem empirycznym czy czy-
sto jezykowym, nie wystarczy podanie definicji wyjéciowych terminéw,
cho¢by w bardzo sformalizowanym jezyku, potrzeba ponadto wnikliwego
studium, ktore by stwierdzito na ile te definicje sa zgodne ze znacze-
niem danego terminu zaktadanym przez odno$na teori¢ naukowsa. Tak np.
wydaje mi si¢, ze znaczenie terminu ,kierunek czasu” zakltadane przez
ogolna teorie wzglednosci jest tego rodzaju, iz zagadnienia skonczono-
$ci lub nieskonczonosci czasu, mozliwosci istnienia czasu zamknietego
(czasu—okregu) itp., oprécz komponent czysto jezykowych maja takze
rzeczywiste komponenty empiryczne.

Ksiazka Zinowjewa stanowi niewatpliwie liczaca si¢ pozycje
w logiczno—metodologicznej literaturze. Nie jest to dzieto, ktére po
przeczytaniu odstawia sie na polke. Filozof nauki w swojej pracy nie-
jednokrotnie bedzie musial powraca¢ do pomystéw rzuconych przez
Zinowjewa.

Michal Heller
Papieski wydzial Teologiczny
Krakéw



