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HUMORO RAISKA KONFUCIJAUS
,/APMASTYMUQOSE IR PASNEKESIUOSE”

Exploring Manifestations of Humor in the Analects of Confucius

SUMMARY

This article focuses on humour in the Analects of Confucius. It argues that the comic aspect of Confucius’
personality is often overlooked in classic commentary. Even though laughter and excessive humour are
perceived in Confucian tradition as a break of character, a sign of futility, excess, immaturity and inability
to act according to requirements for the junzi, in his personal surroundings Confucius used a peculiar kind
of humour. | present three sources of humour in the Analects: first — discontent with the political situation
that renders him unable to spread his teachings as wide as he wanted and be appreciated as he deemd he
deserved. Second - his deep friendship with his disciples with teasing and light mocking of one another.
Third — self-deprecating humour. He seemed to be especially keen on mocking his own failures, question
his own wisdom and competence. The nature of Confucius’ humour is sincere, warm and mature.

SANTRAUKA

Siame straipsnyje daugiausia demesio skiriama kiny filosofijos istoriky ignoruojamo humoro Konfucijaus
Apmastymuose ir pasnekiuose tekstologiniams tyrinejimams. Nors besaikis juokavimas konfucianizmo tra-
dicijoje suvokiamas kaip nevaldomas emociju protrukis ir laikomas nesugebéjimo koncentruotis, nerimtumo,
nesaikingumo, nebrandumo israiska, tactiau 3altiniai liudija, kad Konfucijus pasizymejo auksta intelekto lygi
patvirtinantiu subtiliu humoro jausmu. Straipsnio autore Apmastymuose ir pa$nekesiuose iSskiria tris pagrin-
dinius humoro $altinius: nepasitenkinimas politine situacija; draugystes svarbos suvokimas; autoironija.

Konfucijus, atvykes | Wuchengg, iSgirdo  Ziyou atsaké: ,,Anksciau girdéjau Jus
grojant liutnia ir dainuojant. Jis nusiSyp-  sakant: ,Kai kilnus Zmogus mokosi Tei-
sojo ir taré: ,Negi viStai pjauti reikia singo kelio, jis jpranta myléti Zmones.
tokio pat didelio peilio, kaip aviai?” Kai prastas zmogus mokosi Teisingo ke-
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lio, ji galima lengviau valdyti.” Tada
Konfucijus savo mokiniams pasaké:
,Ziyou teisus. AS pries tai pajuokavau.”
Sis fragmentas yra pirmasis, kuriame
Konfucijus prisipazjsta (ar teigia) juo-
kaujantis. I8 tikryju kyla klausimas, ar
jis nuosirdZiai juokauja, ir apskritai ar
Sioje situacijoje kas nors provokuoja at-
sakq humoru? Netgi mokinys Ziyou rim-
tai kartoja Konfucijui jo sakytus ZodZzius,
kurie turéjo reiksti, kad iS5 Wuchengo
Zmoniy pastangy groti liutnia netinka-
moje aplinkoje nedera juoktis, ju kelias
yra teisingas ir gerbtinas. Sio fragmento
analizei pasitelksiu kelis Saltinius. Qing
dinastijos mokslininkas Miao Fan ko-
mentuoja: ,Konfucijus apgailestavo, kad
negaléjo vadovauti valstybei su tiikstan-
¢iu kovos vezimy. Jis jautési lyg naudo-
ty jaucdiui skirta peilj vistai zudyti. Jis
negaléjo iSskleisti visy savo talenty, ne-
turéjo kur panaudoti viso savo potencia-
lo.”*” Konfucijaus siekiy issipildymas
priklausé nuo uz jj galingesniy Zmoniy,
kurie, nors ir turéjo galimybiy pritaiky-
ti Konfucijaus mokymo strategijas kur-
dami naujus valstybés jstatymus, never-
tino jo isminties. Siame fragmente Kon-
fucijus netiesiogiai iSreiskia nepasitenki-
nima valstybés padétimi. O gal tai mo-
mentinis nesusivaldymas, akimirksnio
trukmés protriikis, kai nuo gédos Kon-
fucijus galéjo save iSgelbéti tik teigda-
mas, kad jis tik pajuokaves. Konfucijus
leidziasi pataisomas vieno i$ savo stu-
denty dél savo neapsvarstytos ir komis-
kos pastabos, tuo pat metu subtiliai is-
ryskina savo mokinio nesugebéjima su-
prasti ir priimti lengvasirdisko pajuoka-
vimo. Progos pasiSaipyti i§ savo mokinio
patiklumo ir kiekvieno Mokytojo Zodzio
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priémimo uz gryna tiesa Konfucijus ne-
praleidZia ir Siame fragmente. Konfucijus
kalbéjo: ,Padangé neina Teisingu keliu.
AS labiausiai noréciau plaustu iSplaukti
i jura. Mane tikriausiai lydéty tik vienas
Zilu.” Zilu apsidziaugg, tai isgirdes. Ta-
¢iau Konfucijus pridaré: ,Jis tikrai pra-
lenkia mane savo drasa, bet pavyzdziu
biiti negali.”’8 Siame fragmente atsiranda
panasi fanatiska visko metimo ir nepasi-
tenkinimo esama padétimi idéja.

Gili intelektualiné Konfucijaus ir jo
mokiniy draugysté taip pat turi daug
jitakos, kad Apmagstymuose ir pasnekesiuo-
se esama humoro. Jy kompanijoje Kon-
fucijus islikdavo didziu ir subtiliu Mo-
kytoju, tadiau jo elgesyje matyti daugiau
zaismingumo, spontaniSkumo. Mokiniai
Zilu, Zheng Xi, Ran You, Gongxi Hua
sédéjo aplink Mokytoja. Konfucijus taré
jilems: ,Pamirskite, kad esu uz jus vyres-
nis. Jus kalbate, kad liksite nepripazinti.
Tarkime, jis esate pripazinti ir gaunate
valstybine tarnyba, ka jis tada darote?”
[Zilu jvardijo su karu susijusj tiksla, Ran
You — suteikti Zmonéms geresnj gyveni-
ma, o Gongxi Hua — Sventiskai apsireng-
ti ir patarnauti protéviy Sventykloje arba
per pasiuntiniy priémimus.] Galiausiai
Mokytojas paklausé ir Zheng Xi. Sis pa-
sakeé: ,Mano norai truputj skiriasi nuo
any triju.” , Kas gi ¢ia bloga?” — pasako
Konfucijus. ,Kiekvienas laisvai iSsako
tai, ko nori.” Zheng Xi kalbéjo: ,, AS no-
réciau velyva pavasarj, kai jau metas
nesioti lengvesnius drabuzius, pasimau-
dyti su vaikinais upéje, pajusti vésy véjo
dvelkimg ir dainuodamas grjzti namo.”
Konfucijus atsiduso ir taré: ,AS pritariu
Zheng Xi.”" Fragmentas tesiasi toliau,
Konfucijus aiskina pasilikusiam Zheng



Xi, kodél taip reagavo j kity trijy moki-
niy pasisakymus. Konfucijus erzina pa-
taikinus, méginancius jam sudaryti
ispudj savo demonstratyviais pasisaky-
mais, dorybés parodymais, tik Zheng Xi
nepataikavo Mokytojui. , Ar i$ tikryju
Konfucijui labiausiai i$ $iy varianty ripi
maudymosi sezonas? Net toks numany-
mas skamba kaip juokas”®, - teigia
Harbsmeieris, bet a$ nesutinku. Siame
fragmente randu empatiska supratima —
Konfucijus suvokia mazy, paprasty ma-
lonumy svarba kartu su ilgalaikiais tiks-
lais ir sudétingomis strategijomis. Gali-
ma teigti, kad Zheng Xi atidumas aplin-
kai, puikus mety laiky pazinimas, susi-
koncentravimas ne tik ties statiSkais
planais suzavéjo Konfucijy, kuris suvoké
$i mokinj kaip Zinantj, kaip elgtis tam
tikru laiku ir tam tikroje vietoje. Taip pat
Konfucijus supranta dazna dideliy plany
bergzduma ir iSmintingai Sypteli paste-
béjes triju mokiniy méginima savo dide-
les ambicijas uzslépti dirbtinu kuklumu.

Konfucijus pasaké: ,AS nenoréciau
tiek daug kalbéti”. Tada Zigong paklau-
sé: , Jeigu Mokytojas mums nekalbés, ka
mes pasakysime kitiems?” Konfucijus
atsakeé: ,, Ar daug kalba Dangus? Keicia-
si mety laikai, viskas atgimsta ir tobulé-
ja. Ar daug kalba Dangus?”* Sunku
buty patiketi, kad Konfucijus lyginty
save su Dangumi. Daug labiau jtikinama
versija yra ta, kad Konfucijus tokiu Zais-
mingu saviironijos gestu meégina nu-
kreipti mintis nuo uZzsitesusiy zaidimy
zodziais — darbai yra svarbiau uz zo-
dzius. Jo mokinys patikina Konfucijy,
kad be jo Zodziy sekéjai bus pasimete ir
negalés testi tradicijos. Suprates savo,
kaip Mokytojo, vaidmens svarbg ir per-
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mastes savo zodziy tikslinguma, Konfu-
cijus pajuokauja apie Dangy, pabrézia
tai net du kartus. Dangus pasaulj valdo
nepasitelkdamas jokiy ritualy, jstatymy
ir ZodZiy — pusiausvyra yra islaikoma be
jokiy pastangy. Slongerlandas paZymi,
kad sis Konfucijaus komentaras pabréZzia
kontrasta tarp ,nattralios, tylios ir tei-
sios tvarkos, kuri veiké senovéje, ir ple-
pios, teisuoliSkos ir veidmainiskos ne-
tvarkos, kurig galima apibtudinti kaip
valdanciaja jo gyvenimo metu.”“? IS tik-
ryjy, zinant apie Konfucijaus pomeégj
$nekéti, jis gali samoningai pasijuokti i$
savo plepumo, kartu ir pabrézti, kad
Dangaus sklandumas, nattiralumas zmo-
néms neprieinamas. Konfucijaus, Zinomo
butent dél savo kalby ir moraliniy pata-
rimy, tyla skamba komiskai. Konfucijus
puikiai zino, kad jam sunkiai sekasi
skleisti savo mokyma taip placiai, kaip
jam norétysi ir atrodo derama, teisinga,
taip pat ir suvokia ironija, kad pasaulis
galbit net néra pasirenges perimti jo Zi-
nias. Konfucijus kalbéjo: ,,Nebeatskrenda
feniksas, upé nebeatsiuncia jokiy zenkly.
Bijau - iSmusé ir mano valanda.”*
Fragmente 18.6 Chang Ju ir Jie Ni
pasitlo Konfucijaus mokiniui Zilu nu-
stoti sekti Konfucijaus, Zmogaus, besi-
stengiancio pakeisti tam nepasiruosusj
pasaulj, pédomis: ,padange tarytum
tvanas uzplado netvarka. Ir kas jg panai-
kins? Tu keliauji su Zmogumi, kuris Sa-
linasi blogy Zmoniy. Ar nebiity geriau,
jeigu sektum ta, kuris béga nuo pasau-
lio?** Kitame fragmente Konfucijus pats
pazymi savo jtakos menkuma: ,Kodél
jus taip sielojatés, kad jusy Mokytojas
neteko tarnybos? Padangé ilgai neturéjo
Teisingo kelio. Dabar Dangus nori jj pa-
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rodyti, jisy Mokytoja paversdamas var-
pu.”? Taip pat Konfucijus Zaismingai
pazymi savo polinkj gincytis. Konfucijus
kalbéjo: ,, Argi as$ daug zinau? Tikrai ne.
Kai Zemdirbys manes ko nors paklausia,
a$ pasijuntu neiSmaneéliu. Taciau pagvil-
denes ta jo klausimg atsakau taip, kaip
man atrodo.”?® Vél Konfucijus arba at-
kreipia démesj j savo uzsispyrima ir at-
kakluma, arba pazymi, kad nieko doro
nepasiekia gvildendamas tokj klausima
iki pavargimo. Kitame fragmente maty-
ti subtilus komiskas persimetimas tarp
Mokytojo ir mokinio, bylojantis apie ju
artima draugyste. Yen Hui sarkastiskas
pasisakymas netgi galéjo rastis i§ Kon-
fucijaus saviironijos pomeégio: ,Kuang
Konfucijus buvo uzpultas, jo gyvybei
grésé pavojus. Yan Yuan buvo atsilikes
pusiaukeléj. Kai pasivijo Mokytoja, Sis
taré jam: , AS jau maniau, kad tu mires”.
Yan Yuan atsaké: ,Kaip a$ galéciau mir-
ti, kai jus, Mokytojau, gyvas?”“¥
Konfucijus savo mokyme didele svar-
ba teiké ritualui (Li 18), tradicijy iSlaiky-
mui, vis délto jis pripazino, kad svarbu
iSlaikyti subalansuotg tradicijy ir lanks-
tumo santykj, ritualas tampa juoko Sal-
tiniu: ,Ji Wenzi (aukstas Lu valstybés
pareigiinas) tris kartus apgalvodavo ir
tik po to darydavo. ISgirdes apie tai,
Konfucijus pasaké: ,Uztekty ir dvieju
karty.”® Ar i$ tikruyjy yra taip svarbu,
kiek karty sumanymas perskros mintis
pries imantis veikti? Cheng Mingdao
(1032-1085) pateikia jdomy paaiskinima:
,kai jau yra apie reikala pagalvota du
kartus — viskas jau turéty buti aisku. Jei
apsiimi permastyti tre¢ia karta, atsiranda
asmeniniy ,, pasaliniy minciy ir yra labai
lengva pasimesti“?’. Permastymas gali
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sukelti panasy efekta, bet kodél Konfu-
cijus turéty biti tuo susirtipings? Galima
gincytis, kad du tampa optimaliu skai-
¢iumi vieng apmastyma laikant skubotu
ir nepakankamu norint priimti svarby
sprendima. Sioje pastaboje aigkus Kon-
fucijaus sarkazmas Ji Wenzi atzvilgiu.
Tarkim, nattiralios harmonijos pavyzdys
Konfucijui yra paukscio skrydis ar upés
tekéjimas — $iy nattraliy spontaniSkumo
formy Zmogus niekaip nepakartos ir pa-
stangos siekti ju harmonijos kartais juos
paveréia komiskais. Zvelgiant kitu as-
pektu, per didelis stengimasis siekiant
harmonijos ir teisingo elgesio (kaip Ji
Wenzi) reiskia, kad viduje triiksta to na-
taralumo, kurj pasitelkiant saviugdos
principai jvaldomi lengviau. Nors Kon-
fucijus ir teigé, kad kiekvienas besisten-
giantis eiti teisingu keliu yra vertas pa-
garbos, vis délto kai kuriy Zmoniy pa-
stangos kelia Sypsena. Kitame fragmen-
te uolumas, su kuriuo Konfucijus zvelgia
i rituala, kontrastuoja su humoru: ,Ji
Seimos vyresnysis, pasisavines valdovo
Chou teise, noréjo atnasauti auka Tai
kalno dvasiai. Mokytojas pasaké Ran
You: ,,Ar tu negali jam sutrukdyti? Ne-
galiu” — atsaké Ran You. Mokytojas tareé:
»Ak! Negi galima teigti, kad Tai kalno
dvasia maZziau supratinga uz Lin Fang,
jeigu priima tokia auka, lauzancia taisyk-
les ir paprocius?“* Kalnas Tai yra vienas
i§ Sventyjy Kinijos kalny, o Lin Fang,
btidamas tik vykdytoju apsiémes atlikti
aukojima, btity nesilaikes ritualo normy.
Nors Konfucijaus reakcija gali bati ver-
tinama kaip pasibaiséjimas jvyksiancia
Sventvagyste, i$ tikryjy nereikSmingo Lin
Fang palyginimas su vienu Svenciausiy
Kinijos kalny yra sarkastiskas. Kadangi
kitame fragmente apie Lin Fang atsilie-



piama prideramai dél jo teiravimosi apie
iSkilmingus paprocius ir ceremonijas®,
galima teigti, kad sarkazmas fragmente
3.6 labiau nukreiptas i Ran You, ypac
tai tikétina dél to, jog Konfucijus neven-
gia atkreipti démesio j Ran You nusiZen-
gimus ir kitais atvejais: ,Ran You galima
patikeéti valstybés, turincios tikstantj
karo vezimy, gynybos reikalus. Bet ar jis
visada elgiasi su kitais Zzmonémis teisin-
gai, Sito as$ nezinau.”*

Taip pat verta paminéti, kad kai ku-
riais atvejais Konfucijus atsiskleidzia
kaip impulsyvus ir pasitelkiantis agre-
syvy, izeidziama humora zmogus. Pa-
vyzdziui, Konfucijus, atsisakes priimti
dél susitikimo atéjusj Ru Bei, ,pasakeé,
kad serga, bet vos tik pasiuntinys iséjo
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pro duris, Konfucijus paémé liutnig ir
uzdainavo, kad tas dar spéty isgirsti“*.
Ligos suvaidinimas norint iSvengti socia-
linio susidiirimo yra vienas dalykas, ta-
¢iau demonstratyvus to patvirtinimas
tampa aiskia paSaipos iSraiska.

Taip pat Konfucijus nevengia beveik
tiesiogiai jZeisti savo mokiniy. Atrades
Zaiwo miegantj diena, Konfucijus paly-
gina ji su supuvusiu medziu ir teigia,
kad jis raizyti netinka®. Kitame fragmen-
te Konfucijus labai Siurksciai apibudina
savo mokinius: Zigao — kvailys, Zeng —
neisauklétas, Zilu - siurkstus ir neman-
dagus®. Kyla klausimas, ar tokios pas-
tabos gali biiti laikomos komiskomis, ar
Konfucijus tiesiog tiesiai Sviesiai iSreiskia
nepasitenkinimg ir kritika.

ISVADOS

Glaustai kompleksiskai aptare progra-
mines konfucianistines nuostatas humo-
ro, ironijos ir autoironijos atzvilgiu, gali-
me teigti, kad nors konfucianizmo inte-
lektualinéje tradicijoje juokas suvokiamas
kaip nevaldomas emocijy protriikis ir
laikomas nesusikoncentravimo, nerimtu-
mo, nesaikingumo, nebrandumo israiska,
netinkancia deramai besielgianc¢iam kon-
fucianizmo sekéjui, taciau tikrovéje kon-
fucianizmo pradininko pozitiris i humo-
ro, ironijos ir autoironijos raiska yra daug
sudétingesnis, nei tai dazniausiai apibti-
dinama Vakaruose pasirodZziusiuose kiny
mastymo tradicijai skirtuose tyrinéjimuo-
se. Oficialiose situacijose Konfucijaus,
iSpazjstancio kilnaus zmogaus ideala,
elgesio maniera pasiZymi riistumu, taciau
privacioje erdvéje, Salia savo mokiniy
Konfucijus atskleidZia savo ypatinga hu-

moro jausma. Konfucijus cia skiriasi nuo
kruopsciai filosofijos istoriky sukurtos
personos, taip pat ir nuo konfucianistinio
puritoniSkumo simbolio, kuriuo Konfu-
cijus mégino buti savo darbuose. Konfu-
cijaus humoro prigimtis yra nuoSirdi,
silta ir brandi. Apmgstymuose ir pasneke-
siuose isskiriu tris pagrindinius humoro
Saltinius: pirma — nepasitenkinimas poli-
tine situacija, Konfucijaus siillomy strate-
giju nuvertinimu ir nesugebéjimu pritai-
kyti valdant Salj, ko jis labai ilgai siekeé.
Antra - stipri draugysté, zaismingas Mo-
kytojo bendravimas su mokiniais, drau-
giskas vienas kito pasiepimas ir paerzini-
mas. Tredia — autoironija, save paSiepian-
tis humoras, dvejojimas savo kompeten-
cija ir iSmintimi. Ypac jam jprasta juoktis
i§ savo nesékmiy, pasisaipyti i$ savo situ-
acijos, savo nelaimélio situacijos.
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Humoras Apmgstymuose ir pasneke-
siuose daznai yra subtilus, todél kartu ir
sunkiai pastebimas, praleidziamas pro
akis. Vis délto tai gali biiti ir Konfucijaus
déka: jo atsakymai, pastabos yra daznai
mjslingi ir vercia pasnekovus susimasty-
ti, dar karta apgalvoti savo ZodzZius ir
visa situacija. Vis délto komiski fragmen-
tai gali btti vertinami jvairiai, keliomis
kryptimis, kartu gali biiti ir Zaismingi, ir
rimti. Humoras daZniausiai pasitelkia-
mas ne dél troskimo jskelti Sypsena pa-
Snekovo veide, o dél siekio pamokyti,
paprotinti. Konfucijus tikrai tampa tobu-
lumo tritkumo pavyzdziu —jam nesiseka
savo mokymo plésti tiek toli, kiek jis ma-
no esant derama ir teisinga, taip pat jis
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yra gana Siurkstus Zmonéms, kurie jam
nepatinka. Tokiy socialiniy normy nepai-
symo rezultatas yra komiskas, nes i
Konfucijaus tikimasi itin korektisko elge-
sio. Humoras, atrandamas Apmgstymuose
ir pasnekesiuose, ragina skaitytojus islikti
kuklius, primindamas, kad visada turime
siekti toliau, auksciau, placiau vien dél
to, jog tobulybé mums yra nepasiekiama.

Siame straipsnyje svarbios yra hu-
moro vertimo ir galutinio produkto su-
vokimo problemos tokiam kulttiriSkai
jautriam tyrimui pasitelkiant vertima, o
ne teksta originalo kalba. Bitent dél to
Sis straipsnis ateityje gali btiti naudingas
lyginamiesiems humoro vertimuose ty-
rimams.

N

3 Konfucijus, Apmagstymai ir pasnekesiai, p. 103 (9.9).

24 Ten pat, p. 171 (18.6).

%5 Ten pat, p.70 (3.24).

26 Ten pat, p. 103 (9.8).

%27 Ten pat, p. 118 (11.23).

28 Ten pat, p. 80 (5.20).

29 Christoph Harbsmeier, p. 138.
30 Konfucijus, Apmastymai ir pasnekesiai, p. 66 (3.6).
31 Zr. ten pat, p. 65 (3.4).

32 7. ten pat, p. 66.

33 Ten pat, p. 77 (5.8).

34 Ten pat, p. 167 (17.20).

3 Ten pat, p. 78 (5.10).

36 Ten pat, p. 117 (11.18).

©



