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Cu mult timp nainte ca Dumnezeu si ,,plineasci vremea”,” lumea
pigind se gdsea intr-o permanentd ciutare a Adevarului. Inteleptii
neamurilor erau preocupati de cosmos, de firea inconjuratoare a lucrurilor si
chiar de inceputurile existentei si constitutia firii omenesti. Pe toate acestea
au Incercat sa le defineasca 1n idei care, puse laolalta, s-au identificat cu
numele de ,.filosofie” (din gr. pilo copia - ,iubire de intelepciune’). Aceste
idei au generat la randul lor ,marile intrebari” despre ceea ce este 1n
existenta si dincolo de ea, cum ar fi de pilda: ,,Ce face un lucru sa fie corect
sau gresit moral?”; ,,Cum poti fi sigur cd lumea di jur este reald, si nu
virtuala?”; ,,Esti tu propriul tau creier? Avem oare un suflet?”; ,,De ce exista
ceva?”; ,,Existd sau nu Dumnezeu?”; ,,Cum ar trebui s& ma comport?”’; ,,Ce
este real si ce nu?”’; Cum stim ceea ce stim?” etc. De foarte multe ori, ca sa
raspunda la aceste Intrebari, filosofia se suprapune cu religia. Diferentele
dintre ele sunt sensibile si totodata convergente: ,,in timp ce credinta si
revelatia sunt elementele fundamentale ale religiei, filosofia pune accentul
pe ratiune — pe folosirea inteligentei pentru a descoperi raspunsurile”.?

Din punct de vedere tehnic, expresia de ,,filosofie anticd” cuprinde
,prima etapa a gandirii occidentale”. Primele forme ale ei se contureaza in
vechea Elada, incepand din secolul al VII-lea 1.Hr, pand in secolul al VII-lea
d.Hr. Este vorba de o perioada ampla, influentatda de numeroase fluctuatii si
schimbari ,,istorice, politice si culturale care au influentat decisiv modul de a

! Universitatea din Craiova, Facultatea de Teologie Ortodoxa.

2 Cf. Gal. 3, 24.

3 Filosofie in 30 de secunde. Cele mai provocatoare §i mai captivante idei filosofice, fiecare
explicata intr-o jumdtate de minut, coordonator BARRY LOEWER, Prefata Stephen Law,
Autori: Julian Baggini, Kati Balog, James Garvey, Barry Lower, Jeremy Stangroom, Ed.
Litera, Bucuresti, 2017, p. 4. intelegem astfel ci ,.de peste 2500 de ani, filosofii mediteaza
asupra intrebarilor fundamentale. Totul a inceput cu marii filosofi greci Socrate, Platon si
Aristotel, pentru a continua pana in zilele noastre, cand cei mai multi filosofi (desi nu toti)
sunt cadre universitare, filosofia s-a dezvoltat ca un fel de conventie” (Filosofie in 30 de
secunde ..., p.9).
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gandi al primilor filosofi”: in acest arc de timp se schimbad nu numai
problemele puse in centrul reflectiei si solutiile propuse, c¢i si modul in care
asemenea probleme sunt abordate”. Specialistii identifica in acest sens cinci
etape de dezvoltare a filosofiei antice: (1) perioada presocratica (sec. VII-V
i.Hr.) — in care se analizeaza problema cosmologica, cu studiu asupra
universului si a legilor sale; (2) perioada sofistico-socratica (a doua
jumatate a sec. V 1.Hr.) — cu accentuarea problematicilor antropologice; (3)
perioada filosofiilor platonice i aristotelice (sec. IV) — bazatd pe
preocupdrile metafizice si ontologice a celor ,,doi giganti” ai filosofii antice,
Platon si Aristotel; (4) perioada elenistica (sec. IV 1.Hr. — II d.Hr.) —
influentatd de situatia politicd a declinului polisurilor grecesti, inflorind
astfel numeroase directii filosofice izolate, precum cea epicureica si stoica,
(5) perioada neoplatonista (sec. II-1Il d-Hr.) — conturand dialogul dintre
traditia antica a filosofiei grecesti si traditia crestina, cu reluarea unor teme
metafizice populare la vechii filosofi, Socrate, Platon si Aristotel.*

Avand 1n vedere dialogul filosofiei antice cu teologia, cele mai
importante confluente se regdsesc in mostenirea platonica si aristotelica.
Aceste doua etape importante in istoria gandirii universale au reusit sa
depaseascd cu mult vechile precepte panteiste si sd tindd cu adevdrat spre
transcendenta divind. Promovarea valorilor existentiale perene a adus
filosofia in lucrarea marturisitoare a Bisericii Primare, ,,pregitind lumea
anticd pentru venirea lui Hristos”. Dimensiunea revelatorie a gindirii lui
Socrate, Platon si Aristotel a fost valorificatd ulterior de apologeti ca
argument in ,,afirmarea transcendentei absolute a lui Dumnezeu fatd de
creatie”. Mai mult, ei ,,au cultivat in randul contemporanilor gustul valorilor
eterne, pentru bine, adevar si frumos, pregatind astfel terenul pentru
raspandirea Evangheliei lui Hristos, ca sintezd a valorilor supreme si in
primul rand a iubirii. Daca existd pana astazi continente mai pufin receptive
la valorile crestine, aceasta se datoreazd in bund masurd absentei unor
filosofii care sa ridice mintea omului la inaltimea valorilor ideale. Filosofia
antica a facut parte din planul lui Dumnezeu pentru «plinirea vremii» In
vederea intruparii Fiului lui Dumnezeu. Dacd Vechiul Testament poate fi
considerat, dupd cuvantul Sfantului Apostol Pavel, ca un pedagog catre
Hristos pentru evrei, tot astfel si filosofia antica a indeplinit in lumea pagana

4 Este foarte important si {inem minte aceastd primd contextualizare istoricd pentru a
reconstitui gandirea socratica ... Lucrarile despre Socrate care parvin de la cei mai
importan{i martori directi, adicd de la dramaturgul Aristofan, de la filosoful Platon si de la
istoricul Xenofon, se dovedesc complementare din doud motive: in primul rand, fiecare
dintre cei trei a stabilit o relatie diferita cu omul socrate; pe de alta parte, el 1i citesc pe
Socrate ca exponenti ai unor discipline diferite, scotandu-i deci in evidenta aceste aspecte
distincte” (BEATRICE COLLINA, Socrate. Maestrul filosofiei si al vietii, Ed. Litera,
Bucuresti, 2020, p. 16).
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acelasi rol de pedagog catre Hristos. Ca o dovada a pretuirii lor, Biserica
rasdriteand a asezat chipurile lui Platon, Socrate sau Aristotel in randul

personajelor din tinda locasului de cult”.’

I. Socrate — dascalul nescriitor al virtutii

Cunoscut mai cu seami din insemnirile ucenicilor,® Socrate a venit
pe lume in Atena marelui Pericle, ,,in cel de al patrulea an al celei de a 77-a
Olimpiade (in 456 1.Hr.)”.” Tatil sdu era sculptor si se numea Sophroniscos,
iar mama sa era moasa Phainarete. A luptat in razboiul pelopolesiac,
indeplinind ulterior numeroase functii politice in Atena. ,,Poet, muzician,
supus inspiratiei divine, el vede in filosofie muzica cea mai naltd (Phaidon,
61,a). Moralist, apostol al virtutilor, el le incadreazd in viatd cat si in
doctrina sa (in fond nedisociabile). A trdi nu inseamna oare pentru el a
filosofa, si a filosofa nu Tnseamnd a invata, a te pregati sa mori (Phaidon,
67,6)2.8

Din viata sa cunoastem ca a ramas orfan de tata la 18 ani. Mama sa
s-a casatorit, aducand pe lume pe fratele sdu vitreg, Patrocle. A frecventat
scolile de filosofie din Atena, fiind inraurit de studiul naturii inconjuratoare.
I-a cunoscut pe Anaxagoras, Archelau, Parmenide sau Protagoras, urmandu-
le o vreme ideile filosofice. Momentul de autodefinire vine atunci cand,
mergand la Oracolul din Delfi (cca. 430), primeste ca indemn ,,sd se
cunoasca pe sine Insusi” si totodatd certificarea de ,,cel mai intelept om”.
Este confirmat de asemenea ca s-a casatorit cu Xantipa si a avut trei copii.
Cu o viata familiara zbuciumata, Socrate se dedica intru totul filosofiei.
Ajunge insa sd fie acuzat de mai marii cetdtii cd ,,refuza religia traditionala,
introducand divinitati noi, $1 ca ii corupea pe tineri”’, primind in cele din

5 Pr. prof. dr. DUMITRU POPESCU, Teologie si culturd, Ed. IBMBOR, Bucuresti, 1993,
p. 80.

¢ Socotit de unii drept ,,personaj mitologic”, datoritd faptului ca nu a ldsat nimic scris,
informatiile despre biografia lui Socrate de desprind din trei surse principale: Aristofan,
Platon si Xenofon. Primul dintre ei il mentioneaza in comedia ,,Norii (cca. 445-388 1.Hr.).
Cel de al doilea, Platon, a oferit posteritatii un adevarat buchet de texte inchinat magistrului
sdu, amintind in mod special ,,Apologia lui Socrate” si ,,Dialogurile”. Cel de al treilea
biograf, Xenofon, este autorul lucrarilor: ,,Amintiri despre Socrate”, ,,Apararea lui Socrate”,
,»Economicul” si ,,Banchetul” (BEATRICE COLLINA, Socrate. Maestrul filosofiei si al
viefii, p. 19-26).

" Despre viata si contextul istoric in care s-a dezvoltat socrate vezi: V. DE MAGALHAES-
VILHENA, Le Probleme de Socrate. Le Socrate historique et Socrate de Platon, Paris,
1952; A.-J. FESTIGIERE, Socrate, Paris, 1934; M. SAUVAGE, Socrate et la conscience
de I’homme, Paris, 1970.

8 ANNE BAUDART, ,,Platon (428/7-347/6)”, in Istoria filosofiei. 1. Gandurile fondatoare,
cood. JACQUELINE RUSS, traducere de Dan-Cristian Carciumaru, Ed. Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 2000, p. 31.
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urma condamnarea la moarte. A trecut in viata de dincolo la anul 399, la
varsta de 70 de ani.’

Intelepciunea lui Socrate se rezuma la faptul ci a cunoaste inseamna
de fapt ,,a nu sti nimic”. Filosofia sa este construita astfel prin silogisme si
intrebari retorice, constituindu-se oficial ca ,metodd socraticd” 1In
Dialogurile sale. Aceste lucrdri, consemnate de ucenicul sdu Platon, il
descoperim pe Socrate incercand sa-si promoveze invatatura, ,,umbland de
colo pana colo prin oras si intrebandu-i pe oameni ce cred despre un subiect
sau altul”. De pilda, in ,,Republica”, el intreabd pe un oarecare Cephalus:
,Ce este dreptatea?”. Interlocutorul sau raspunde simplu: ,,sa spui adevarul
si sd-ti platesti datoriile”. Socrate revine insd cu o noud intrebare: ,,daca
imprumuti o sabie de la cineva, e de datoria ta sa o dai inapoi, nu-i asa? Dar
dacd stii ca persoana care isi vrea sabia Tnapoi a devenit un nebun
periculos? ... In acest caz, dreptatea cere si nu i se inapoieze cuiva ceva la
care are dreptul”’. De maniera ,,quasi negativd” la o prima vedere,
perspectiva pe care o propune gandirea lui Socrate este in fapt o
autoevaluare riguroasd: ,,dacd vrei sa ajungi la convingeri adevarate, trebuie
sd le supui pe ale tale unei examindri foartre scrupuloase ... atunci vei
descoperi cd mare parte din ceea ce gandesti este gresit”.!°

Filosofia lui Socrate a avut o confruntare serioasa cu sofistica elena.
Exercitdind o puternicd influentd asupra societdtii grecesti, sofistii antici
generau prin supozitiile lor numeroase confuzii si conflicte de inteles in
logica fireascd a lucrurilor. In contextul dat, prin asimilare, Socrate este 1n
mod gresit asimilat acestui curent filosofic. Lucrurile sunt lamurite Tnsa de
ucenicul sau, Platon, care aseazd in scris celebrele sale dialoguri, tocmai
pentru ,,a elibera memoria lui Socrate de acuzele ce-1 Insofeau ca o umbra pe
ceilalti «sofisti», carora li se imputau un subiectivism extrem si imoralismul
ce decurge in mod necesar din acesta”.!!

Maestru al dialogului filosofic, marele Socrate rdimane Tn memoria
posteritatii gratie Tnsemnarilor lui Platon. Imaginea sa de pedagog retoric i-a
inraurit pe tinerii atenieni, care au cautat in el modelul iscoditor al lucrurilor

® Pentru elevul siu Platon, moartea lui Socrate a insemnat un adevirat moment fird
intoarcere in viata Atenei. Nu numai o drama privata, ci si una colectiva fiindcd polisul
hotarase sa-1 execute chiar pe cetateanul care mai mult decat toti reprezentase idealurile
democratiei ateniene. Nu intdmplator Platon (si nu numai el) a Incercat sd-si compund
scrierile a doua zi dupa intamplare, facand din dialogul sacru un adevarat geniu literar”
(BEATRICE COLLINA, Socrate. Maestrul filosofiei si al vietii, p. 45).

19 Filosofie in 30 de secunde ..., p. 118.

"' GHEORGHE PASCALAU, , Prefatd. Cine este adeviaratul discipol al lui Socrate?” la
PLATON, Dialoguri Socratice, traducere, studii introductive si note de Francisca
Baltaceanu, Alexandru Cizek, Petru Cresea, Marta Gutu-Maftei, Gabriel Liiceanu, Simina
Noica, Constantin Noica, Manuela Popescu, Dan Slusanschi, selectie si prefata de
Gheorghe Pascalau, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2019, p. 6.
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de dincolo de vechile limitari mitologice. Perspectivele sale filosofice
inclind de data aceasta spre noua problematica ontologica, dorind cu tot
dinadinsul sa defineasca ,situarea specifica a omului in cosmos”. El
demonstreaza pentru prima oara ca ,,omul se situeaza intr-o alta conditie
existentiald, superioara animalelor, avand in structura sa un element (suflet)
care emerge din si apartine universului, definindu-1 ca specie. Din aceasta
disponibilizare a omului spre universalizare rezultd §i interesul sau pentru
Logos”.!? Aceste idei, revolutionare pentru epoca sa, il aduc pe Socrate
foarte aproape de invatatura Bisericii Primare. Promovatd numai pe cale
orald si asimilatd repede de ucenici, mostenirea sa filosoficd a fost cel mai
bine valorificatd de Platon in cuprinsul ,,Dialogurilor” sale.'

In cautarile sale ontologice, Socrate oferd mai intdi o valoroasi
definitie a constitutie dihotomice a omului, fiind alcatuit din trup si suflet.
Dupa el, sufletul se defineste ca ,,0 entitate ontologica primara”, care
guverneaza trupul si 1l ghideaza spre descoperirea menirii sale existentiale.
Acest lucru este cu putinga prin faptul ca sufletul {ine de metafizicul in care
se reintegreazd dupa moartea trupului. Socrate merge mai departe in aceasta
problema si vede de maniera necesard edificarea existentei omenesti ,,in
temeiurile logosului”. Filosofia sa ajunge In acest punct prin promovarea
valorilor morale, ridicate metafizic pe ,scara virtutilor”’. Abordarea sa
depaseste cu mult practicile speculative ale sofistilor, ,,potrivnice logosului
si legilor morale ale polisului”, definind sufletul ca ,,unitate ontologica
apartinand universului”. In consecintd, ,,deschiderea spre absolut, spre
transcendent, prin adevar, reprezintd drumul instruirii omului in propria lui
conditie, de fiintd liberd si responsabild de sine, la nivel individual si
comunitar”. !4

Intre elementele definitorii pentru ascensiunea filosofiei socratice s-a
numadrat, aga cum aminteam mai sus, si termenul de ,,virtute” (gr. — areté).
Spre deosebire de sofisti, care ii atribuiau o valoare exclusiv exterioara,
Socrate sustinea ci virtutea se defineste ca si ,,calitate exclusiv interioard”.!
Din acest considerent, Socrate ramane pand la sfarsit resemnat Tnaintea
mortii sale, socotind cd ,,e mai bine sa suporti o nedreptate decdt sa o

12 ION TUDOSESCU, Fiintd, esentd, existentd. Tratat de ontologie I, Ed. Fundatiei
Romane de Maine, Bucuresti, 2002, p. 64.

13 PLATON a reusit efectiv sa-1 reactiveze pe didascalul sdu, transpunand celebrele sale
discursuri in cuprinsul urmatoarelor Dialoguri: Phaidon, Phaidros, Criton, Georgias,
Laches, Charmides, Protagoras, Hippias Minor, Euthypheron, Apdararea lui Socrate.
“TON TUDOSESCU, Fiintd, esentd, existentd. Tratat de ontologie I, p. 66.

15 In Banchetul, SOCRATE spune: ,,Aflati ci, dacd cineva e frumos, putin ii pasi de
frumusetea lui, ba chiar o dispretuieste intr-atat incat niméanui nu i-ar veni sa creada; la fel,
putin 1i pasd unuia care ¢ bogat de bogatia lui sau daca se bucurd de onoruri despre care
lumea crede ca te fac fericit” (Banchetul 21d).
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comiti”. Acest principiu se regaseste identic In confinutul moralei crestine.
Cu toate acestea, au existat sensibile diferente, luand in calcul faptul ca
»argumentele care justificd pozifia etica a lui Socrate sunt, de fapt, de natura
rationald, in vreme ce ale lui lisus sunt de natura divini”.!'

Intreaga sa viatd, marele Socrate a ciutat si se descopere in
preceptul delphic: ,,Cunoaste-te pe tine insuti!”, transpus mai cu seama in
filosofia sa prin: ,,Devino ceea ce esti!”. De aici el revendica o dimensiune
divind a intelepciunii, socotind astfel ca intelept nu poti fi decat atunci cant
ti-ai intors ,,ochii citre ceea ce este divin si luminos”. In virtutea celebrului
dicton delphic, filosofia socratica si apoi cea promovatd de Platon au
incercat sa articuleze o moralitate quasi crestind, anume ca ,,omul nu este
misura tuturor lucrurilor”.!” Toate acestea constituie finalitatea
rechizitoriului sentential, trasand in consecinta cele trei capete de acuzare:
moral, religios si metafizic. Fara sa se dezica niciun moment de convingerile
sale, Socrate isi acceptd neconditionat sentinta si, cu cateva clipe inainte de
moarte, is1 lasd testamentul filosofic In méana ucenicilor sai si lui Platon.
Perfect constient de ceea ce urma sa i se intample, Socrater le vorbeste
ucenicilor despre nemurirea sufletului si starea lui dupa moarte: ,Daca
sufletul, fiind curat, paraseste trupul fard a tari dupd sine nimic din ale
acestuia, ca i cum nici nu s-ar fi amestecat cu el de buna voie in timpul
vietii, ci l-ar fi ocolit cautdnd mereu sa se reculeagd in sine, neintrerupt
stdpanit de aceastd grija, ceea ce este tocmai obiectul adevaratei filosofii,
adicd sa Inveti a muri cu usurintd — oare asa ceva nu este tocmai o pregatire
pentru moarte?”.!3

Ceea ce 1l apropie si mai mult pe Socrate de crestinism este esenta
morala a filosofiei sale. Spre deosebire de silogismele sofistilor sau de
teoriile enkratite, marele ganditor elin vede in stipinirea de sine
adevarata libertate a omului. De aici rezulta clar faptul ca ,,sufletul este
cel care guverneaza corpul, nu invers”. Pentru a ajunge aici omul are mare
nevoie sd urmeze o cale virtuoasa, stapanindu-si propriile impulsuri prin
moderatie si autocontrol: ,,Ce diferentd este intre un om lipsit de stapanire
de sine si un animal salbatic? Cel care nu discerne binele si incearca sa faca
numai ce-i place, prin ce se deosebeste de cele mai irationale salbaticiuni?”
(Amintiri, IV, 5, 11). In alta parte, Socrate ofera chiar o definitie a stapanirii
de sine: ,,E ceea ce se intelege In mod obignuit: sd fii Intelept si stdpan pe

16 Beatrice Collina, Socrate. Maestrul filosofiei si al vietii, p. 86.

17 Acest dicton contine in putine cuvinte lupta socraticd si apoi platonicd impotriva
suficientiei si a inganfarii. Cunoasterea de sine nu risipeste tocmai fumurile orgoliului
(Phaidros, 229¢)? Pentru Socrate nu exista exercitiu mai dificil si care sd ceara mai mare
asceza si umilinta decét luciditatea” (A. BAUDART, ,,Platon”, in Istoria filosofiei 1, p. 34).
8 Phaidon, 80, e, in PLATON, Dialoguri, traducere de Cezar Papacostea, Ed. IRI,
Bucuresti, 1995, p. 185.
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tine, sa comanzi placerilor si dorintelor care sunt in noi” (Gorgias, 491, d-e).
Valorificarea acestui dat ontologic se decanteaza intotdeauna in contextul
relatiilor interpersonal, dat fiind faptul ca ,.cine nu stie sd-si controleze
pasiunile isi va pune intotdeauna prietenii pe plan secund, cei care nu sunt in
stare sa se intretind singuri (atit economic, cat si emotional) 1i vor considera
pe ceilalfi doar simpli sustinatori, intr-un mod complet oportunist.
Capacitatea de stiapanire de sine si autosuficienta caracterizeazd omul
virtuos, §i tocmai omul virtuos este cel mai bun prieten pe care il putem
avea”."”

Pozitia lui Socrate fata de religie a ramas una controversata.
Dincolo de lamuritoarele sale exprimdri metafizice, filosoful a fost
condamnat pentru faptul ca ii ,,nesocotea pe zeii in care credea cetatea si
introducea noi zeitdti”.*® Ateismul, socotit drept principala sa acuza, isi
prelungea astfel valoarea punitiva in perioada primelor veacuri crestine,
fiind combatut de in primele apologii ale Bisericii. In logica gandirii sale,
Socrate vroia sa spuna cu totul altceva. Negarea zeitatilor pagane era pe de o
parte un lucru cert in filosofia lui, Insd cea dorea cu adevarat sd exprime cu
privire la divinitate avea o cu totul altd valoare. In fapt, prin pozitia sa fata
de religie, Socrate devine promotorul premiselor monoteiste in antiteza cu
pluralitatea sincretista a panteonului antic. Mai precis, el ,,afirma ca zeii in
sine existau, dar numai ca manifestari ale unei divinitati transcedentale.
Aceasta este dovada faptului ca, pentru filosof, elementul divin era ceva
superior si diferit de zeii mitologiei, ceva ce nu poate fi pe deplin inteles si
nici reprezentat, ceva de care trebuia vorbit la singular. Nu se poate nega ca
o astfel de perspectiva a putut provoca o tulburare in cel care, pana atunci,
considerase religia n termeni politeisti si antropomorfi. Nu Intamplator
unele interpretari considera pozitia religioasd socraticd o anticipare a
crestinismului”.?!

Trebuie stiut de asemenea ca, prin filosofia sa, Socrate ofera o prima
intelegere precrestind a conceptului de ,/ogos”, reusind pund laolalta
principiul divin si etica filosofica pe care o promova. Devine astfel lesne de

1 BEATRICE COLLINA, Socrate ... p. 96.

20 XENOFON, Memorabila,1, 1, 1.

2 Socrate afirma cd zeii in sine existau, dar numai ca manifestiri ale unei divinititi
transcedentale. Aceasta este o dovada a faptului ca, pentru filosof, elementul divin era ceva
superior si diferit de zeii mitologiei, ceva ce nu putea fi pe deplin inteles si nici reprezentat,
ceva de care trebuia vorbit la singular. Nu se poate nega o astfel de perspectiva pentru a
proba macar o oarecare tulburare in cel care, pana atunci, considerase religia in termeni
politeisti si antropomorfi. Nu intdmplator unele interpretari considerd pozitia religioasa
socratica o anticipare a crestinismului” (BEATRICE COLLINA, Socrate. Maestrul
filosofiei si al vietii, p. 100).
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inteles faptul ca ,,principiile sale filosofie isi trag validitatea din logos”.?* In
virtutea acestui fapt, Socrate vrea sd intelegem ca ,,divinitatea le poarta in
general de grija tuturor oamenilor, dar numai omului virtuos 1i poarta o grija
aparte”. In aceasti convingere se justifica in fata judecitorilor sai, inaintea
condamnarii capitale: ,,Dar si voi trebuie sd aveti bine nadejdi in privinta
mortii, i sa va dati seama de acest adevar; pentru un om bun nu exista nimic
riu, nici in viatd, nici in moarte, iar Zeul are grija de soarta lui”. >

Socrate este asadar ,,silenul” filosofiei antice in special si al filosofiei
din toate timpurile in general. Sub mimicele regasim ideile lui Platon sau
Aristotel, dar si rationalismul pur au filosofilor din secolul al XVIII-lea,
incepand cu Soren Kierkegaard. Oricum ar fi insa, dincolo de aceasta masca
a silenului socratic strdbate Intotdeauna ,figura profetica a lui Hristos”.
»Constiinta socraticd” — spune Pierre Hadot — ,,este, de asemenea, divizata
imprastiatd, dar nu prin figura lui Hristos, ci prin figura Inteleptului, ca
norma transcedentald. Dreptatea, dupa cum am vazut deja, nu se descrie, ci
se traieste. Toate discursurile din lume si-ar vadi neputinta de a exprima
profunzimea deciziei omului de a alege si fie just. In orice decizie
omeneasca este precara si fragila. Alegand sa fie just intr-un act anume sau
intr-altul, omul are presentimentul unei existente care ar putea sa fie dreapta,
de o manierd deplind. Aceasta ar fi existenta Inteleptului. Socrate era
congtient de faptul ca el nu este un intelept. El este nu un sophos (gr.), ci
philosophos (gr.): nu un Intelept, ci unul care doreste intelepciunea, tocmai

pentru ca 1i simte lipsa”.>*

I1. Platon — filosoful Ideilor

Cel mai cunoscut ucenic al marelui Socrate a fost cu certitudine
Platon (429/427 1.Hr. — 347 1.Hr.). S-a nascut in insula greceasca Eghina,
intr-o familie cu ascendente nobiliare. Venirea sa pe lume se suprapune
mortii marelui om politic atenian, Pericle (cca. 429 1.Hr.). Tatal sau, Ariston,
se socotea printre urmasii ultimului rege grec, Codros, iar mama sa,
Perictione, se inrudea cu marele Intelept atenian Solon. Tinand cont de
traditia aristocrata a familiei sale, Aristocles, dupa adevaratul sdu nume, ar fi
fost cu predilectie indrumat spre o cariera politica. Pasiunea pentru filosofie
vine asadar imprevizibil, scotandu-l de pe previzibilul fagasul politic si
indreptandu-1 spre culturd si problematizare metafizicd. Contextul social i
politic in care se dezvolta ca filosof este legat de disputele dintre cetatile

22 GIOVANNI REALE, Istoria Filosofiei Antice, vol. 11, Sofistii, Socrate si micii socratici,
traducere din limba italiand de Cristian Soimusan, Ed. Galaxia Gutenberg, Targu Lapus,
2009, p. 189.

23 PLATON, Apdrarea lui Socrate, 41 c-d, (in traducerea romaneasci, p. 43).

24 PIERRE HADOT, Exercitii spirituale §i filosofie anticd, traducere din limba francezi de
Pr. Constantin Jinga, postfata de ierom. Agapie Corbu, Ed. Sf. Nectarie, 2015, p. 136.
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Atena, Sparta si Teba. Este vorba despre o perioada de decadenta a polisului
grecesc, Atena fiind marea perdantd in Razboiul Peloponesiac. ,,Pe fundalul
acesta de sfasiere induntru si de infrangere in afard, cu tot cortegiul de
rasturnari morale care trebuiau sa culmineze prin condamnarea lui Socrate,
se Inscrie tineretea lui aristocles. Nu se stie exact cand si de catre cine i s-a
schimbat numele in Platon. Legenda a avut aci curs liber. Pentru ca «Platon»
inseamna «cel lat, Intinsy», s-a spus uneori ca porecla ii vine de la infatisarea
sa atletica. Alteori, legenda vrea ca porecla sd priveasca numai fruntea cea
mare a lui Platon. In sfarsit, pani si unele insusiri intelectuale puteau fi in
joc, in special bogatia retorica de care avea sd dea dovada filosoful. Fapt
este cd, potrivit cu toate aceste intelesuri ale poreclei, Platon, aparea,
trupeste ori intelectualiceste, ca o fiintd implinita”.?°

Tineretea lui Platon este marcata de activitatile uzuale, quasi-prezente
in educatia tinerilor din vremea sa: sportul, pregatirea fizica, muzica, poezia
si bineinteles, completate desigur cu pregdtirea pentru o viitoare carierd
politica. Conversia de la cest deziderat familial se declanseaza in momentul
executiei lui Socrate (399 1.Hr.), cand Platon, dezamagit de valorile politice
s democratice, Inclind definitiv si ireversibil spre filosofie. Implicat total in
dezvinovatirea magistrului sau, devine un pericol pentru conducerea
polisului, fiind obligat in consecintd sa-1 pardseasca. Urmeaza vreme de
cativa ani un parcurs initiatic, cdutand sa invete de la mari filosofi precum:
Euclid, la Megara, filosofii pitagoreici din Cirene, Italia, matematicienii si
astronomii din Egipt. Ajunge chiar in Sicilia ,,pentru a vedea vulcanii, mai
ales Erna, loc unde se presupune ca s-ar fi omorat Empedocle”. Petrece de
asemenea o buna perioada de timp in Siracuza, unde incearcd sa initieze pe
conducatorul cetatii, Dionisos cel Batran, in tainele filosofiei sale. De vreme
ce cu acesta nu a dat rezultate, Platon se indreapta spre Dion, cumnatul lui
Dionisos, pe care il vede ca potential conducitor al polisului. In cele din
urma este expulzat din cetate, ajungand din nou in Eghina natald. Se va
intoarce 1nsa in Siracuza dupa moartea lui Dionisos, chemat de prietenul sau
Dion pentru a-l instrui pe noul conducator, Dionisos cel Tandr. Rezultatul
este din nou nefavorabil si visul de a pune in cetate un ,,rege-filosof” se
incheie dramatic, fiind arestat. Este insa eliberat la interventia filosofului
pitagoreic Archytas. Dupa aceasta intamplare, Platon se intoarce in Atena,
punand bazele celebrei sale Academii filosofice.?

25 Constantin Noica, unul dintre cei mai avizati ermeneuti roméani ai lui Platon, surprinde
foarte bine intregul ansamblu de evenimente istorice care au marcat inceputurile gandirii
acestuia. In lucrarea sa ,,Interpretari la Platon”, marele filosof roman limureste in prealabil
detaliile biografice, esentiale intelegerii specificului gandirii platonice (vezi aici:
CONSTANTIN NOICA, Interpretari la Platon, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2019, p. 29-30).
26 Numele de ,,academia”, incircat pana astizi de conotatii academice, definea pe vremea
lui Platon locul in care isi agezare scoala: ,,0 zond de la periferia Atenei, intr-un crang, unde
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In contextul istoric al epocii sale, filosofia lui Platon are prin
excelenta o valoare originala, ,,conmstituind axa definitorie cea mai
semnificativa a felului de gdndire elen”. Prin forma si continutul ideilor
sale, marele filosof antic traseazd directii de gandire si exprimare,
valorificate mai tarziu de apologetii si Parintii Bisericii. Cele mai importante
categorii metafizice ale sale au fost preluate astfel ,,pentru elaborarea si
formularea rationald a marelui mesaj spiritual al credintei crestine”. De
aceea, se poate spune ca ,filosofia lui Platon a fost de departe cea mai
influentd si cea mai stimulantd, timp de peste un mileniu”.?’ Ideile sale au
fost transmise mai departe prin intermediul Academiei platonice, in cadrul
careia au intervenit ulterior doud principale directii de abordare filosofica,
concretizate In: curentul sceptic — care mentinea linia originald a gandirii lui
Platon, cu Incercarea ,,de a combate argumentat perspectiva celorlali fard sa
te bazezi pe propriile tale conceptii” si platonismul tarziu — studia ideile
magistrului in mod sistematic, ,,fiind predate si transmise de la maestru la
discipol”.?®

In ceea ce priveste specificul gandirii sale filosofice, ermeneutii sii
l-au caracterizat printr-o complexitate aproape inegalabila, de unde si
dificultatea Intelegerii sale. Din acest punct de vedere, se poate spune ca
Platon reprezinta ,,un amestec ametitor de filosofie si poezie, de stiinta si
arta”. In celebrele sale Dialoguri, pozitia sa este aproape ireperabild: ,,nu
putem spune prin gura carui participant la dialog vorbeste autorul, nici in ce
fel vorbeste; daca se exprima la propriu sau metaforic, daca glumeste sau
vorbeste serios”. Mai mult, el insusi poartd in sine caracteristicile pe care le
condamna: ,,vitupereaza impotriva poetilor si miturilor, dar este el insusi
unul dintre poetii care sporeste sutele de mituri deja existente. Se plange de
preoti (care umbla amenintadnd cu iadul, dar care oferd si salvarea pentru o
mica atentie — vezi Republica, 364), dar el nsusi este un preot, un teolog, un

se afla un sanctuar dedicat unui erou minor, Academos”. Programa de studii era de-a
dreptul impresionantd: primii zece ani erau dedicati matematicii (socotitd de Platon
esentiala in pregatirea Intelegerii formelor), urmand cinci ani de studiu al filosofiei.
Obiectivul Academiei lui Platon era prin urmare acela de formare a ,,unor filosofi autentici
in sensul originar al termenului, adica iubitori de cunoastere, care sa se poatd transforma in
oameni de stat si demni conducitori de polis”. Dupd moartea lui Platon, conducerea
Academiei i-a revenit nepotului siu, Speusip. Intre absolventii acestei scoli si totodatd
ucenicii apropiati marelui filosof se numara si Aristotel, cel care avea sa devina ,,unul din
marile nume ale istoriei gandirii si filosofiei” (E.A. DAL MASCHIO, Platon. Adevarul este
in alta parte, Ed. Litera, Bucuresti, 2020, p. 18-19).

27 GIOVANNI REALE, Istoria Filosofiei Antice, Vol. lIl: Platon si Academia anticd,
traducere din limba italiand de Mihai Sarbu, Ed. Galaxia Gutenberg, Targu-Lapus, 2009, p. 20.
28 JULIA ANNAS, Filosofia Antica ..., p. 17.
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predicator, un supermoralist, un Savonarola, care condamna artele si
indeamni s aruncim pe foc toate deserticiunile”.?’

Filosofia platonica oferd crestinismul premisele unei preocupari
autentice pentru definirea vietii noastre launtrice si de aici a legaturii omului
cu Dumnezeu. Platon vorbeste in acest sens despre existenfa si nemurirea
sufletului, ca entitate dincolo de experiment si demonstratie. In viziunea sa,
sufletul omenesc se defineste prin: sentiment, ratiune si vointa, ca grade de
expresie ce definesc predispozitia omului spre infinit. In concordanti cu
invatatura Bisericii, Platon socoteste ca sufletul ,,nu numai a existat inainte
de trup, dar va subzista si dupa el”. Convingerile marelui filosof cu privire
la cele mai importante realitati antropologice (viatd si moarte, suflet si trup)
se regasesc in Dialogurile: ,,Phaidron” ,,Phaidon” si partial in lucrarea
»Republica”. Urmand didascalului sdu, Socrate, Platon ne aratd aici ca
existd o ascensiune a omului spre viata spirituald, pe care o identifica cu
parcursul ,sinelui individual la suflet’. Aceasta miscare spre metafizic se
aseamana despatimirii, despre care amintea mai inaintea Socrate. Constantin
Noica explica aceasta desprindere a omului de materialitate, lamurind faptul
ca pentru Platon ,,accesul sinelui individual la spirit se capata prin moartea
sinelui ca fiind unul inchis. In inchiderea lui, sinele individual este trup; in
deschiderea lui este suflet. Cine filosofeazd consimte un fel de a muri — o
stie si simtul comun, fara a intelege conditia in care se ageaza intelepciunea,
ba chiar batjocorindu-o. Simtul comun nu stie decat o singurd forma de
moarte, extinctiunea finald. Pentru o constiintd filosofica, extinctiunea
poartd asupra oricarei forme de inchidere: placere obisnuitd, cufundare in
conditia trupeascd, consimtire la reprezentdrile corporale in actul de
cunoastere si de gandire. Exista o dementa a corpului, spune Socrate, care
ne separd si de comuniunea cu altii si de cea cu intelesurile neintinate de
corp. Idealul conditiei filosofice este, atunci, ca disocierea sufletului de trup
si fie totald” 3"

Afirmand ca sufletele existau inainte de nastere si fiind vesnice dupa
moartea trupului, Platon reitera clasica intrebare a filosofiei antice: ,,de unde
venim §i unde mergem?”. Raspunsul pe care il oferd paraseste insa tiparul
abordarilor clasice §i se incadreaza mai degraba in contextul argumentatiei
religioase. In acest sens, trebuie s tinem cont de faptul ca Platon fusese

2 WILL DURANT, Povestea Filosofiei. Vietile si ideile celor mai importanti filosofi
occidentali, traducere din limba englezd de Doru Castdian, Ed. Herald, Bucuresti, 2019,
p. 31-32.

30 CONSTANTIN NOICA, Interpretari la Platon, p. 374-375. In altd ordine de idei, ideile
lui Platon despre preexistenta sufletului, despre eliberarea sinelui individual prin moarte din
inchisoarea trupului si a plicerilor trupesti vor fi preluate de Origen si de ucenicii sai.
Privind aceasta spetd, perspectiva Bisericii a fost insd una diferitd, respingand categoric
preexistenta sufletului ca posibilitate a transmigratiei §i relncarnarii.
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anterior influentat de orfism si pitagoreism. De aici isi alimenteaza
»accentuatul caracter ascetic (repudiere a corpului si a lumii materiale) si
credinta 1n reincarnarea sufletului, paradigmatic exprimatd de doctrina
pitagoreicd a metempsihozei”.’! Pe de alti parte, in ceea ce priveste valoarea
constitutiva a sufletului, Platon a inteles ca partea launtrica a omului trebuie
si fie un mare compozit microcosmic. In sufletul omului se dau
permanentele lupte dintre bine §i rdu, dintre adevar si minciund, dintre
dreptate si nedreptate. In ,,Phaidreos”, filosoful antic aseamina sufletul
omenesc cu ,,un car, din care vizitiul, adica ratiunea, mana doi cai. Unul
dintre cai este docil si invata sa raspunda la comenzi, insa celalalt este surd
si violent si nu poate fi controlat decat prin fortd. Intr-un pasaj sugestiv,
Platon il descrie pe vizitiul care se straduieste sa stapaneasca dorinfa
sexuald (reprezentata de calul indaratnic), depundnd eforturi considerabile,
intrucdt calul ameninta sa scape de sub control si trebuie tinut in frau. Acest
cal nu invatd sd se controleze decdt prin fricd si prin pedeapsd” >

Pledoaria filosofiei antice pentru valorilor supreme de Adevar,
Frumos si Bine este rezumata cel mai bine in celebra lucrare ,,Republica”.
Construita in obignuitul sau stil dialogic, Platon incearca sa arate ca ,,viata
fericitd Tnseamna sd fii o persoand buna si virtuoasd — deziderate pe care
trebuie sa le realizezi singur -, in timp ce bogatia si statutul social sunt
irelevante pentru obtinerea fericirii”. Realizarea omului pentru o astfel de
perspectiva devine posibila numai inlduntrul unei ,,societati ideale”. Aici, pe
fascinanta sa ,,Atlantida”, Platon ridica ideea devotamentului fata de bine la
extrem: de la paznici ai adevarului metafizic, cu veleitati sacerdotale, pana
la regi-filosofi sau regine-filosoase, toti locuitorii cetatii sunt preocupati de
inmultirea virtutii.’> Ca depozitar avant la lettre al inviatiturii crestine,
lucrarea vine cu cateva elemente esentiale, complementare viitoarelor
abordari apologetice din Biserica Primari. In cadrul acestei abordari, Platon
»acorda filosofiei o functie soteriologica (soter — mantuitoare) si catehetica.
Doar ea poate mantui pe individ ca si pe cetitean, ea singurd poate pazi
Cetatea de anomia (absenta legilor, a organizarii) care o surpd in mod
manifest sau latent. De asemenea, pentru ca ea este iubitoare de intelepciune
de adevar, ea singurd poate Indulci, dacd nu chiar suprima nelinistea
gandirii, care vrea sa dezvaluie sensul acolo unde nu se exhiba decat

3 E.A. DAL MASCHIO, Platon. Adevdirul este in altd parte, p. 106.
32 JULIA ANNAS, Filosofie antica ..., p. 22.
33 Fiind inteleasa si interpretatd diferit in decursul istoriei, ,,Republica” lui Platon isi
descopera valoarea filosofica autenticd numai in legaturd cu urmatoarele aspecte: 1.
contextul in care a fost scrisd; 2. propria Intelegere si interpretare filosofica si intelectuald;
3. stimularea creativa a gandirii in materie de filosofie (JULIA ANNAS, Filosofie antica ...,
p. 48).
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contrariul sdu; ea poate, de asemenea, sd vindece maladia sufletelor,
tulburarea spiritului, suferinta afectelor”.3*

Pentru prima oard in istoria gandirii universale, Platon vorbeste
despre ,,0 existenta ideala”. Prin intermediul ,,Republicii” sale, el ne ajutd sa
patrundem in lumea ideilor, o existentd metafizicad in care ,,Ideea (Eidos)
este atat o esentd (ousia), cat si o existentd reala (ontos on), care ramane
permanent in eternitate identica cu sine”. Aceste este in fapt si sensul acestui
dialog pe care Platon nu-1 dedicd, asa cum cred unii, ,,unui tip ideal de stat,
ci unui tip ideal de om”>> Acest deziderat se completeaza prin accederea si
asumarea interioard a ,,ideii Binelui”, despre care Platon spune ca ,este
principiul stiintei si al adevarului”’. $i totusi, ,,oricdt de frumoase ar fi
aceste doua lucruri, stiinta si adevarul, nu te vei insela daca vei spune ca
ideea Binelui este distincta de ele si mult mai frumoasa; asa cum, in lumea
vizibilului, gandim cu dreptate ca lumina si vederea sunt asemanatoare
soarelui, la fel dar, ar fi gresit sa credem ca stiinta §i adevarul sunt ambele
asemandatoare Binelui, dar este fals sa credem ca una sau alta sunt acelasi
lucru cu Binele; natura Binelui trebuie sa fie privita ca mult mai
valoroasd”.?® Tot in ,,Republica”, in cea de a VII-a Carte, Platon ne pune
inainte celebrul ,,mit al Pesterii”. Analogia la care ajunge marele filosof
printr-o simpla povestire este de-a dreptul fascinanta. Dintr-o lume dominata
de umbre si de intuneric, cu o singurd perspectiva vizuald, omul pamantesc
are posibilitatea unei deveniri transcedentale. Aceasta ancorare in ,,lumea
inteligibild” se realizeazi numai prin urcus spiritual.’” ,,Sd compardm lumea
pe care ne-o dezvaluie privirea cu sederea in pesterd, iar lumina care o
lumineaza cu soarele” — spune Platon — ,,Cat despre urcarea in regiunea
superioara §i contemplarea obiectelor sale, daca o consideri drept
ascensiunea sufletului catre locul inteligibil, nu te vei ingela asupra gandirii
mele, daca doresti sa o cunogsti. Numai Divinitatea poate sti daca ea este
adeviratd. In ceea ce md priveste, aceasta este opinia mea: in lumea
inteligibila, ideea Binelui este perceputa ultima si cu greutate, dar nu poate
fi perceputa fara a trage concluzia ca ea este cauza a tot ceea ce existd
drept si frumos in toate lucrurile; ca, a dat nastere luminii in lumea vizibila

34 JACQUELINE RUSS (coord.), Istoria filosofiei. I. Gandirile fundamentale, p. 38-39.

35 Dialogul a fost scris pentru om, iar nu pentru omul politic care, potrivit cu mitul platonic
al unei reintrupari posibile, si-ar alege Intr-altd existentd sa trdiasca intr-un furnicar sau in
buna randuiald a stupului de albine. Departe de a culmina in descrierea statului, dialogul
culmineaza in descrierea a cinci tipuri de oameni: omul suveranitatii morale si de
cunoastere (numit aici om regal sau aristocratic), omul timocratic, cel oligarhic, omul
democratic si cel tiranic” (CONSTANTIN NOICA, Comentarii la Platon, p. 412-413).

36 PLATON, Republica, Cartea VI, traducere de Dumitru Vanghelis, Ed. Antet Revolution,
2012, p. 210.

37 1deea ,,urcusului spiritual” de la Platon, intalnitd de altfel si in alte traditii orientale, va fi
perfectata in teologia ,,urcusului duhovnicesc” din mistica crestina.
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si ca este suverana luminii; ca, in lumea inteligibila, tot ea conduce §i
acorda adevarul si inteligenta; trebuie sa o vezi pentru a te comporta
intelept in viata privatd si in cea publica”.*®

In aceasta amalgamare Platon dezvolta prefigurativ unul dintre cele
mai importante argumente hristologice ale Bisericii Primare: feologia
Logosului inomenit.>° Logosul siu are dintru inceput un rol intermediar din
punct de vedere ontologic. Pe aceasta ratiune, marele filosof isi centreaza
teoria duala a diferentelor dintre lumea sensibild (materiala, fizica) si lumea
inteligibile (a ideilor, metafizicd). Prin intermediul ideilor, Platon se
transpune In lumea inteligibila, instituind limbajul ca intermediar, care
denumeste sensibilul potrivit inteligibilului. in acest sistem, locul omului
este de mijloc, de mediator al lumii ideilor, dinspre imanent spre transcendent. in
»Timaios”, Logosul este definit ca al ,,doilea hypostas, produs prin emanatie din
prea plinul fiintei Unicului”. De aceea, Logosul sau Locul originar, asa cum era
privit de vechii greci, isi defineste o origine atemporald, fiind echivalentul unei
divinitati universale. El, Logosul, poate fi echivalat deopotriva cu lumea, definind
inceputul procesului de formare a cosmosului. Tot aici vom regdsi numeroase
descrieri despre logoi spermatikoi, acele parti de naturd materiala, germinativa,
subiecti ai puterii formative din care se dezvoltd lucrurile, dupa ratiunea
universala. Tot in Timaios, Platon vorbeste despre ,,luna si celelalte cinci astre,
numite ratdcitoare, care se nasc din logos-ul divin, pentru a defini numerele
timpului si a le asigura astfel permanenta”*® lati ce spune in continuare:
SyAsadar, dupd parerea mea, mai intdi trebuie sa facem urmadtoarea distinctie: ce
este fiinta vesnicd, ce nu are devenire, si ce este devenirea vegnicd, ce nu are fiinfd.
Ceea ce este vesnic identic cu sine poate fi cuprins de gandire printr-un discurs
rational, iar ceea ce devine si piere, neavdnfl niciodata fiinta cu adevarat, este
mod necesar sub actiunea unei cauze, cdci in lipsa unei cauze nu poate avea
devenire. Ori de cdte ori Demiurgul priveste neclintit la ceea ce este identic cu sine
si se foloseste de un asemenea model in realizarea formei si specificului infaptuirii
sale, el, in felul acesta, desavdrseste totul ca ceva frumos. Cind insa Demiurgul

38 PLATON, Republica, Cartea VII, p. 218.

39 Platon considerd ideile primare atat ca logos (temeiuri rationale ale lucrurilor), cat si ca
esente divine (sau reprezentari). Filosofii greci anteriori prezentau natura spirituald a
temeiului, dar nu-1 desemnau ca atare (de exemplu, la Pitagora — numarul, iar la Anexagora
— nous-ul). Datoritd acestui fapt, ei nu se detagau radical de solutionarile materialiste
anterioare ale problemei temeiului” (ION TUDOSESCU, Fiinta, esentd, existenta. Tratat
de ontologie I, p. T1).

40 BRICE PARAIN, Logosul platonician, traducere de Monica Jitireanu, Ed. Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1998, p. 120. Ideca de ,logos germinativ’ sau ,logos
spermaticos/seminal” a fost receptata si Tmbisericitd prin teologia Sfintilor Parinti (vezi mai mult in
lucarea noastra: Apologetica ortodoxa — marturisire si apostolat, Ed. Mitropolia Olteniei, Craiova,
2017, p. 78).
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priveste la ceea ce se afld in devenire §i se foloseste de acest model supus
devenirii, el va savdrsi totul ca ceva departe de a fi frumos™.*!

La senectute, Platon s-a bucurat de recunoastere deplind. Avea
ucenici peste tot in lume, care il onorau prin cultivarea continud a semintelor
filosofiei sale. Academia sa era de asemenea era de asemenea infloritoare.
Tinidnd cont de Tmprejurari, se poate spune ca Platon a stiut cu adevarat
»cum sd imbatraneasca”, adaugand anilor comoara intelepciunii: ,,sa inveti
precum Solon si sd predai precum Socrate, sd-1 ghidezi pe cei tineri si sa afli
dragostea prietenilor”. A trecut la cele vesnice la varsta de 80 de ani, invitat
la banchetul de nuntd al unui discipol. Acolo, ,,pe masura ce orele s-au
scurs, batranul filosof s-a retras intr-un colt si si-a cautat un scaun pe care sa
se odihneasca putin. Dimineata, cand banchetul se sfarsise, mesenii obositi
au vrut sa-1 trezeasca. Au descoperit ca, in timpul noptii, fard zarva si cu
infinita discretie, filosoful trecuse printr-un pui de somn in somnul cel

vesnic. Intreaga Atend I-a condus la mormant”.*?

I1I. Aristotel — parintele filosofiei rationale

La numai saptesprezece ani, Aristotel trecea pragul renumitei
Academii platonice din Atena. Originar din ,,barbara” Macedonie, nascut in
micuful orasel maritim Stagira (384 i.Hr.), cel ce avea sa fie cel parintele
Jfilosofiei rationale”® a ucenicit langd marele Platon nu mai putin de
doudzeci de ani. Provenea din faimoasa familie a Asclepyazilor, tatal sau,
Nicomah, fiind medicul regelui Amyntas al Ill-lea, bunicul lui Alexandru
Macedon. Mama sa se numea Phaestis, nefiind mentionata in mod deosebit
de documente. Ramas orfan din adolescentd, Aristotel a fost nevoit sa se
mute din Pella la Atarneos, in Asia Mica, unde a fost crescut de sora sa mai
mare, Arimnestei. Cu ajutorul acesteia a reusit s se Inscrie la Academia lui
Platon, devenind foarte repede ,,principalul discipol al maestrului”. Legétura
dintre ei a rdmas pand astdzi plind de contraste i controverse, dovedindu-se
cu toate acestea indispensabila n definirea autentica a filosofiei antice. Desi

4l PLATON, Timaos, 28a, traducere de Petru Cretia si Citilin Partenie, in Opere VII, Ed.
Stiintifica, Bucuresti, 1993, p. 142.

2 WILL DURANT, Povestea filosofiei ..., p. 62.

43 Legat de aceasta caracteristica a filosofiei lui Aristotel, Anne Baudart vorbeste despre o
intemeiere logica si metalogica in gandirea Stagiritului. Logica sa ,,nu se reduce la un
simplu organon, unealtd, instrument al cunoasterii stiintifice. Ea conduce, pe nesimttite, la
metalogica (stiintd a fundamentelor), la cunoasterea «primelor principii si a primelor
cauze», la cauza prima, Forma si Act pure, Primul Motor imobil, Gandirea Gandirii,
Substanta fard substrat material, fara devenire, generare sau corupere, pe scurt la Fiinta —
obiect al teologiei, punctul culminant al filosofiei prime, incoronare a metafizicii” (ANNE
BAUDART, ,,Aristotel (384-322)”, in Istoria filosofiei. I. Gandurile fondatoare, coord.
Jaqueline Russ, traducere de Dan-Cristian Carciumaru, Ed. Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 2000, p. 64).
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avea idei diametral opuse, Aristotel si-a cinstit totdeauna magistrul,
raportandu-se la el ,,cu mare admiratie, desi cu raceald”. Dupa moartea lui
Platon, in calitatea sa de cel mai apropiat discipol, Aristotel ar fi fost
indreptatit sa preia fraiele Academiei. Lucrurile nu s-au petrecut intocmai,
caci magistrul si-a numit din timpul vietii pe nepotul sdu, Speusip. Acesta a
fost pentru ,,stagirit” marele moment al desprinderii de invatator. S-a stabilit
mai Intdi la Atarmeos, ca oaspete al tiranului Hermias. Dupd cateva
incursiuni citadine, s-a stabilit la Mytilene, unde a infiintat celebrul sau
,Lyceum”,* ca replicd la Academia lui Platon.*> Tot aici s-a cdsitorit cu
Pitia, nepoata regelui Hermias. In biografia sa rimane insa celebra perioada
in care l-a instruit pe Alexandru Macedon (343 i.Hr.). ,,Nu este clar in ce
masura stagiritul a influentat caracterul lui Alexandru cel Mare, insa stim ca
printul era un om de actiune, cu un interes limitat pentru filosofie. In
schimb, nu exista dubii ca intotdeauna si-a stimat maestrul Intr-atat incat, de
exemplu, i-a indeplinit lui Aristotel dorinta si a poruncit reconstruirea
orasului Stagira, a finantat o buna parte din cercetarile lui si 1 s-a acordat
orice fel de sprijin logistic”.*¢

Raportandu-ne la imensa opera scrisd a marelui filosof, istoria 1i
atribuie peste ,,patru sute de volume”.*” Cele mai importante dintre ele s-ar
putea cuprinde in urmatoarele categorii: 1. lucrarile logice: Categoriile,
Topicele, Analiticile prime, Analiticile secunde, Despre interpretare,
Respingerile sofistice — toate stranse mai tarziu in celebrul sau Organon; I1.
lucrarile stiintifice: Fizica, Despre cer, Despre generare §i corupere,
Meteorologia, Istoria naturala, Despre suflet, Partile animalelor, Miscarea
animalelor, Generarea animalelor; 1V. lucrari estetice: Retorica si Poetica,
V. lucrari filosofice: Eticile, Politica si Metafizica. Tinand cont de volumul
si numarul acestor lucrdri este prea putin probabil sd apartind integral lui
Aristotel. Cu toate acestea, trebuie sa tinem cont de un lucru cat se poate de
evident: chiar dacd ,mana care le-a scris poate cd a fost, in anumite

4 Din punct de vedere etimologic, denumirea de ,lyceum” era strins legati de metoda
pedagogicd prin care Aristotel isi pregatea elevii. Lectiile de filosofie cautau si se
desfasoare intr-o atmosfera cat mai destinsd, prin meditatii si plimbari libere 1n naturad. De
aici a rezultat si denumirea de ,,peripatetica” si Intrucat aceste promenade se desfasurau pe
terenul din apropierea templului lui Apolo Lyceus (protectorul turmelor impotriva lupilor —
lycos), scoala lui Aristotel a luat denumirea de ,,Lyceum”.

45 Scoala a fost mutatd mai apoi in Atena (335 1.Hr.), fiind cunoscutd de asemenea si sub
numele de ,,Scoald peripatetica”.

46 p. RUIZ TRUIJILLO, Aristotel. De la potentd la act, Ed. Litera, Bucuresti, 2020, p. 29.

47 Diogene Laertiu consemneazi in lucrarea sa ,,Vietile filosofilor” faptul ci ,,Aristotel a
scris 445270 de randuri impartite in numeroase tratate”. Din Intreaga sa opera s-a mostenit
pand astazi ,,doar o cincime”, cu mentiunea céd fragmentele ramase ,,cuprind exemple din
aproape toate textele scrise de stagirit” (P. RUIZ TRUIJILLO, Aristotel. De la potenta la
act, p. 34-35).
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momente, alta decat a lui, dar, cu sigurantd, mintea si inima i-au
apartinut”.*

O importantd contributie pe care Aristotel o aduce in intampinarea
apologeticii crestine a fost abordarea ,logica”* a filosofiei sale. El a
introdus astfel argumentatia bazatd pe silogisme (din gr. syllogismos —
deductie). Din aceasta perspectivd gandirea sa devine foarte clard, iar
mesajul pe are 1l transmite capatd dobandeste posibilitatea unei imediate
identificari. Aceastd metoda se regaseste cu succes 1n celebrele sale abordari
despre fizic si metafizic. In materie de teleologie, incercand si defineasca
»modul n care exista lumea”, filosoful stagirit identifica ,,patru cauze”
fundamentale pentru a explica realitatea vazutd: 1. ,,cauza materiald sau
materia — alcatuirea fizica a unui lucru, care ii limiteaza functiile si
existenta”; 2. ,,cauza formald” — care defineste ,,forma unei fiinte vii si
starea sa de fiinta vie”; 3. ,,cauza eficientd” — identifica ,,clementul care
initiazd o schimbare” si 4. ,,cauza finald” — prin care se descopera ,,scopul
lucrului sau al procesului, care explicd functia acestuia”.*

In materie de eficd, viziunea lui Aristotel este una foarte simpla: ,.a fi
bun inseamna sd ai capacitatea de a face cel mai bun lucru posibil in fiecare
situatie”. In mod evident filosoful vorbeste aici despre arta de a deprinde
virtutea, ca ,,fel de a trdi in concordantd cu natura noastra de animale
rationale”.>! Ratiunea este asadar semnul distinctiv al identificirii noastre ca
persoana. Mai mult, ,,esenta (sau functia) unei persoane nu poate fi infeleasa
decéat prin aprecierea virtutilor sale sau prin abilitatile si talentele pe care le-
a cultivat de-a lungul vietii. Un flautist sau sculptor, spune Aristotel,
reuseste ceea ce isi propune doar daca interpreteaza la flaut cu maiestrie sau
daci sculpteazi cu fortd. Succesul depinde de implinirea unei functii”.’> De
aici, filosoful considera cd, pentru a ajunge la fericire, omul nu are nevoie in
mod indispensabil de resurse materiale, ci necesitd o antrenare permanenta
in lucrarea atributului rational. Asa se face cd, ,apreciind adevarurile

4 WILL DURANT, Povestea Filosofiei ..., p. 70.

4 _Logica inseamnd, pur si simplu, arta si metoda gandirii corecte. Este logos-ul si metoda
oricdrei stiinte, a oricarei discipline sau arte. Nici méacar muzica nu se poate dispersa de ea.
Este o stiinta, pentru cd, in linii mari, gandirea corecta poate fi redusa la reguli de rationare
pentru cele ale fizicii i geometriei care pot fi predate unei minti neinitiate; este o arta,
pentru cd practicarea ei oferd gandirii o acuratete imediatd si inconstientd, asemanatoare
celei care face ca degetele pianistului sa se miste gratios peste clapele pianului. Nimic nu
este mai arid si mai important decat logica” (WILL DURANT, Povestea Filosofiei ...,
p.71).

S0 JULIA ANNAS, Filosofia Anticd, p. 103.

3! Filosofie in 30 de secunde, p. 82.

52 TOM BUTLER-BOWDON, Filosofie. Sinteza celor mai importante 50 de carti despre
fiinta, adevar si inteles, traducere din limba engleza de Alexandru Bumbasg, Ed. Litera,
Bucuresti, 2019, p. 43.
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stiintifice si filosofice, si asimilandu-le propriei cunoasteri, reusim sa
atingem culmile cele mai inalte ale umanului”.>

In ierarhia criterizarii tripartite a stiintelor, Aristotel aseazi Metafizica
pe primul loc.>* Din punct de vedere terminologic, definirea ei a fost dati
ulterior de filosofii peripatetici, Aristotel folosind initial denumirile de
»filosofie prima” sau ,teologie”. Din punct de vedere structural, Metafizica lui
Aristotel se concentreaza pe patru directii de studiu: 1. ,,cauzele si principiile
prime”; 2. , fiinta ca fiinta”; 3. ,,substanta”; 4. ,,Dumnezeu si substanta supra
sensibila”. Datd fiind importanta ei capitald in definirea filosofiei antice,
aceastd disciplind a fost confirmata de Aristotel drept ,,stiintd prima in mod
absolut, cea mai elevata si mai sublimd”. Acest lucru este legat in primul
rand de perspectiva ei transcedentald, de echivalenta divina, ,.cdci ea
(metafizica)” — spune Aristotel — ,,este cea mai divina §i cea mai vrednica de
cinste. Or, numai ea este astfel din doua puncte de vedere: intdi, fiindca este
divina stiinta pe care Dumnezeu ar poseda-o, apoi, deoarece ea s-ar ocupa
cu lucruri divine. Dar singura ea intruneste ambele insusiri. Dumnezeu,
intr-adevar, pare tuturor a fi o ratiune de a fi si un principiu, pe de alta
parte, o atare stiinta ar poseda-o ori numai Dumnezeu, ori in cea mai mare
mdsurd Dumnezeu” >’

Intre numeroase posibilitati existentiale evocate de marele filosof ca
dimensiuni fizice si metafizice, sunt evidentiate in mod particular zece, ca
puncte de referintd: ,,substanta, cantitatea, calitatea, relatia, locul, timpul,

ozitia, averea, actiunea si pasiunea”.’® Prima dintre ele oferd un interes
9 9

3 Aristotel a fost des criticat pentru remarcile sale din Etica nicomahicd, potrivit cirora
elementele de circumstantd precum banii, statutul social si familial, ar fi factori importanti
pentru obtinerea fericirii. Totusi, faptul ca el s-a axat pe trairea unei vieti cu sens este
dovada ca nu trebuie sa dispunem de toate aceste lucruri pentru a fi multumiti si incantasi
de viata. Daca sim{im ca ceea ce facem duce la indeplinirea functiei noastre supreme, atunci
nu avem cum sa nu fim fericiti” (Tom Butler-Bowdon, Filosofie ..., p. 46).

% Dupd importanta lor, stiintele sunt impdrtite de Aristotel in trei mari ramuri: 1. Stiinte
teoretice — ,,care cautd cunoasterca de dragul ei”; 2. Stiinte practice — ,care cauta
cunoagterea pentru a ajunge, cu ajutorul ei, la perfectiunea morald”; 3. Stiinte pioetice sau
productive — ,,care cautd cunoasterea in vederea facerii, adicd in vederea producerii unor
obiecte anume”. Din prima categorie, in ordinea importantei, fac parte: Metafizica, Fizica,
Psihologia si Matematica (GIOVANNI REALE, Istoria Filosofiei Antice, vol. 1V:
,Aristotel si peripateticii”, traducere din limba italiana de Mihai Sarbu, Ed. Galaxia
Gutemberg, Tg. Lapus, 2010, p. 39).

35 ARISTOTEL, Metafizica, traducere in limba roméana de Andrei Cornea, Ed. Humanitas,
2001, p. 54.

56 In general, exemplificdnd, este substanta de pilda om, cal; cantitate, ceva lung de doi, de
trei coti; calitate, ceva alb, ceva gramatical, relatie, ceva dublu, jumatate, mai mare, loc in
agora, in Liceu; timp, ieri, anul trecut; pozitie, este calculat, este agezat; posesiune: este
incaltat, este Tnarmat; actiune, taie, arde; patimire, e taiat, ¢ ars” (ARISTOTEL, Categorii,
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aparte in legaturd cu viitoarea baza terminologica crestind a dogmei
hristologice. Substanta (gr.: ousia; lat.: substantia) este pentru Aristotel
»ceea ce nu poate fi predicat al unui subiect, dar ceea ce este subiectul
insusi”. Mai lamurit, ,,substanta este realitatea individuala diferentiata,
lucrul concret. Ceea ce este real”.’’ Exista si aici o diferentiere: Substantd
prima, si substante secunde, in care sunt cuprinse speciile (omul, animalul).
,Orice substanta” — spune Aristotel — ,,are proprietatea ca nu este in niciun
subiect. Substanta primd, anume, nu este nici intr-un subiect, nici nu se
enunta despre un subiect. La substantele secunde se vede bine ca nu sunt in
niciun subiect: om se enunfd, ce e drept, despre un om anumit ca subiect,
dar animalul nu este intr-un om anumit. Apoi, la cele ce sunt intr-un subiect,
nimic nu opreste ca numele sa se enunte uneori despre subiect, dar este cu
neputinta sensul. La substantele secunde insd, sensul se enunta despre
subiect, tot asa ca si numele: sensul omului se va anunta despre un om
anumit, si tot asa cel al animalului. Prin urmare, substanta nu se poate
socoti intre lucrurile care sunt intr-un subiect”>®

Pe de alta parte, un rol similar in terminologia hristologica a Bisericii
primare l-a avut si conceptul aristotelic de ,.fiinta”. Inaintea filosofului
stagirit, filosofii eleati, aldturi de Parmenide, au imprimat un inteles
,univoc” fiintei, cumuland totul intr-o ,,singura semnificatie”. Asa a aparut
,doctrina Fiintei-Unu”, care a dus la ,,imobilizarea Totului”. Aristotel
demonteaza insd aceastd veche teorie, formuland pe baza conceptului de
fiinta ,,marele principiu al originarei multiplicitati a semnificatiei fiintei care
constituie baza ontologiei sale”. In consecinta, fiinfa lui Aristotel nu mai are
,,0 semnificatie univoci, ci plurivoca”.>® ,,Ceea-ce-este trebuie conceput ca
poseddnd multe sensuri, §i totusi/aceste sensuri/ se raporteaza, toate, la o
unitate §i la o unicd naturd, nu este, deci, vorba aici despre utilizarea unui
simplu nume identic pentru realitafi fara legatura intre ele. De exemplu,
conceptul de «sanatosy, in intregul sau, se raporteaza la ideea de
«sanatatey, dar, intr-un caz — in sensul ca «pastreaza sandtateay, intr-alt
caz - «este semn de sandatatey, in altul — in sensul ca «e capabil sa o
primeascay. Si conceptul de «medical» se raporteaza la «arta medicala»/cu
diferite sensuri/: intr-un caz, «medicaly se zice pentru motivul ca cineva
detine arta medicala, intr-altul — fiindca are o natura potrivita cu arta
medicald, intr-altul — pentru cd se referd la o lucrare a artei medicale. In
acelasi fel cu acestea vom concepe si alte denumiri. Astfel si ceea-ce-este

IV, 2a, traducere de Traian Braileanu, revizuirea traducerii, postfatd si note de Gh.
Vladutescu, Ed. Paidea, Bucuresti, 2006, p. 12).

57 P. RUIZ TRUIJILLO, Aristotel. De la potenta la act, p. 69.

8 ARISTOTEL, Categorii, V, 10-20, p. 15.

% GIOVANNI REALE, Istoria Filosofiei Antice, vol. IV, p. 48.
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trebuie conceput in mai multe sensuri, insa intregul/sensurilor/ se
raporteazd la un singur principiu”.%°

In contextul legiturii complementare dintre substantd si fiintd
(entitate, subiect), Aristotel combate feoria ideilor, dezvoltatd anterior in
filosofia dascalului sau Platon, aratand necesitatea unei abordari rational-
deductive in explicarea realitatilor fizice si metafizice.! In perspectiva ei
vesnica, substanta aristotelica este cu necesitate ,,miscatoare” si ,,divina”. El
ajunge astfel la evocarea conceptului de ,,primum mobile immotum” (,,prim
migcator nemiscat”), ,,0 fiintd necorporald, invizibild, nespatiala, lipsita de
pasiuni, sex, neschimbatoare, perfectd si eternd”. Aceasta entitate/fiinta este
asimilata asadar Zeului, care ,,misca lumea asa cum obiectul iubirii il misca
pe indragostit’.®* In virtutea esentei sale vesnice, ,.el este cauza finald a
naturii, scopul si tinta lucrurilor, forma lumii, principiul vietii, suma
proceselor si puterilor sale vitale, motivul intrinsec al cresterii, enetelehia
datatoare de energie a intregului. Este energie purd, Actus Purus al
scolasticilor, activitate per se, sau Forta misticad a fizicii moderne si a
filosofiei”.%

larasi, un aspect foarte important pentru apologetica Bisericii
Primare se leagd de viziunea pe care Aristotel o exprima despre ,,logos”.
Intrucat, in prima instantd, logosul este asimilat de cele mai multe ori
facultatii rationale, el spunea astfel ca ,tofi oamenii au sadita in firea lor
dorinta de a cunoaste. Dovada acestui lucru sta in placerea pe care le-o
procura activitatea simturilor. Ei resimt aceastd placere pentru ea insasi,
chiar cand nu e vorba de urmarirea unui folos si lucru, se adevereste mai
ales cu privire la stimul ce se exercitd prin ochi. Intr-adevar, noi preferdm
acest simt tuturor celorlalte, nu numai cand avem in vedere un scop practic,
ci chiar fara o asemenea intentie §i pricina e cad acest simt ne da putinta mai
mult decdt oricare altul, sa cunoastem mai bine un lucru, dand totodata la
iveald in el multe insusiri deosebitoare” % In conceptia sa logocentrica,
Aristotel dezvolta o stransd legaturd intre ratiune si existenta. Logica sa
devine astfel ,un instrument de reunificare ontologica” dintre fiinta si
alcatuirea ei, Intrucat ,,fiinta nu se poate exprima printr-un logos interior

60 ARISTOTEL, Metafizica, p. 129-130.

61 Tn aceasti perspectivi, el se pronunti critic fatd de teoria platonica a ideilor, pe care o
considera speculativa §i fara niciun suport logic (conducand, prin urmare, la o dublare a
realitatii, fiind in neputintd de a explica cum produce lumea ideilor lumea lucrurilor) si
considera ca nu pe cale inductiv dialecticd se poate ajunge la universal, ci prin abordarea
legilor generale de care trebuie sa tind cont gandirea. Deci, procedeul pe care trebuie sa-1
practice stiinta, inclusiv filosofia primé, in dezvaluirea adevarului, este gandirea deductiva
(prin folosirea rationamentelor si silogismelor)” (Ion Tudosescu, Tratat de ontologie I, p. 77).

02 METAFIZICA, IX, 7.

6 WILL DURANT, Povestea Filosofiei ..., p. 83.

% ARISTOTEL, Metafizica, Ed. LR 1., Bucuresti, 1996, p. 11.
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imanent ei”.® Acest lucru este exprimat in primele doud tratate la
»Organon”. Aici Aristotel integreaza ideatic logosul in dimensiunea sa
ypredicativa”.®® In felul acesta, logosul dobandeste valente ontologice,
identificandu-se ca ,,0 semnificatic precisi a verbului @ fi”. 1In virtutea
legaturii logos-entitate/fiinta, Aristotel se raporteazd la dimensiunea
wpredicativa a logosului”, folosindu-se iarasi de ousia.

Ultima parte a vietii marelui Aristotel a fost marcatd de numeroasele
tulburari politice si militare, care l-au afectat in mod direct. Relatia cu
Alexandru Macedon s-a denaturat considerabil, dat fiind faptul ca ,a
protestat fatd de executia lui Calisthenes (un nepot de-al sdu), care refuzase
sd-1 slaveasca pe Alexandru ca pe un zeu”. Cu toate acestea, stagiritul a
pastrat pana la capat susfinerea aratata public imparatului, aparandu-1 nu de
putine ori in fata atenienilor nemultumiti de reformele sale. Motivatia
acestui neintrerupt suport era negresit una de naturd culturald: ,unitatea
filosofica a unei lumi altminteri haotice si intolerabil de agitate”. In 323,
dupa moartea protectorului sau, Aristotel a devenit persona non grata in
Atena, hotarand sa ia calea exilului. Marele filosof antic nu dorea astfel ,,sa
dea Atenei inca o sansa de a pacatui impotriva filosofiei”. Ultimele luni ale
vietii sale si le-a petrecut in Chalcis, unde s-a imbolnavit incurabil, trecand
la cele vesnice in anul 322 i.Hr. In mod nefast, ,,in acelasi an si la aceeasi
varsta (62 de ani), retorul Demostene, cel mai important dintre adversarii lui
Alexandru, a baut otrava. In decurs de un an, Grecia si-a pierdut cel mai
mare conducator, cel mai mare orator si cel mai mare filosof. Gloria a ceea
ce fusese Grecia Incepea sa paleasca in timp ce se iveau primele raze ale

soarelui roman”.%’

IV. Filosofia antica de la idee si concept, la certitudine, de la
intrebare, la raspuns

Relatia dintre teologie si filosofie rdmane unul dintre cele mai
interesante capitole ale apologeticii ortodoxe. Incepand cu cele mai vechi
intrepatrunderi si confluente, si pand in zilele noastre, acest dialog a
constituit o resursd imensd de terminologii §i concepte, cele mai multe
imbisericite in terminologia doctrinard a Bisericii. De departe cei mai
importanti promotori ai Adevarului crestin, Socrate, Platon si Aristotel au
transferat cele mai valoroase invatituri ale culturii clasice citre vistieria
patristica. Gandirea lor a imprimat totodata teologiei crestine un specific
confesional, selectat ulterior cu grija si folosit apologetic in apararea
Adevarului de credintd. Datele platonismul si aristotelismul antic au fost

% BOGDAN BAGHIU, Scurta istorie a logosului, p.60.
% ANNE BAUDART, Istoria filosofiei, Ed. Lumen, lasi, 2006, p. 61.
87 WILL DURANT, Povestea filosofiei ..., p. 104-106.
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selectate cu grija si mai apoi slefuite de Parintii si apologetii Bisericii, fiind
ridicate cu mult peste vechile si nefastele lor porniri panteiste si deiste. Asa
se face cd, in dinamica lucrarii sale selective, ,,teologia patristica n-a optat
pentru un sistem filosofic in favoarea altuia, ci a luat din fiecare sistem
elementele care i-au permis sd pund in evidentd adevarul de credinta
neschimbat al Bisericii lui Hristos. Pentru a pune in evidenta, spre exemplu,
distinctia dintre chipul lui Dumnezeu din om si asemanarea cu Dumnezeu la
care este chemat sd se Tnalte prin har, credintd si fapte bune, teologia
patristicd a facut apel la relatia aristotelicd dintre potenta si act. Chipul este
asemanarea potentiald, iar asemanarea este chipul actualizat. lar pentru a da
expresie aspiratiei innascute a omului catre Dumnezeu, spre care nazuieste,
ajutat de harul divin, teologia patristica a facut apel la erosul platonic pe
care l-a Increstinat si l-a transformat in element component al procesului de
desivarsire crestind prin aseminarea omului cu Dumnezeu”.%®

In decursul timpului, sub imperiul vechilor mosteniri si accente
filosofice, au teologia Bisericii si-a dezvoltat primele note de specificitate de
abordare in cele doud traditii ale sale, rasdriteana si apuseand. Procesul
apologetic al cunoasterii lui Dumnezeu s-a fundamentat pe distinctia dintre:
Fiinta, Esenta si Lucrarile divine. Prin urmare, ,,distinctia revine in si este
presupusa de fiecare rand scris din literatura patristicd (Grigorie al Nysseli,
Vasile cel Mare, Grigorie de Nazianz, Maxim Marturisitorul, loan
Damaschinul, Grigorie Palama) si constituie diferenta specifica a teologiei
ecleziale, proprie traditiei crestine rasaritene, fatd de metafizica religioasa,
proprie traditiei europene occidentale”.®

Compatibilitatea ideilor si conceptelor metafizice, de la filosofia
antica la apologetica si teologia patristica a primelor veacuri crestine,
reuneste asadar o serie Intreagd de elemente comune. Intre cele identificate
in gandirea lui Socrate, Platon si Aristotel si ulterior preluate in teologia
Bisericii amintim: problema sufletului si a constitutiei sale, elementele de
eticd si morald, problematica logocentrica, elemente de ontologie si
cosmologie, aplicabilitatea Proiectului Divin, existenta unul Prim Miscator
universal, categoriile de substanta, ,,fiintd a fiintei”, existenta unui Unic si
Singur Zeu. Cu toate acestea, conceptul filosofic nu s-a dovedit in stare sa
rezolve de unul singur marile probleme existentiale ale omenirii. A atins cu
certitudine un punct de inaltd intelegere metafizica, de unde a fost nevoie de
duhul Evangheliei lui Hristos pentru a se putea trece de la idee si concept, la
certitudine, de la intrebare, la raspuns. Teologul si filosoful grec Christos

%8 Pr. prof. dr. DUMITRU POPESCU, Teologie si culturd, Ed. IBMBOR, Bucuresti, 1993,
p. 83.

% CHRISTOS YANNARAS, Heidegger §i Areopagitul, traducere de Nicolae Serban
Tanasoca, Ed. Anastasia, 2009, p. 88.
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Yannaras spune in acest sens ca ,,filosofia greaca este buna. Dar dacd vrem
sa raspundem la intrebarea care vizeaza viata si moartea, intrebare la care nu
raspunde filosofia greaca, atunci trebuie sa avem perspectiva Sfintei Treimi,
a Intruparii lui Dumnezeu, a celor doua firi si a unui ipostas in Hristos si
toate celelalte, care nu sunt idei, ci reprezintd un limbaj prin care se exprima

raspunsul la intrebarea ce priveste viata si moartea”.”

Abstract: Socrates, Plato and Aristotle — “Christians before Christ”?

The compatibility of ideas and metaphysical concepts, from Antic
Philosophy to Christian Apologetic and Patristic Theology from the fist ages
gather together many important and commune elements. In the study below,
we have try to demonstrate that the most important philosopher of the antic
world where “Christians before Christ”. Their ideas about soul, virtue,
metaphysic existence and the entity of a single God comes to meet the Holy
Gospel of Christ. Starting with Socrates we can discover a very important
preoccupation for an existential philosophy. He is the first philosopher who
tries to discover a new way of understanding the unseen reality. His disciple,
Plato, goes forward and speaks about an ideal world. In his well-known
Dialogues, he develops the theme of virtue, and also treats the problematic
of Logos. Aristotle, the disciple of Plato, comes with a logical line in the
philosophical interpretation. His is the father of rational philosophy and also
the greatest promotor for the scholastic theology. Also, he speaks about
ousia and physis, two of the most important concepts used in the dogmatic
theology of the Church. Apologetically speaking, the importance of this tree
fathers of the pre-Christian thinking is incontestable. Later, Saint Justin the
Martyr and the others apologists used their concepts to develop the theology
of the Incarnated Logos.

70 CHRISTOS YANNARAS, Ortodoxie §i Occident, text ingrijit de Iulian Nistea, Ed.
Bizantina, Bucuresti, 1995, p. 90.
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