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LOGIKOS EPISTEMOLOGINE IR POLITINE
REIKSME ALFARABIJAUS FILOSOFIJOJE

The Epistemological and Political Significance
of Logic in Al-Farabi’S Philosophy

SUMMARY

The paper seeks to present the significance which al-Farabi assigned to the study of the Organon and
especially to the Analytica Posteriora which occupied the center-stage in the philosopher’s epistemology.
The study draws on the famous story, FT Zuhur al-falsafa, whose authorship is ascribed to al-Farabi. Mo-
reover, the utmost importance of Analytica Posteriora and the apodictic argument which is also gleaned
from other al-Farabi treatises, especially his Ihsa™ al-‘ulum, a treatise which presents al-Farabt’s understan-
ding of the hierarchy of sciences. Moreover, by employing the famous discussion between Abu Bisr and
as-Sirafi, the paper showsas that philosophers’ claims about logic being the only tool to gaining infallible
knowledge caused a controversy in the intellectual circles of the Abbasid empire. This was mainly due to
its political implications. Even though grammar was an indispensable tool for the fugaha” in their dealings
with legal documents, and hence a science indispensable for the government, the philosophers saw them-
selves as the true elite. They were the only ones actually fit to rule. As the paper shows this claim rested
mainly on their mastery of Aristotelian logic, especially the Analytica Posteriora.

SANTRAUKA

Straipsnyje siekiama atskleisti, kokia vieta Aristotelio ,Organono” ir ypat Aristotelio ,Antrosios analitikos”
studijos uzima Alfarabijaus filosofijoje. Straipsnyje pateikiamas garsiojo Alfarabijui priskiriamo pasakojimo
,Apie filosofijos pasirodyma” vertimas | lietuviu kalba, kuriame filosofas apraso filosofijos kelia nuo Aris-
totelio iki Bagdado peripatetiku. Straipsnyje parodoma, kad minetame pasakojime akcentuojamos ,Antro-
sios analitikos” studiju svarba patvirtina ir kiti Alfarabijaus veikalai, o ypat jo ,Moksly iSvardijimas”, ku-
riame aiskiai apibreZiama logikos epistemologiné verte ir jos vieta mokslu hierarchijoje. ,Antroji analitika”
ir su ja susije apodiktiniai jrodymai uzima centrine vieta Alfarabijaus epistemologijoje. Kita vertus, kaip
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parodyta straipsnyje, logikos pretenzijos i tiesos monopoli Alfarabijaus gyvenamuoju laikotarpiu sukelée

kontroversija Abasidu intelektualy sluoksniuose. Sios kontroversijos geriausiu pavyzdziu laikytina garsioji

logiko Abu Bisro ir gramatiko-teisininko as-Sirafio diskusija. Gramatikos rysiai su islamiskaja teisekura

reiske, kad gintas su logikais turéjo politiniu implikaciju. Nors politineje srityje dominavo logikai ir teisi-

ninkai, filosofai save laiké tikraisiais valdovais ir tikruoju visuomeneés elitu butent del to, kad jie buvo

ivalde apodiktiniy jrodymu metoda.

iduramziy araby filosofijos tradicijo-
Vje Alfarabijus buvo uZsitarnaves
,Antrojo mokytojo” (al-mu’‘allimu t-tani)
varda. Pirmuoju mokytoju, Zinoma, buvo
laikomas Aristotelis. Tokig Slove Alfarabi-
jus pelné butent dél savo Aristotelio ,Or-
ganonui” skirty komentary ir logikai skir-
ty originaliy traktaty. Apskritai Bagdado
peripatetiky (prie juy priskiriamas ir Alfa-
rabijus) filosofijoje, kitaip nei al-Kindzio

ir jo mokyklos neoplatoniky filosofijoje,
Aristotelio , Organonas” ir ypac , Antroji
analitika” uzima pagrindine vieta. Nors
logika, sekdami veélyvosios antikos filoso-
fine tradicija, araby mastytojai laiké pazi-
nimo jrankiu, logikos pretenzijos j tiesos
monopolj Alfarabijaus filosofijoje ir jo
gyvenamojo laikotarpio mokslininky dis-
kusijose reiské, kad logikos reiksmé yra
ne vien epistemologiné, bet ir politiné.

,ANTROSIOS ANALITIKOS” REIKSME
ALFARABIJAUS FILOSOFIJOS ISTORIJOJE

Logikos, ypac Aristotelio , Antrosios
analitikos”, kurioje graiky mastytojas ap-
taria apodiktinio jrodymo (al-burhan)
metodologija', svarba Alfarabijaus filoso-
fijoje parodo garsiojo XIII a. mediko Ibn
Abi Usaibijos ,Gydytojy kartose” patei-
kiama filosofo biografija, kurioje biogra-
fas cituoja tik Siame veikale iSlikusj Alfa-
rabijui priskiriama teksto fragmenta
»Apie filosofijos pasirodyma” (Fi zuhir
al-falsafa). Pastarajame fragmente Alfara-
bijus nusako filosofijos atsiradimg ir rai-
da nuo Aristotelio mirties. Toliau patei-
kiamas Sio garsaus fragmento vertimas:

Filosofija pasklido graiky karaliy dienomis ir

po Aristotelio mirties Aleksandrijoje iki mo-

ters laiky. Tuomet sunyko mokymosi likuciai,
iSskyrus trylikos karaliy valdymo laikotarpj.

Ju valdymo laikotarpiu iskilo dvylika filosofi-

jos mokytojy, vienas is kuriy buvo Zinomas

Androniko (vardu). Paskutinioji is minétyjy
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valdovy buvo moteris. Jq nugaléjo Augustas,
romény valdovas. Jis kovojo su ja ir jq jveike.
Apsistojes jis apziiréjo bibliotekos saugyklas,
kur jis aptiko Aristotelio knygy kopijas, kurios
buvo perrasytos jo ir Teofrasto dienomis. Jis
taip pat atrado mokslininky ir filosofy para-
Sytas knygas ta tematika, kuria jas rasé Aris-
totelis. Tuomet jis jsaké perkopijuoti minétq-
sias knygas, kurios buvo perkopijuotos Aris-
totelio ir jo mokinio dienomis, ir mokytis is
ju, o likusiomis atsikratyti. Jis nurodé Andro-
nikui, kad Sis vadovauty Siam reikalui. Jam
isaké padaryti kopijas, kurias jis iSsivezé su
savimi | Romgq, ir kopijas, kurios pasiliko
Aleksandrijoje. Tuomet jis (Augustas) jam
isakeé paskirti savo jpédinj, kuris uzimty jo
vietq, ir su juo drauge isvyko j Romq. Studi-
jos vyko abiejose vietose iki krikscionybés
pasirodymo, tuomet studijos Romoje buvo
panaikintos, taciau jos tesési Aleksandrijoje.

Tuomet pasirodé kriksc¢ioniy karalius, ku-
ris subiiré vyskupus, kurie tarési, kq is ty
studijy reikia palikti ir kuriy skaitymgq reikia



panaikinti. Buvo nuspresta studijuoti logikos
knygas iki asertoriniy figiiry ir nebemokyti
to, kas eina po jy (wa ld yu‘allim ma ba’dahi),
kadangi, jy poZiiiriu, tai galéjo pakenkti kriks-
cionybei. Tuo tarpu tai, kq jie leido studijuo-
ti, buvo naudinga jy religijos pergalei. Tokiu
biidu viesosios studijos isliko tokios, kokios
buvo nustatytos, o kas studijuodavo likusiq
dalj, (darydavo tai) privaciai, kol po ilgo lai-
kotarpio pasirodé islamas.

Tuomet studijos buvo perkeltos is Alek-
sandrijos | Antiochijq ir ten ilgq laikq pasili-
ko, kol liko tik vienas mokytojas. Pas pasta-
raji mokési du vyrai, kurie iSvyko drauge su
savimi pasiimdami knygas. Vienas jy buvo is
Harano, o kitas — i Mervo. Pas mervieti mo-
kési du vyrai, vienas jy buvo Ibrahimas al-
Marvazis (Ibrahim al-Marwazi), o kitas —
Jithana ibn Haylanas (Yithana b. Haylan).
Pas haranietj mokési vyskupas Izraelis ir
Kuvairis (Quwayri). Isvykes j Bagdadq Ibra-
himas uzsiémé religija, o Kuvairis émési
moksly. Jiihana ibn Haylanas savo ruoZtu taip
pat uzsiémé religija, o Ibrahimas al-Marvazis
isvyko | Bagdadg, kur jis apsistojo. Pas al-
Marvazj mokési Matas ibn Jiinusas (Matta
b. Yiinus); tuo metu buvo studijuojama iki
paskutiniosios asertorinés figiiros. Abii Nas-
ras al-Farabis apie save sako, kad jis mokési
pas Jithang ibn Haylang iki , Antrosios ana-
litikos” pabaigos. Tai, kas eina po asertoriniy
figiry?, buvo vadinama dalimi, kuri néra
skaitoma (al-guz'a I-ladi 1d yuqra’), kol ji
tapo skaitoma ir po to tai tapo oficialia prak-
tika. Musulmony mokytojai (logikos knygas)
skaité nuo asertoriniy figiiry iki tol, kol Zmo-
gus buvo pajégus skaityti. Abii Nasras teige,
kad jis iki galo perskaité , Antrgjq analitikq.”?

Pasakojimas yra akivaizdziai tenden-
cingas. Ypac i akis krinta Aristotelio vei-
kaly padalijimas ir ,, Antrosios analitikos”
studijos. Panasy naratyva galime aptikti
al-Masudzio , Ispéjimy ir revizijy knygo-
je” (Kitab at-Tanbih wa l-iSraf). Pasak al-
Masuidzio, Omaro Abdulazizo (‘Umar b.

JAUNUJU OPUSAI

"Abd al-’Aziz, 717-720) valdymo laikotar-
piu filosofija i§ Aleksandrijos buvo per-
kelta j Antiochija, o po to j Harana. Kal-
bant apie Harana minimas ir Jithana ibn
Haylanas (Yahanna b. Haylan), kuris,
pasak al-Mastidzio, miré kalifo Mukta-
diro (Mugtadiro) dienomis (929-932). Is-
torikas taip pat mini jau pries tai aptar-
taji Ibrahima al-Marvazj (Ibrahim al-
Marwazi), kurj jis vadina Abt Bisro (Abi
Bisr Matta b. Yiinus) mokytoju, o $j sieja
su Aristotelio logikos veikaly komenta-
vimu. Istoriko teigimu, Abt BiSras miré
Bagdade valdant kalifui ar-RadZiui (ar-
Radi, 934-940). Po Sio minimas Alfarabi-
jus, kuris, anot istoriko, miré Damaske
339 m. radzabo ménesj (950 m. gruodis,
951 m. sausis). Pasak al-Masuidzio, jis Zi-
nas tik vieng asmenj i$ Sio laikotarpio,
kuris studijavo (yarg‘a ilayhu fi dalika)
Alfarabijaus filosofija, — Jahja ibn Adj
(Yahya b. ‘Adi). Teigia, kad $is kriksc¢ioniy
filosofas savo studijas pradéjes su ar-Ra-
ziu (Abii Bakr ar-Razi), kurio filosofinés
pazitiros buvo gristos Pitagoro mokymu*.

Démesio triikuma , Antrajai analiti-
kai” siry kriksc¢ioniy tradicijoje i$ dalies
jirodo paleografiniai ir bibliografiniai
duomenys. Kaip pazymi S. Stroumsa,
Jonas Damaskietis ir Teodoras Abukaras
(Theodor Abii Qurra, 830 m.) neparaseé jo-
kiy komentary Siai knygai, beveik visi
siry teology komentarai buvo skirti pir-
mosioms Aristotelio , Organono” kny-
goms. Kita vertus, tai nereiskia, kad Sis
darbas apskritai buvo pradinges i$ siry
teology akiracio. Abha Kakaras (628 m.)
parasé visam , Organonui” skirtq komen-
tara, o Jokiibas, araby vyskupas (724 m.),
parasé ,Antrajai analitikai” skirtg ko-
mentarg siry kalba. Be to, XIII a. siry
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Persijos vyskupas Gregorijus Bar Hebra-
jas (Bar Hebraeus) cituoja ,, Antrosios ana-
litikos” vertima, kuris galbiit netgi buvo
padarytas VI a.? Kita vertus, mes esame
garantuoti tik dél to , Antrosios analiti-
kos” vertimo | siry kalbg, kurj atliko
Ishakas Ibn Hunainas (Ishaq b. Hunayn
910/911 m.). Kitaip nei Isagoge, , Katego-
rijos, ,Pirmoji analitika”, ,Topika” ar
,Sofistiniai jrodymai”, kurios buvo is-
verstos j siry kalba daug anksciau, ,, An-
troji analitika” sukelia siry mokslininky
susidoméjima tik Abasidy kalifato laiko-
tarpiu. Pirmajj ,, Antrajai analitikai” skir-
ta komentara siry kalba islamo pasauly-
je parasé Abu Jahja al-Marvazis (Abi
Yahya al-Marwazi, 869 m.)°.

Ankscéiau pacituotu pasakojimu ir al-
MastidZio pateikiama filosofijos kelionés
i$ Aleksandrijos | Bagdada versija i$ es-
més buvo paremta garsioji 1930 m. pa-
sirodziusi M. Meyerhofo studija , IS
Aleksandrijos j Bagdada” (Von Alexan-
drien nach Bagdad. Ein Beitrag zur Ges-
chichte des philosophischen und medizinis-
chen Unterrichts bei den Arabern), kurios
pavadinimas jau tapo priezodziu. Dél
Sios prieZasties ilga laika buvo manoma,
kad siry kriksc¢ionys studijavo tik pirma-
sias Aristotelio ,Organono” knygas. Vis
délto nuo to laiko Meyerhofo studija
susilauké nemazai kritikos dél nekritisko
arabiSkyjy Saltiniy panaudojimo.

Ko gero, iSsamiausiq Alfarabijaus , Fi-
losofijos atsiradimo” naratyvo analize
pastaraisiais metais pateiké D. Gutasas.
Jis pazymi, kad Alfarabijui priskiriama-
me istoriniame naratyve neminimos kla-
sikinés araby filosofijos personalijos — al-
Kindjis ir ar-Razis — bei visiskai vengiama
kalbéti apie klasikinei araby filosofijai
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esmines konceptualias problemas. Dél
Sios priezasties pats naratyvas yra jtar-
tinas. Kita vertus, D. Gutasas nemano,
kad mes galime tai laikyti akivaizdziu
mitu ir priimti visiSkai prieSinga pozici-
ja tai, kurios savo garsiajame darbe lai-
kési Meyerhofas. Be to, Gutaso manymu,
kad ir koks tendencingas tas naratyvas
bity, vis délto problema yra ne jis, o
miusy perskaitymas. Tyrinétojas sitilo
keisti prieiga ir pabandyti pasiaiskinti,
kokios istorinés priezastys galéjo nulem-
ti tokias naratyvo ypatybes. Lygiai kaip
ir Meyerhofas, jis atkreipia démesj | tai,
jog arabiskosios istoriografijos tradicijo-
je egzistuoja dar trys panasaus tipo na-
ratyvai, kurie priskirtini vienam istori-
niam blokui’.

Gutasas sitilo Alfarabijaus naratyva
lyginti su anksciau pateiktu al-MastidZio
(956 m.), kairiecio Ibn Ridvano (Ibn Ri-
dwan, 1068 m.) ir Saladino gydytojo zydo
Ibn Dziumajaus (Ibn Gumay’, 1198 m.)
naratyvais, kurie yra labai panasis. Vi-
suose pasakojimuose mokslas atsirado
Aténuose, buvo perkeltas j Aleksandrija,
tuomet pasirodé krikscionys, kurie émeé
persekioti ir drausti moksla. Galy gale
i§ Aleksandrijos mokslai buvo perkelti
Antiochija ir Harang, kol iskilo islamas
(Abasidai), kurio kontekste mokslas bu-
vo globojamas ir vél atgijo®.

Pasak tyrinétojo, visi naratyvai siekia
pagristi tam tikro tipo filosofijos ir me-
dicinos mokymosi modelj. Visuose teks-
tuose, anot jo, labai daznai kartojasi stu-
dijavima araby kalba nusakancios sgvo-
kos ta’llum ir tadris. Visi naratyvai iSreis-
kia Aleksandrijoje jsigaléjusia studijy
praktika, kurig jkiinija moksly kanonas
Summaria Alexandrinorum, araby kalba



pavadintas Gawami’ al-Iskandaraniyyin.
Gutaso tvirtinimu, $iy naratyvy ry$j ir
santykij su Summaria patvirtina IX a. Ede-
soje gyvenusio Ishako ibn Ali ar-Ruhavio
(Ishag b. “Ali ar-Ruhawi) medicinos etike-
tui (adab at-1ibb) skirtas darbas. Jame pa-
teikiamas pasakojimas apie tai, kad dél
studenty tingumo ir noro padidinti me-
dicinos studijy efektyvuma, buvo para-
Sytos Galeno veikaly santraukos. Galy
gale buvo parasyta Summaria. Panasts
motyvai aptinkami ir Ibn DZiumajaus bei
Ibn Ridvano naratyvuose’.

Kita vertus, Gutasas atkreipia démesj
i tai, kad Abu al-Faradzas al-Hindu (Abii
al-Farag al-Hindii, 1029 m.) mané, jog Si
siekj paraSyti Galeno veikaly santrauka
reikéty sieti su Galeno tekstuose aptin-
kamais nukrypimais ir pasikartojimais.
Tokiu biidu buvo siekiama supaprastin-
ti medicinos studijas. Dél to, kaip pazymi
tyrinétojas, al-Kiftis (Ibn Yisuf al-Qifti)
taip pat pabrézia, kad medicinos studijos
ikiislaminéje Aleksandrijoje buvo institu-
cionalizuotos. Pasak Gutaso, buvo suvo-
kiama, kad institucionalizacija buvo ne-
atsiejama Summaria paraSymo salyga'.

Tyrinétojas taip pat pasitelkia garsio-
jo vertéjo Hunayno ibn Ishako (Hunayn
b. Ishag) tekste aptinkama pasaza apie
medicinos studijy ypatumus Aleksandri-
joje. Ten vertéjas medicinos studijy ins-
titucionalizacija sulygina su krikscioniy
schole, kur pastarieji renkasi ir skaito
ankstesniyjuy autoriy tekstus. Vertéjas
raso, kad toks modelis yra sudarytas i$
dviejy daliy: vienoje dalyje visi studentai
drauge skaito vadovélj (kitab al-imam), o
po to kiekvienas individualiai ir privaciai
studijuoja kitus tekstus, paprastai kity
autoriy komentarus!!.

JAUNUJU OPUSAI

Ibn Ridvanas savo ruoZtu netgi pa-
teikia Aleksandrijos mokymosi progra-
ma sudariusiy teksty sarasa: keturios
Aristotelio ,,Organono” dalys - ,Kate-
gorijos”, ,Hermeneutika”, ,Pirmoji ir
Antroji Analitikos”, — Hipokratas ir Ga-
lenas. Dar senesnis Saltinis al-Jakubis
(al-Yaqiibi) savo 872 m. paraSytoje visuo-
tinéje istorijoje padalija Aristotelio ,Or-
ganona” i keturias pirmines ir keturias
antrines knygas. Kaip pazymi Gutasas,
logika buvo neatskiriama medicinos stu-
dijy dalis tiek Galenui, tiek ir Aleksand-
rijos medicinos tradicija pratesusiems
araby medikams'.

Vadinasi, ikiislaminéje Aleksandrijoje
medicinos studijos patyré tam tikra
transformacija dél institucionalizacijos ir
mokymosi programos pakitimy, kuriuos
istoriniuose naratyvuose priimta sieti su
mokiniy tingumu ir Galeno rasymo sti-
liaus ypatumais. Dél Sios prieZasties,
anot Gutaso, kity analizuojamuju ketu-
riy naratyvy elementy istaky reikéty
ieskoti visai kituose istoriniuose Saltini-
niuose ir aplinkybése®.

Trys i8 keturiy naratyvy studijy poky-
Cius sieja su krikscionybés pasirodymu.
Ibn Dziumajas teigia, kad krikscioniy
karaliai nesirtipino mokslais, todél Hipo-
krato ir Galeno veikalai buvo nebestudi-
juojami. Kita vertus, tas pats autorius
netrukus priduria, kad studentai buvo
nelinke skaityti Hipokrato ir Galeno dél
Siyjy teksty ilgumo. Tokios dvi prieZas-
tys, kuriomis aiskinami studijy progra-
mos poky¢iai, yra tarpusavyje nesusiju-
sios. IS ¢ia Gutasas daro iSvada, kad vie-
na i$ juy buvo jskiepyta j naratyva siekiant
suteikti jam antikrikscioniska tona. Galy
gale po $iy jvykiy naratyve pasirodo
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Abasidy kalifai, o konkreciai —jau mine-
tasis al-Mamiinas, kuris atgaivina moks-
lus. Tyrinétojo tvirtinimu, reikéty daryti
prielaida, kad naratyve aptinkamos dvi
skirtingos minties linijos: tingumo / Sum-
maria ir krik$¢ioniy / Abasidy. Kaip nu-
rodo Gutasas, Alfarabijaus tekste tingu-
mo kaip prieZasties apskritai nebelieka,
todél vienintelis moksly apleidimo kalti-
ninkas — krikSc¢ionybé. Alfarabijaus nara-
tyve, be to, kitaip nei kituose, pabrézia-
mas ne tiek Abasidy, kiek islamo apskri-
tai indélis atgaivinant logikos studijas, o
konkreciai, iStraukiant , Antraja analiti-
ka" i$ privaciy studijy erdvés j vieSuma'*.

Antikrikscioniskaji motyva, anot Gu-
taso, reikéty sieti su Abasidy politika ir
geopolitinémis to meto tendencijomis, o
konkreciai — kova su Bizantijos imperija.
Pastaruoju atveju i kova pasireiskia kaip
konkurencija ir implicitinis islamo pra-
nasumas santykyje su helenistinio moks-
linio palikimo isaugojimu. Siq tenden-
cija Gutasas vadina ,antibizantietisko
filhelenizmo” ideologija, kuriq skleidé ir
i Summaria Alexandrinorum jskiepijo al-
Mamuno propagandininkai®.

Kaip pazymi Gutasas, Alfarabijaus
naratyvas visiS$kai nemini medicinos. Be
to, jame pradedama nuo Aristotelio filo-
sofijos apskritai, ta¢iau naratyvas ilgai-
niui susiauréja ir kalba apie krikscioniy
priesiSkuma logikai neminédamas kity
Aristotelio filosofijos daliy. Kol galiau-
siai Alfarabijus jvardija savo logikos mo-
kytoju linijg. Pasak tyrinétojo, tokiu bii-
du iSsiskiria dvi naratyvo dalys: pirmo-
ji — ¢ia kalbama apie filosofijos atsiradi-
ma ir jos kelig iki Aleksandrijos; ir an-
troji — ¢ia kalbama apie logikos persekio-
jima ir tai, kaip Alfarabijus mokeési (tik)
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logikos pas Juhana ibn Haylana. Alfara-
bijaus Zinios apie Aristotelio filosofijos
studijas, kurias jis perémé i§ Bagdado
peripatetiky, yra tikrai jsptidingos. Pasak
Gutaso, pakanka atkreipti démesj | tai,
kad be Plutarcho ir Porfirijaus, Alfarabi-
jus yra treciasis pagal senuma Saltinis,
kuriame minimas Andronikas kaip Aris-
totelio veikaly redaktorius?®.

Gutasas pazymi, kad Alfarabijus kal-
ba apie tai, kaip krikséioniy vyskupai
pakeité logikos studijy programa, dalis
,Organono” turéjo biiti studijuojama
vieSai (zahir), t. y. iki ,, Antrosios analiti-
kos”, o kita dalis — privaciai (mastiir).
Tyrinétojo manymu, Alfarabijaus atskir-
ta dalis, t. y. ,,Pirmoji analitika”, anot
filosofo, buvo studijuojama tik iki tos
vietos, kur prasideda modaliniy silogiz-
my aptarimas (I 7, 29b29). Po jos nebuvo
studijuojama. Pasak Gutaso, pastargja
fraze al-guz'a I-ladi 1a yugra® reikéty skai-
tyti kaip ,,dalis, kuri nebuvo studijuoja-
ma (be mokytojo)”. Ta patj patvirtina ir
Ibn as-Salahas (Ibn as-Salah 1153 m.),
kuris, aptares ,Pirmaja analitika” iki
asertoriniy silogizmy iSskleisties pabai-
gos, pabréZzia, kad aleksandrieciai likusia
dalj vadino ,nestudijuojama” ir todél jos
aptarimui reikia atskiro veikalo.

Tyrinétojas pastebi, kad Ibn Salahas
ir Alfarabijus skirtingai nusako §j logikos
studijy procesy poky¢iy priezastinguma,
todél pastarasis negaléjo buti pirmojo
Saltinis. Be to, kadangi Ibn Salahas Siuos
pokycius sieja su ankstesniyju filosofy
(al-qudama’) poziuriu j ,,Organong”, tai
gerokai prasilenkia su Alfarabijaus kriks-
¢ioniy motyvu. IS dia tyrinétojas daro
iSvada, kad Sie du naratyvo elementai
néra organiskai susije’®.



Pasak Gutaso, i$ siy Saltiniy néra ais-
ku, kas ir kada apribojo logikos studijas
pirmomis keturiomis , Organono” kny-
gomis. Vis délto, remdamasis turimais
duomenimis, tyrinétojas daro iSvada,
kad logikos studijos apribojimus panai-
kino Abu Bisras Matas, kuris j logikos
studijy programa jtrauké visa ,,Organo-
na”. Tokiu budu Abu Bisras suformavo
Bagdado peripatetiky tradicijq ir inicija-
vo Alfarabijaus tipo filosofavimo buda.
Kita vertus, tyrinétojas ,krikscioniy ka-
raliy draudima” yra linkes sieti su Jus-
tiniano figiira. Justinianas, kaip pazymi
Gutasas, neuzdraudé filosofijos tiesio-
giai, jis uzdraudé pagonims ir eretikams
uzsiimti mokymu, Sitaip panaikindamas
filosofijos mokyklas. Gutaso manymu,
Alfarabijus sukergé pasakojima apie
kriks¢ioniy karaliy, kuris uzdraudé
mokslus, su nestorieciy tradicijoje aptin-
kamu logikos studijy programos ypatu-
mus aiskinanciu pasakojimu, Sitaip su-
formuluodamas savaji naratyva®.

Naratyvuose pateikiama reikSminga
Umajady kalifo Omaro II vaidmenj neva
perkeliant Aleksandrijos mokslus j Le-
vanta tyrinétojas vertina kaip i§ Abasidy
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propagandos kylantj aspekta. Kita ver-
tus, pats Gutas straipsnj uzbaigia pa-
brézdamas, kad apie moksly perkélimo
i Antiochijg ir Harang problema reikéty
kito, dar i§samesnio tyrimo. Galy gale
neaiskus ir mokslo kelias i§ Antiochijos
ir Harano j Bagdada®. Pasak pranciizy
tyrinétojo M. Tardieu, filosofijos kelioneés
iS Atény ir Aleksandrijos j Bagdada su-
stojimas Antiochijoje turéty buti supran-
tamas veikiau ne kaip istorinis faktas, o
kaip Antiochijos intelektualinio gyvybin-
gumo paliudijimas*. Remdamasis ara-
biskais Saltiniais, M. Tardieu parodo, kad
tarp Harano ir Antiochijos moksly srity-
je visuomet egzistavo abipusé insemina-
cija. Vis délto ¢ia lemiama vaidmenj
suvaidino krikséionys. Dél Sios priezas-
ties | filosofijos persikélimo i§ Antiochi-
jos i Harang istorija, anot M. Tardieu,
reikéty zvelgti kritiskai, kadangi i idéja
yra paimta i$ kriksc¢ioniskujy Saltiniy ir
iSreiskia krikscioniy pretenzijas i hele-
nistinés kultiros ir mokslo palikima.
Sioje istorijoje taip pat juntami Antiochi-
jos kriksc¢ioniy konkurencijos su Harano
sabieciais dél teisés i minétajj palikima
atgarsiai®.

»ANTROSIOS ANALITIKOS” VERTIMAI
ABASIDU KALIFATO LAIKOTARPIU

Vis délto musy tyrimui daug reiks-
mingesné Alfarabijaus minétame naraty-
ve akcentuojamos logikos ir ypac , An-
trosios analitikos” svarba. Akivaizdu,
kad ,, Antrosios analitikos” studiju atnau-
jinima filosofas laiké epochinés reiksmés
ivykiu. Pastarojo veikalo ir su juo siejamo
apodiktinio jrodymo metodo sureik$mi-
nimo pavyzdziy galime aptikti ir kituose

musulmony filosofo darbuose. Visy pir-
ma reikety atkreipti démesj i tai, kad
,Antraja analitika” j araby kalbg iSverté
ne kas Kkitas, o Alfarabijaus mokytojas
Abu Bisras, figiiruojantis beveik visuose
Alfarabijaus biografiniuose Saltiniuose.
Italy mokslininkas L. Minio-Paluello
iki Siol nepasenusioje studijoje apie ara-
biskosios ,, Antrosios analitikos” vertimy
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istorijg atkreipia démesj j tai, jog dalinj
,Antrosios analitikos” vertima atlieka
Hunainas ibn Ishakas (Hunayn b. Ishag,
809-876 m.), o visa , Antrosios analiti-
kos” vertima j siry kalba atlieka jo stinus
Ishakas b. Hunaynas (Ishdq b. Hunayn
910/911 m.). Pastarasis vertimas néra is-
likes iki musy dieny?. Minio-Paluello
manymu, negalime atmesti galimybeés,
kad Siuo laikotarpiu egzistavo kitos siry
ar araby atlikty veikalo vertimy versijos.
Kita vertus, iki musy dieny isliko tik Aba
BiSro padarytas , Antrosios analitikos”
vertimas, kurio rankrastinis variantas yra
ParyZziaus bibliotekoje ir kurj XX a. ant-
roje puséje redagavo ir iSleido Abdurah-
manas Badavis. Pastarasis rankrastis,
anot Minio Paluello, kyla tiesiogiai i$
autorizuotos kopijos*.

Abti Bisras buvo nepaprastai reiks-
minga figiira Bagdado filosofijos tradi-
cijoje. Jo Aristotelio veikaly vertimai ir
komentarai turéjo milziniska jtaka véles-
niems filosofams. Kaip pazymi Minio-
Paluello, Abu Bisras sieké skrupulingai

perteikti graiky originalg, todél jo vertime
labai sunku aptikti ,laisvo vertimo” Zen-
kly, kuriuos mes pastebime al-KindZzio
btrelio darytuose vertimuose. Akivaiz-
du, anot tyrinétojo, kad Abti Bisras sieké
kuo labiau sumazinti perfrazavimy ir
konstrukciniy pakeitimy skaiciy®.

Vis délto, be Abu Bisro versijos, eg-
zistavo dar vienas anoniminis ,, Antrosios
analitikos” vertimas j araby kalba. Ana-
lizuodamas Averojaus , Didjji Antrosios
analitikos komentara”, italy tyrinétojas
pastebi, kad remdamiesi tekste aptinka-
momis temomis, galime daryti iSvada,
jog Averojus pasitelké anoniminj pirmo-
sios ,,Antrosios analitikos” knygos verti-
ma ] araby kalba. Kita vertus, antrosios
knygos komentavimui araby mastytojas
pasitelké Abt Bisro vertima. Kaip teigia
autorius, anonimines versijos vertimas
buvo daug laisvesnis ir ne toks istikimas
originalui kaip Abtui Bisro vertimas. Kita
vertus, Alfarabijus savo logikos studijose
ir savo komentare ,, Antrajai analitikai”
panaudojo bitent Abti Bisro vertima.

APODIKTINIAI [IRODYMAI (AL-BURHAN)
ALFARABIJAUS FILOSOFIJOJE

Logikos ir ypac ,, Antrosios analiti-
kos” bei joje iSdéstytos metodologijos
svarba pabréziama ir kituose Alfarabi-
jaus traktatuose. Vienas geriausiy Alfa-
rabijaus logikos sampratos pavyzdziy
yra aptinkamas jo moksly klasifikacijai
skirtame ,Moksly i$vardijime” (Ihsa" al-
‘uliim), kuris buvo iSverstas j lotyny kal-
ba De scientiis ir De divisione philosophiae
pavadinimais ir buvo labai populiarus
Vakary Europoje viduramziais. Pastara-
jame veikale gana iSsamiai iSplétojamas
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logikos apibrézimas bei nustatoma logi-
kos vieta moksly hierarchijoje.

Pasak Alfarabijaus, logikos mokslas
moko taisykliy visumos, leidziancios is-
tobulinti intelekta ir nukreipiancios mas-
tyma tiesos link intelegibilijy pazinimo
kelyije. Filosofo teigimu, kai kuriy inteli-
gibilijy atzvilgiu suklysti nejmanoma.
Filosofas ¢ia turjs omenyje tokias apodik-
tines tiesas kaip: visuma yra didesné uz jos
dalis, kad trejetas yra nelyginis skaicius ir
t. t. Pastaroji aprioriniy sintetiniy tiesy



koncepcija yra paimta i$ Aristotelio ,, An-
trosios analitikos” (72b5-20), kur graiky
filosofas teigia, jog apodikiniai jrodymai
galy gale kyla i§ tam tikry nejrodomy
principu. Kita vertus, lygiai kaip ir Aris-
totelis, ty inteligibilijy, kurias pazindami
mes galime suklysti, pazinimui Alfarabi-
jus sitilo taikyti silogizmus ir dedukcija®.

Mastytojas taip pat atkreipia démesj
i tai, kad logika yra panasi | gramatikos
mokslg, kadangi logikos santykis su inte-
lektu ir inteligibilijomis yra analogiskas
gramatikos santykiui su kalba ir pasaky-
mais (al-lisan wa l-alfaz). Logikos mokslas
taip pat panaSus j prozodija. Logikos
santykis su inteligibilijomis yra toks pat,
kaip ir prozodijos santykis su eilérascio
metrais, lygiai taip pat savo baruose abu
mokslai pateikia taisykles”. Pasak Alfa-
rabijaus, jei mes neismanysime logikos, nie-
kada nebiisime tikri dél tam tikry koncep-
cijy teisingumo, nezinosime, kodél Sios
koncepcijos laikytinos teisingomis ir
kodél tam tikros iSvados patvirtina tam
tikra nuomone, taigi nezinosime, kas ir
kodél klysta®.

Logikos tyrimo objektu filosofas laiko
inteligibilijas ir jas nusakancius ZodZius.
Pastaruosius, anot jo, senoves mastytojai
vadino ,zodziu” (al-gawl) ir ,kalba” (an-
nutq). Zodis yra eksternalizuojamas balsu,
o kalba Zmogus patvirtina savo nuomone.
Nuomonés vieta, anot filosofo, yra siela.
Kalbg, kuria Zmogus patvirtina kokig nors
nuomoneg, pasak Alfarabijaus, senoveés
mastytojai vadindavo ,silogizmu” (al-
qiyas), nepriklausomai nuo to, ar ta kalba
esti sieloje, ar yra eksternalizuota®.

Logikos domé turi salycio tasky su
gramatikos interesy sritimi, kadangi abi
jos teikia taisykles kalbai. Kita vertus,

JAUNUJU OPUSAI

anot filosofo, gramatika pateikia kokios
nors tautos kalbos taisykles, o logika patei-
kia taisykles, apimancias visy tauty kalbas.
Gramatika, anot jo, neturi nieko bendra
su visy tauty zodziais. Alfarabijus tuo
nori pasakyti, jog gramatikos tyrimo
objektas visuomet apsiriboja kokios nors
vienos tautos kalba ir jos pateikiamos
jzvalgos néra universalizuojamos. Kitaip
nei logika, kurios pretenzijos yra uni-
versalistinés®.

Toliau Alfarabijus iSvardija logikos
dalis, kuriy, pasak jo, esti aStuonios. Si
klasifikacija tesia jau vélyvojoje antikoje
susiformavusia Aristotelio , Organono”
klasifikavimo tradicija: silogizmy rasys;
pasakymuy rasys; meny rasys, kuriuos
jvaldzius reikia taikyti silogizmus; visi
penki sprendiniai: apodiktiniai, dialek-
tiniai, sofistiniai, retoriniai ir poetiniai.

Pasak musulmony mastytojo, apodik-
tiniai sprendiniai - tai tokie sprendiniai,
kuriais perteikiamos patikimos zinios
(‘ilmu l-yaqin®') apie kokj nors esinj. Pasak
Alfarabijaus, patikimas pazinimas (‘ilmu
l-yaqin) yra toks pazinimas, kuris nepa-
sizymi priestaravimais, t. y. jo formuluo-
jamu sprendiniy nejmanoma falsifikuoti.
Be to, anot Alfarabijaus, tokio Zinojimo
zmogus negali atmesti. Dialektiniai
sprendiniai, anot filosofo, taikomi dviem
atvejais: jei norima pasitelkus sprendi-
nius, sudarytus i$ gerai Zinomy ir visy
pripazinty tiesy, jveikti klausiantjjj, kuris
pateikia atsakanciajam nezinomus spren-
dinius, kuriais jis iSlaiko savaja pozicija
arba jveikia savo priesininka. Dialektiniai
sprendiniai naudojami, jei Zmogus nori
pateikti svariy jrodymuy, patvirtinanéiy
jo nuomone. Sofistiniai sprendiniai — tai
tokie sprendiniai, kuriais paklaidinama,
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iSvedama i$ kelio, apgaudinéjama, teisin-
gi dalykai pakeic¢iami klaidingais. Reto-
riniai sprendiniai — tai tokie sprendiniai,
kuriy padedamas zmogus gali buti jti-
kintas bet kurios nuomoneés teisingumu,
0 jo protas nuramintas dél teisingumo ty
dalyky, apie kuriuos kalbama. Pasak Al-
farabijaus, prielaidos, kuriomis remiasi
visi retoriniai sprendiniai, néra patikimos
ir artimos tiesai ir Sia prasme retoriniai
sprendiniai skiriasi nuo dialektiniy
sprendiniy. Poetiniai sprendiniai — tai
sprendiniai, kuriuos sudaro tam tikra su
kokiu nors klausimu susijusi prielaida
arba kazkas vertingo, arba bevercio, gero
arba prasto, didingo arba menko ir pa-
nasiai. Klausantis poetiniy sprendiniy,
anot Alfarabijaus, musy sieloje susifor-
muoja tam tikras vaizdinys, kurj papras-
tai sugeneruoja mumyse tie stebimi arba
apskritai patiriami daiktai, kuriais mes
bjaurimés®.

Alfarabijus taip pat atkreipia démes;j
i unikalia poetiniy sprendiniy savybe,
kadangi Sie sprendiniai gali mus paakin-
ti veikti prieSingai, nei mes esame jsiti-
kine. Filosofo teigimu, Zmogus daug
reciau geba kontroliuoti savo vaizduote
nei prielaidas ir suvokima, kadangi daz-
nai jo Zinios ir prielaidos priestarauja jo
vaizduotéje esantiems vaizdiniams, ta-
Ciau jis veikia remdamasis pastaraisiais
ir nepaisydamas pirmyjy. Filosofo nuo-
mone, poetiniai sprendiniai yra naudo-
jami tik tais atvejais, kai pasSnekovas
meégina paveikti dialogo partnerj, kad
pastarasis bty paakintas kaip nors veik-
ti. Pasak Alfarabijaus, taip nutinka dviem
atvejais: kai paveiktasis asmuo nepasi-
zymi sprendimo galia, kadangi tokiu
atveju sprendimo galig keicia vaizduote,
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kuri nulemia jo veiksma; kai Zmogus
disponuoja pageidaujamu sprendiniu,
taciau néra tikras, ar sugebés susilaikyti
nuo jtaigos®.

Toliau filosofas pateikia logikos dalis.
Sekdamas i$ savo mokytojy siry kriks-
¢ioniy perimta tradicija, siekiancia anti-
kos laikus, Alfarabijus iSskiria asStuonias
logikos dalis, kurios sietinos su kiekviena
atskira , Organono” knyga. Pirmaja dalj
sudaro atskiry inteligibilijy ir i jas nuro-
danciy zodziy taisyklés, ji siejama su
,Kategorijomis”. Antrajq dalj sudaro pa-
prastieji sprendiniai, kuriuos Alfarabijus
laiko i$ dviejy inteligibilijy, arba i$ Zo-
dziy poros, sudarytais sprendiniais. Pas-
taraja dalj galime aptiki Aristotelio , Her-
meneutikoje”. Treciajq logikos dalj suda-
ro sprendiniai, kuriuos pasitelkus iSmeé-
ginami penkiems menams bendri silogiz-
mai, ji siejama su , Pirmaja analitika”.
Ketvirtoji dalis yra paskirta taisykléms,
kuriomis patikrinami apodiktiniai sprendi-
niai, bei taisykléms ty dalyky, kuriuos
tyrinéja filosofija, bei viskam, kas yra to-
buliausia ir geriausia. Pastaraja dalj Alfa-
rabijus sieja su ,, Antraja analitika”. Penk-
toji dalis skirta sprendiniams, kurie btina
pasitelkiami tikrinant dialektinius spren-
dinius ir dialektiniy klausimy bei atsa-
kymy kokybe, ji siejama su ,Topika®”.
Sestoje dalyje pateikiama klaidingy da-
lyky atpazinimo taisyklés arba tiesiog
klaidy patikrinimo metodologija, kurios
taikymu patikrinami klaidingi sprendi-
niai, ji siejama su ,Sofistika”. Septintoje
dalyje pateikiamos taisyklés, kurios pa-
sitelkiamos tikrinant ir iSméginant reto-
rinius sprendinius bei jvairias kalbas, ji
siejama su , Retorika”. Galy gale esti ta
logikos dalis, kurioje, anot Alfarabijaus,



mes aptinkame poezijai patikrinti skirtas
taisykles, pastaroji siejama su , Poetika“.
Alfarabijus ypac isskiria ketvirtaja
logikos dalj kaip pacia svarbiausia, ka-
dangi logikoje tikslo siekiama buitent
apodiktinius sprendinius tikrinanciomis
taisyklémis, o visose kitose dalyse estin-
Cios taisyklés ir désniai téra pagalbineés,
antrinés reikSmeés dalykai. Trys pirmo-
sios dalys esti pirmesnés uz ketvirtaja
dél grynai didaktiniy prieZasciy: mokan-
tis logikos jos tampa pratarme, jvadu ir
metodu. Kita vertus, kaip teigia filosofas,
keturios paskesnés logikos dalys turi
dvejopa raison d‘étre. Visy pirma, anot jo,
kiekviena i$ jy pasitelkiama kaip pagal-
binis jrankis ketvirtosios dalies taisyk-
léms ir yra susijusios su ketvirtoje daly-
je nurodytais tikslais, Siose dalyse aptin-
kami jrankiai veikia kaip pastiprinimas.
Be to, anot mastytojo, kiekviena dalis
atskirai yra sietina su tam tikrais menais
ir jy jvaldymu, todél asmuo, norintis
tapti geru retoriumi ar geru dialektiku,
zinos, ko jam reikia, idant jis galéty pa-
siekti pageidaujama rezultata®.
Pagrindine vietg savo epistemologijo-
je apodiktiniams sprendiniams Alfarabi-
jus suteikia ir kituose savo darbuose.
,Laimes jgijime” (Tahsil as-sa’ada) filoso-
fas logikos reikSme pabrézia savo didak-
tinés teorijos kontekste. Mastytojas pazi-
nimo procesa dalija j dvi dalis: pradzioje
esti iStiriamas ir nuSvieciamas tiriamasis
objektas, o po to vyksta gauty rezultaty
jdiegimas pazjstanciojo sieloje bei su Siais
dalykais susijusiy retrospektyvaus pobii-
dzio sprendiniy formulavimas. Dalykai
nus$vieciami ir paaiSkinami dvejopai: pa-
ties dalyko intelekcijos biidu arba pasi-
telkiant tiems dalykams analogiSkus
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vaizdinius. Lygiai taip pat esti ir spren-
diniy atveju. Pasak Alfarabijaus, spren-
diniai formuluojami dvejopai: pasitel-
kiant apodiktinius jrodymus (burhanu I-
yaqini) arba jtikinéjimus (al-igna’)*. Galy
gale tokie Zinijos jsisavinimo, formulavi-
mo ir perteikimo biidy skirtumai nule-
mia ir jsisavinamos, formuluojamos ir
perteikiamos Zinijos tipy skirtumus. Al-
farabijaus tvirtinimu, jei Zinija yra pertei-
kiama pasitelkiant apodiktinius jrodymus,
tuomet tokio tipo zinija dera vadinti filo-
sofija. Kita vertus, anot filosofo, Zinija,
kuri yra perteikiama pasitelkiant vaizdi-
niy analogus ir vaizdinius simbolius bei
naudojant jtikinéjimo metodus, senoveés
iSminciai vadino religija (al-milla)¥.

Apie apodiktiniy jrodymy svarba Al-
farabijus kalba trisdesimt antrajame ir
trisdeSimt treciajame savo ,,Politiniy frag-
menty” (Fusiil al-madani) skyriuose. Fi-
losofas teigia, kad apodiktinis pazinimas
laikytinas teorinio proto dorybe. Masty-
tojas tokio tipo pazinima sieja su i sielg
patenkanciomis inteligibilijomis, sutei-
kian¢iomis nekintanéiy ir nuo zmogaus
valios nepriklausomuy inteligibiliy esiniy
pazinima. Filosofas tokio tipo Zinija
skirsto i du tipus: apodiktinj esiniy esa-
ties ir juy priezasciy pazinima, kada nei
pats esinys, nei jo priezastis negali bati
kitoniski; apodiktinj pazinima tokiy esi-
niy btties, kuri negali bati kitokia nej-
gydama savo biities priezasties. Pasak
Alfarabijaus, autentisSku paZinimu laikyti-
nas tik apodiktinis amZinyjy esiniy, kurie
niekada nepakinta, pazinimas. Lygiai tokios
pat nuomoneés, anot filosofo, buvo ir se-
novés mastytojai, todél jie nemané, kad
galima pazinimu laikyti pazinima tokiy
esiniy, kuriems budingas kismas?®.
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LOGIKU IR GRAMATIKU POLEMIKA
IR JOS SOCIALINES IMPLIKACIJOS

Skaitant Alfarabijaus veikaly pasa-
zus, kuriuose filosofas nagrinéja logikos
ir ypac¢ apodiktiniy sprendiniy proble-
matika, i akis krinta keli esminiai daly-
kai. Visy pirma apodiktiniai sprendiniai
priesinami religijoje naudojamiems reto-
riniams ir poetiniams sprendiniams. To-
kiu budu filosofas steigia aiskig episte-
mologine hierarchija tarp filosofinio
pazinimo ir religijos suteikiamy Ziniy,
pastarasias laikydamas maziau patiki-
momis. Pastarajj Alfarabijaus epistemo-
logijos aspekta mes suprasime tik giliau
panagrinéje filosofo religijos ir apreiski-
mo koncepcijas®. Vis délto dabar dar
reikéty sugrizti prie kito Alfarabijaus
logikos teorijos aspekto, kuris ypac pas-
tebimas ,,Moksly isvardijime”: logikos
lyginimo su gramatika.

Pastarasis aspektas yra labai svarbus,
kadangi jis susijes su tarp Alfarabijaus
gyvenamojo laikotarpio intelektualy vy-
kusioms mokslinémis ir epistemologine-
mis kontroversijomis, kurios turéjo netgi
politiniy implikacijy. Kaip pamatysime,
Gutas buvo visiskai teisus darydamas
prielaida, kad btitent moksly klasifikaci-
joje pateiktoje logikos ir gramatikos
moksly hierarchijoje reikéty ieSkoti sasa-
ju su jo politinemis koncepcijomis®. Sig
logikos ir gramatikos santykio problema
Alfarabijaus gyvenamojo laikotarpio Bag-
dade geriausiai atspindi garsieji debatai
tarp Alfarabijaus mokytojo Abu Bisro ir
garsiojo logiko bei teisininko as-Sirafio
(Abii Sa‘id al-Hasan as-Sirafi, 979 m.). Pa-
sak D. S. Margolioutho, savo biografiju
enciklopedijoje al-Kiftis mini, jog Abt
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Bisras dalyvavo diskusijoje su garsiuoju
gramatiku as-Sirafiu, kuris garséjo savo
komentarais, skirtais Sibavaihio (“Amr b.
‘Utman Stbawayhi, 799 m.) gramatikai. Sia
diskusijg apraseé Jakutas (Yagiit) savo , Li-
teraty enciklopedijoje” (Mugam’ al-udaba).
Jakutas remiasi at-Tauhidzio (Abii Hayyan
at-Tawhidi) paliudijimu, kurio pasakoji-
my autentiSkumu biografai abejodavo
jau viduramziais. Jakutas savo ruoztu
kaltina at-Tauhidj romantizavus miné-
tuosius debatus. Kita vertus, kaip pazymi
D. S. Margoliouthas, at-Tauhidis deda
visas pastangas, idant patvirtinty Sios
diskusijos istoriSkuma. Visy pirma at-
kreiptinas démesys j at-TauhidZzio tekste
pateikta visa plejada istoriniy asmenybiy,
kurios, remiantis istoriniais Saltiniais, ti-
krai galéjo 932 m. Bagdade stebéti Sig
diskusija*'.

Norédami geriau suprasti kultiirinj
sios diskusijos konteksta ir potencialias
diskusijos rezultaty politines implikaci-
jas, privalome atsizvelgti j vaidmenj,
kurj klasikiné araby gramatika vaidino
islamiskojoje teisékiiroje (figh). Visiskai
neatsitiktinumas, kad araby gramatikos
tévas Sibavaihis jaunystéje iSvyko j Basra
studijuoti teisés ir islamiskyjy tradicijuy
(atar). Kaip pastebi M. G. Carteris, skai-
tant Sibavaihio magnum opus ,Sibavaihio
knyga” (Kitab Sibawayhi), tampa aisku,
kad Sibavaihis studijavo teisg, kadangi
jo darbe aptinkama terminija ir metodi-
ka yra identiska teiséje vartotajai termi-
nijai ir metodologijai. Be to, darbe apstu
teisiniy iStary ir posakiy®. Teisékiiros
rysius su gramatika stiprino ir tai, jog



teisininkams (fugaha’) gramatika buvo
nepakeic¢iamas jrankis analizuojant su-
tarciy ir teisiniy akty kalbas. Pasak Car-
terio, gramatikai suvoké, kad jy siekis kon-
troliuoti kalbgq buvo analogiskas teisininky
siekiui kontroliuoti elgseng. Dél Sios prie-
zasties ju gramatikos jgavo teisinj pob-
dj, o daugelis gramatiky, kaip kad as-
Sirafis, tuo pat metu buvo ir teisininkai®.

Garsiojoje diskusijoje tarp gramatiko
as-Sirafio ir logiko Abt BiSro pastarajam
priskiriama mintis, kad atskirti tiesa nuo
melo jmanoma tik logikos pagalba (Ia
sabil ila I-ma’rifatu I-haqq min al-batini illa
bima hawaynahi min al-mantiqi)*. As-Si-
rafis kritikuoja Abu Bisra dél logikos
panaudojimo tiesai pazinti, kadangi lo-
gika yra graiky produktas ir atspindi
graiky kalbos ypatybes, graiky mastyma
bei kultarinius simbolius. Dél to, anot jo,
néra jokios priezasties, kodél logika tu-
réty buti tinkama kitoms tautoms. Vis
délto tuojau pat gramatikas pereina prie
savo argumentacines strategijos pamati-
nio atramos tasko: tiesos paZinimas yra
proto prerogatyva, o tam reikalingas
tikslus kalbos pazinimas. Kadangi Abu
BiSras nebuvo arabas, as-Sirafis deda vi-
sas pastangas tam, kad jrodyty logiko
nenusimanyma araby kalbos subtilybe-
se. Tokiu biidu gramatikas siekia sukel-
ti abejones dél Abi Bisro pretenzijy i
tiesos pazinima®.

Gincas galy gale pavirsta j disputa
dél tiesos pazinimo ir pretenzijy j tiesa
legitimumo: ar tiesos paZinimui svarbes-
nis graiky, kurie, oponento poziiiriu,
niekuo neissiskyrée is kity tauty ir todél
neturi iSskirtinés teisés i tiesa, logikos
pazinimas, ar vis délto daug svarbiau
teisingai pazinti kalba, kuri yra pagrin-
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dinis bet kokios tiesos mediumas*? Opo-
nentas kvestionuoja filosofy saves pri-
skyrima visuomeneés elitui (min al-
hassati)¥, kuris kyla dél ju nepagristy
pretenzijy | visatos slépiniy pazinima,
kai tuo tarpu jy iskiliausi atstovai, tokie
kaip Abu Bisras, adekvaciai nemoka ara-
by kalbos, o ka jau kalbéti apie graiky
kalba, kurios Abii Bisras, kaip teigiama,
apskritai nemokéjo®.

Netrukus po to as-Sirafis panaudoja
ad hominem argumenta prie$ savo opo-
nentg krikscionj klausdamas, ar butent
logikos déka Bagdado logikai, dauguma
kuriy buvo krikséionys, tiki tuo, jog
,Dievas yra trecias i$ triju”, ir kad , vie-
nas yra daugiau nei vienas ir kad tas,
kuris yra daugiau nei vienas, yra vie-
nas”®. Akivaizdu, kad as-Sirafis ¢ia pa-
Siepia krikscioniskaja trejybés doktrina,
kuri loginiu poZitiriu atrodo absurdiska.

Kita vertus, daug svarbesnis as-Sira-
fio kritikos aspektas yra susijes su poli-
tinémis gramatikos ziniy jvaldymo im-
plikacijomis sprendziant teisinius klau-
simus. Kaip buvo minéta pries tai, gra-
matikai buvo glaudZiai susije su teisinin-
kais. Gramatika buvo nepamainoma
pagalbininkeé intepretuojant teisine reiks-
me turin¢ius dokumentus. Dél Sios prie-
zasties logikos pretenzijos j tiesos mono-
poli buvo nepriimtinos valdanciosioms
klaséms. As-Sirafio argumentuose aptin-
kamas puikus $iy glaudziy gramatikos
rysiy su teisékiira pavyzdys:

Stai problema. Jei, tarkime, egzistuoja nesu-

tarimas, iSspreski Sj nesutarimgq logikos pa-

galba. Vienas taria: , tokiam ir tokiam priklau-
so nuo sienos iki sienos”. Koks turéty biiti
verdiktas ir kokia paliudyta apimtis, priklau-
santi tokiam ir tokiam. Vieni Zmoneés tars, kad
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jam priklauso abi sienos drauge bei tai, kas
tarp jy. Kiti sakys, kad jam priklauso kiekvie-
nos is jy po puse. Kiti sakys, kad tik viena is
ju. Duoki dabar savo nuostaby jrodymaq ir
pergalingqji stebuklq. Ir kaipgi tu juos isgau-
si? Kai tuo tarpu tai buvo isaiskinta be tavo
ir tavo Salininky analizés. <..> Ir dabar aisku,
kad sudétiné istara (markabu Il-lafz) negali
iSskleisti intelekto ir inteligibilios prasmés,
kuomet ji pasizymi tvirtais rysiais ir visisku
paprastumu. Nei vienos kalbos istara negali
turéti sios iSsklaidos, apjuosti jq ir pastatyti
jai sienq, nieko i jos neisleisti ir nieko i jq
nejleisti, bijant, jog maiSymasis jnes pagedi-

maq, t. y. kad tiesa susimaisys su melu, o me-
las taps panasus f tiesq. Tai jau esti teisinga
pirmiau nei logika, ir tik po to tai pasirodo
del logikos antrgji (kartq). Ir jei tu Zinotum,
kaip ulemai ir teisininkai elgiasi susidiire su
problemomis, ir pasidométum, kaip jie jsi-
skverbia | savo sritj ir kaip jie pasineria j
savo ieskojimus, ir kaip puikiai jie interpre-
tuoja tai, kas jiems pakliina, ir kaip placiai
jie perskelia tikétinus poZiiirius ir naudingas
netiesiogines deklaracijas, artimaqjq ir tolimg-
ja puses, tuomet imtum niekinti save ir savo
kolegas, jy prieiga ir tai, dél ko jie sutaria,
sumenkty tavo akyse.>

ISVADOS

Straipsnio pirmoje dalyje buvo aptar-
tas garsusis Alfarabijui priskiriamas fi-
losofijos istorijos naratyvas. Nors, kaip
buvo parodyta, Sis naratyvas sudarytas
i$ skirtingy Saltiniy, tiek krikScioniskuyjy,
tiek ir antikrikscioniskujy, vis délto svar-
biausia vieta ¢ia uzima , Antroji analiti-
ka” bei per santykj su ja diagnozuojama
filosofijos buklé vienoje arba kitoje kul-
taroje. Alfarabijaus naratyvas yra ten-
dencingas, lygiai kaip ir kiti analogiski
naratyvai, kuriuos pateikia al-Mastdis,
Ibn Ridvanas ir Ibn Dziumajus, $is nara-
tyvas atspindi Abasidy politinj filhele-
nizma ir i§ dalies gali bati laikytinas
propagandiniu. Vis délto Alfarabijus fi-
losofijos istorijos naratyva, bent jau tam
tikrus filosofijos istorijos iki islamo pa-
sirodymo kontiirus, perémé i$ savo mo-
kytoju krikscioniy. , Antrosios analiti-
kos” likima siry kriks¢ioniy tradicijoje
bei tai, jog Sios knygos subtilybiy Alfa-
rabijus mokési buitent i Bagdado peri-
patetiky krikscioniy, patvirtina ir kiti
paleografiniai ir istoriografiniai Saltiniai.
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Galy gale Alfarabijus kituose savo
veikaluose, kalbédamas apie logika kaip
pazinimo metoda, iSskiria uztikrintuma
suteikiancius apodiktinius jrodymus,
kurie yra aprasomi Aristotelio ,, Antrojo-
je analitikoje”. Alfarabijus brézia labai
aiskia perskyra tarp apodiktiniais jrody-
mais grjsty filosofiniy tiesy ir visy kity
pazinimo formy. Kita vertus, logikos
pretenzijos j tiesos monopolj turéjo prie-
$ininky. Kitoje barikady puséje atsidiire
gramatikai, teisininkai, mutakalimai ir,
zinoma, tradicionalistai. Visi filosofy-lo-
giky priesininkai buvo vienaip ar kitaip
susije su religiniais mokslais. Biitent Sa-
rija ir jos eksplikacija labiausiai riipéjo
teisininkams ir i§ dalies gramatikams.
Kaip tik Siame ankstyvosios Abasidy
kalifato laikotarpio intelektinés istorijos
kontekste vyksta straipsnyje aptariami
debatai tarp Abu Bisro ir as-Sirafio. Al-
farabijus savo ruoztu nemané, kad reli-
gija ir jos apologetika uZsiimantys moks-
lininkai gali suteikti ta uztikrintuma
(al-yaqin), kokj zmogui suteikia filosofija,



besivadovaujanti apodiktiniais argumen-
tais. Geriausiu atveju religija téra kulta-
riSkai nulemta filosofijos imitacija, filo-
sofines tiesas perteikianti poetiniais ir
retoriniais vaizdiniais ir simboliais.

Tad Alfarabijaus filosofijoje steigiama
aiski simetrija tarp, viena vertus, filoso-
fijos-logikos, ir kita vertus, religijos-gra-
matikos. Tiesa, skirtingai nei kulttiriskai
apspresta religija ir su konkrecios tautos
kalba susijusi gramatika, filosofija ir lo-
gika tyrinéja universalias inteligibilijas
ir jos pateikiama Zinija galioja visoms
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