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SUMMARY

The paper deals with the methodological contradictions characterized by Marxist atheism principles in
Soviet Lithuania: it is shown that the concept of militant atheistic propaganda in Stalinist period, which
was understood as the ideological struggle against class enemies, was slowly displaced by the Marxist
critique and historical researches concerning religion, as one of the phenomenon belonging to superstruc-
ture (i.e. ideology). The theoretical sources of these views are presented concisely. It is argued that the
militant atheism (I. Zaksas, A. Gaidys, J. Maciulis et al.) overestimates the principle of partisanship and
epistemic roots of religion, denies any positive impact of religion on society and culture, focuses on prac-
tice of propaganda, and provides poor conceptual argumentation. The programmatic attempts to renew

the principles of militant atheism are deliberated.

SANTRAUKA

Straipsnyje atskleidZiamos marksistinio ateizmo sovietmetio Lietuvoje metodologiniu principy priestaros:
parodoma, kad stalinistinio laikotarpio karingosios ateistines propagandos, kaip ideologinés kovos su kla-
siniais prieSais, samprata pamazu keite religijos kaip vieno i$ antstato reiskiniu (t. y. ideologijos) marksis-
tine kritika ir raidos tyrimai. Glaustai supazindinama su Siu nuostaty kilme. Teigiama, kad karingajam
ateizmui (I. Zaksas, A. Gaidys, J. Maciulis ir kt.) budingas tendencingumas, partiskumo principo, religijos
gnoseologiniu Saknu sureikSminimas, bet kokio pozityvaus religijos poveikio visuomenei ir kulturai neigimas,
orientacija | praktine propagandine veikla, skurdi teorine argumentacija. Aptariami programiniai bandymai

atnaujinti karingojo ateizmo nuostatas, parodomi ju teoriniai ir ideologiniai Saltiniai.
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IVADAS

Lietuvos sovietologai yra nemazai
tyrinéje sovietmecio ateisting propagan-
da, jos kiirimo ir vykdymo mechaniz-
mus. N. Putinaité veikale Nugenéta pusis
(2015), aptardama sovietinio ateizmo
tendencijas ir juy politinj konteksta, iSple-
tojo , propagandos” (arba ,pragmati-
kos”) ir ,,dogmatikos”, arba , dogminés
ideologijos”, perskyra:

ateizacijos politikoje vyravo politiniai pra-

gmatiniai tikslai. Buvo siekiama visuome-

ne atriboti nuo religiniy praktiky, ja ati-

traukiant nuo Bazny¢ios ir patraukiant j

valdzios puse. Dogminis ideologinis ateiz-

mas kaip materialistinés pasaulézitiros
formavimas tebuvo pasitelkiamas kaip
viena i$ priemoniy pragmatiniam tikslui
siekti. Jis labiausiai buvo diegiamas mo-
kyklose ir aukstosiose mokyklose, taciau
kiekvieng deSimtmetj vis reciau formu-
luojamas kaip visuomenés ateizacijai pa-
ranki priemoné. <..> vykdant ateizacija
kai kurios pragmatinés priemonés buvo

linkusios ,,dogmatizuotis” (Putinaité 2015:
31-32).

Autoré pazymi, kad 1954-1955 m.
jvyksta ateistinés propagandos posiikis
dogminés ideologijos link: siekta bendrai
kovoti su marksistinés-lenininés ideolo-
gijos nukrypimais, greziamasi prie pir-
miniy (?) Saltiniy. Drauge buvo Svelni-
namas ankstesnis propagandinis Zody-
nas atsisakant karinés ,, prieSy” ir suprie-
$inancios retorikos naikinant dogmine
ideologija uzklojusj pragmatinj propa-
gandinj sluoksnj (zZr. ten pat: 70, 78).
Ateizmo propagandoje tai reiskési kaip
izeidziy jvardijimy kunigy bei tikinciyju
atzvilgiu atsisakymas (nuo antibaznyti-
nés-antiklerikalinés buvo pereinama prie
religinés pasauléziiiros kritikos). Taip
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pat N. Putinaité brézia centrinés ir vie-
tinés valdzios perskyra teigdama, kad
centras palaiké dogminés ideologijos, o
vietos valdzia — propagandos priemones:

[Vietos valdzios] veiklos laisvé reiskési ne
tiek dogminés ideologijos, kiek propagan-
diniuose rémuose. Dogminei ideologijai
propaganda ,paémus” j savo rankas, ne-
liko ir laisvés. <..> 1956 m. propaganda
vél iSsilaisvina i§ dogmatikos. Nuo tada
prasideda ir naujas vietos tarybinés atei-
zacijos etapas. <...> Vietinis pragmatinis
interesas j Salj nustumia ideologinés do-
gmatikos pretenzijas (ten pat: 78-79).

N. Putinaités tyrimas leidzia identi-
fikuoti marksistinio ateizmo svarbig kon-
troversija, taciau palieka keleta neaisku-
muy: ,dogminés ideologijos nuostata”
lieka konkreciai neapibrézta, taip pat ne
iki galo aisku, kuo konkreciai grindzia-
ma propagandiné nuostata ir kaip klos-
tési Siy prieSingy nuostaty santykiai il-
gesniuoju laikotarpiu. IS aptariamo vei-
kalo galime suprasti, kad , dogmatikos”
vyravimas truko labai trumpai (maz-
daug 1954-1956 m.), o véliau vél virsy
paémé ,pragmatinis interesas”. Taciau
konkretesné dalyko analizé neleidzia
daryti tokios skubotos iSvados.

Taigi Siame straipsnyje sieksime nuo-
dugniau iSplétoti pristatyta probleming
situacija: konkreciau apibrézti minétas
ateizmo metodologines nuostatas, eks-
plikuoti svarbiausius jas sudarancius
konceptualius marksizmo principus,
glaustai supazindinti su jy klostymusi
Lenino ir Stalino laiky Soviety Sajungo-
je bei su tolesne jy raida sovietmecio.
Taip pat méginsime nagrinéti keleta rys-
kesniy karingojo ateizmo atvejy soviet-



mecio Lietuvos akademiniy filosofy
marksisty tekstuose bei aptarti devinto-
jo deSimtmecio bandymus ,, reanimuoti”
karingaji ateizma formuluojant naujus
(tiksliau, naujai pakartojant seniai zino-
tus) jo programinius tikslus. Reikia pa-
brézti, kad ¢ia nagrinéjami ne pacios
ateistinés propagandos kuriniai (brosit-
ros, vieSy paskaity medZziaga, publicisti-
niai straipsniai ir pan.), kuriy autoriai
buvo jvairaus iSsilavinimo ir kompeten-
ciju ateizmo propagandininkai, bet ate-
izmo metodologiné samoné — aukStesnis
ir konceptualesnis, filosofinis lygmuo,
kuriame svarstyti ateizmo esminiai prin-
cipai, jo pobudis ir paskirtis ir kurio ple-
totojai — profesionaliis filosofai marksis-
tai. Taip bandoma i$ dalies uzpildyti
esamy sovietologiniy tyrimy (kuriy au-
toriai daugiausia démesio skyré ateizmo
socialinei kultiirinei sklaidai ir poveikiui
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bei ateizmo konstravimo politiniams as-
pektams) palikta spraga. Kartu reikia
pazymeéti du dalykus: pirma, profesiona-
las filosofai nebuvo vieninteliai ir visiSkai
savarankiSki minétosios ateizmo meto-
dologijos formuotojai, ,,virs ju” dar buvo
partijos ideologai, nuzyméje strategines
ir formaliai privalomas ateizmo nuostatas
ir kryptis. Antra, filosofy marksisty bend-
rija nebuvo vienalyté: greta istikimai par-
tijos gairémis besivadovavusiy ir jas re-
transliavusiyjy visada buvo ir tokiy,
kurie tas gaires vienaip ar kitaip apeida-
vo ar netgi joms i$ dalies oponuodavo.
Dél Sios priezasties oficiali partijos linija
ateizmo klausimais niekada visiskai ne-
sutapo su filosofy marksisty darby turi-
niuy, taigi ir 8iy darby raida skyreési nuo
partijos ateistinés politikos raidos, pa-
vaizduotos sovietmecio Lietuva tyrusiy
kulttaros istoriky darbuose.

SOVIETINIO ATEIZMO NUOSTATU GENEZE, RAIDA IR TURINYS

Aptariant sovietinio ateizmo kontro-
versiSky nuostaty istakas ir siekiant su-
vokti platesnj probleminj konteksta,
verta atkreipti démesj j Vakary sovieto-
logy atliktus tyrimus, kuriuose atsklei-
dziamos XX a. tre¢iojo—Sestojo deSimt-
meciy sovietinio ateizmo raidos ypaty-
bés. Si raida i§ esmés sutampa su Zymaus
sovietologo J. M. Bochenskio jau isskir-
tais sovietinés filosofijos etapais, skiriasi
tik atskiry laikotarpiy ribos: 1917-
1921 m. - ,karinio komunizmo” laiko-
tarpis; 1921-1941 m. — diskusijy ir pla-
taus masto ateistinés propagandos lai-
kotarpis; 1941-1954 m. — , mires” laiko-
tarpis; nuo 1954 m. - produktyvusis
laikotarpis. Karinio komunizmo laikais

ateizmas buves ne teorinis, o praktinis,
pasireiskes teroru pries dvasininkija.
1921 m. V. Leninas paskelbé ateistinés
propagandos programines uzduotis:
nuodugni ateistinés literattiros (ypac
XVIII a. pranciizy materialisty) jvairio-
mis kalbomis analizé, jos vertimai j rusy
kalbg; antireliginés propagandos darbo
nuolatinis perzitréjimas ir gerinimas;
sasajy tarp burzuazijos klasiniy interesy
ir religijos demonstravimas; gamtos
moksly laiméjimy panaudojimas pries
religija ir materializmo naudai; G. Hege-
lio dialektikos sisteminés studijos mate-
rializmo pozitriu (Zr. Beemans 1967:
235). Taip prasidéjo antrasis marksistinio
ateizmo laikotarpis, trukes iki 1941 m. Si
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pirmoji, lenininé, ateizmo programa api-
ma ir pragmatinius, ir teorinius aspek-
tus, taciau labiau linkusi j karingojo ate-
izmo puse. Kai kurie jos punktai inten-
syviai jgyvendinti Lietuvoje ir pokario
metais, ir véliau: ¢ia daug leista pranci-
zy materialisty ir kity Saliy ikimarksis-
tiniy ateisty vertimy, laikytasi klasiy
kovos principo, nuolat ,gerinta” ateisti-
né propaganda; partijos ideology nuta-
rimuose ne kartg kartotas reikalavimas
ateistinei propagandai panaudoti moks-
lo laiméjimy sklaida. Galima teigti, kad
karingoji ateizmo pakraipa visais soviet-
mecio laikotarpiais iSsaugojo leninine
dvasia (kaip matysime toliau, tai paliu-
dija ir daznas karingyjy ateisty rémima-
sis V. Lenino teiginiais).

1921-1926 m. vyko diskusija apie
ateistinio darbo turinio ir metody page-
rinima, padariusi jtaka tolesnei sovietinio
ateizmo raidai. J. Jaroslavskis oponavo
S. Polidorovui ir M. Kosteliovskiui, kurie
palaiké itin griezta (, kieta”) ateistinio
darbo kryptj. Pastarieji neigé ateizmo ir
religijos istorijos bei kilmés tyrimy reiks-
me (kuriq pabrézé J. Jaroslavskis) laiky-
dami juos beprasmiais naujajame komu-
nistiniame pasaulyje, atmeté J. Jaroslavs-
kio pasitlyta skirtingy religiniy grupiy
diferenciacija pagal juy iSpazinéjy skaiciy
ir pagal santykj su sovietiniu rezimu. Pa-
sak S. Polidorovo ir M. Kosteliovskio,
ateistinés propagandos esme sudaro at-
skleidimas rysio tarp religijos ir iSnaudo-
toju klasiy interesy bei religiniy apeigy
ir dvasininky Smeizimas ir slopinimas.
Siems tikslams jgyvendinti jie pasidlé
jkurti kaimuose , antireligines diktat-
ras”, sudarytas i§ miesto karingujy pro-
letary-ateisty (Zr. Beemans 1967: 236).
Nesunku suprasti, jog tokia ateizmo
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nuostata pagrista brutalios klasiy kovos
principu, tai ,pasaulio pertvarkymo”
idéjos karikattriska realizacija be jokios
teorinés argumentacijos. Partijos CK
1926 m. galiausiai iSsprendé $j ginca J. Ja-
roslavskio naudai, pasmerkdamas su-
bjektyviojo veiksnio nepaisyma ateistine-
je propagandoje ir perspédamas dél dar-
bininky ,proletarinio aristokratizmo”
pries valstietija pavojuy (Zr. ten pat: 236).
Taigi karingoji praktiné ateizmo kryptis
kuriam laikui buvo priversta nusileisti
nuosaikesnei teorinei. 1928-1940 m. SSRS
iSleistos 1832 ateistinés propagandos
knygos bendru 140 min. tirazu, i$ jy filo-
sofiniu lygmeniu vadinamojo mokslinio
ateizmo problematika nagrinéta tik 41
knygoje. Pazymétina, kad dauguma Siy
veikaly skirta religijos kilmei ir istorijai,
jie rémési F. Engelso veikalu Ankstyvosios
krikscionybés istorija. Likusios filosofinio
lygmens ateistinés knygos — daugiausia
XVIII a. pranciizy materialisty veikaly
vertimai (Zr. ten pat: 238). Taigi nors Siuo
laikotarpiu vyko arsi ateistiné veikla, ta-
¢iau nebuvo iSplétota nuosekli ateizmo
teorija, o propaganda buvo labai menkai
metodologiskai pagrista.
Jaroslavskio—Polidorovo gincas paro-
do to laikotarpio ateizmo priestaringu-
ma: nors galutinis jo tikslas buvo vienas
(ateistiné visuomené), taciau strategijos
ir taktikos pasiskirsté j du pozitrius, ku-
riuos galima pavadinti ,, determinizmu”
ir ,, voliuntarizmu”. éiq perskyra preli-
minariai galima susieti su fundamentaliu
skirtumu tarp pozitriy i socialines ir
epistemologines religijos Saknis. Deter-
ministai rémési svarbia K. Marxo jzval-
ga, kad religijos esminé priezastis yra
iSkreiptos Zzmogaus egzistavimo sociali-
nés ekonominés salygos (taigi svarbiau-



siomis laikomos religijos socialinés Sa-
knys), ir kai Sios antagonistinés salygos
iStaisomos panaikinus klases, ekonominj
iSnaudojimg ir skurda, religija neiSven-
giamai nunyksta pati. Sis istorigkai bi-
tinas procesas daugiy daugiausia reika-
lingas pedagoginés ateizmo pagalbos;
visa kita padarysig visuomenines raidos
désniai. Voliuntaristai, nors ir pripazino
minétajj K. Marxo principa, bet labiau
akcentavo karingaja ateistine V. Lenino
stiliaus taktika. Jy manymu, kova su re-
ligija reikia testi konkre¢iame Rusijos
kontekste; nepakanka socialiniams dés-
niams leisti veikti savaime: ten, kur pro-
gresui trukdo religijos atgyvenos, jas
reikia aktyviai Salinti. Negana to, kadan-
gi epistemologinés religijos Ssaknys nuo-
lat egzistuoja Zmogaus mastyme, tai
komunisty partija, kaip mokslinio socia-
lizmo avangardas, yra jpareigota vis
ryztingiau darbuotis naikinant religines
iliuzijas ir pasalinant viska, kas galéty
suaktyvinti §j pazinimo proceso esminj
trukuma (zr. Beemans 1967: 239).

Nors ir determinizmo, ir voliuntariz-
mo krastutiniai variantai buvo pasmerkti
partijos CK, vis délto nuosaiki voliunta-
ristiné ateizmo kryptis ilgainiui jsigaléjo
Soviety Sajungoje. Tokia iSvada atitinka
anksciau aptartus N. Putinaités teiginius
apie propagandinés ateizmo nuostatos
jsitvirtinima. Nesunku suprasti, kad pro-
pagandiné nuostata atitinka ,, voliuntariz-
ma”, arba , karingajj ateizma”, o ,,dogmi-
né-ideologiné” — determinizma.

1941 m. prasidéjus SSRS karui su Vo-
kietija valdantieji greitai suvokeé, kad re-
ligija gali btiti ramstis ir motyvas kovoje
su priesu, todél ateistiné propaganda
beveik visiskai sustojo, o po karo atsinau-
jino labai létai. Taigi nors mokslinis ate-
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izmas nuo pat pradziy buvo reklamuo-
jamas kaip esminé istorinio materializmo
(sovietinio marksizmo visuomeneés teori-
jos) dalis, tikrovéje iki 1954 m. tai tebuvo
poleminés ir politinés agitacijos bei pro-
pagandinés veiklos sritis.

Bandant apibaidinti iy ateizmo nuos-
taty raida postalininéje Lietuvoje, galima
atkreipti démesj i vieno svarbiausiy ko-
munisty partijos ideology Genriko Zi-
mano prisiminimus (1984), kuriuose jis
gana tiksliai apibtidina partijos pozitirius
i ateistine propaganda ir jy kaita. Vienas
ty pozitriy atitikty auksciau aptartaji
deterministinj — kritikuoti religija apskri-
tai (kaip ideologija, visuomeninés samo-
nés forma, taigi, pasak N. Putinaités,
,dogmiskai-ideologiskai”; tai kartu ir
partijos reikalavimas, iSsakytas 1954-
1955 m. N. Chrusciovui jsitvirtinant val-
dzioje). Kitas pozitris yra karingasis-
propagandinis — astriai (t. y. tendencin-
gai ir brutaliai) kritikuoti konkrecios
religijos konkrecius pasireiskimus (tai
biity minétasis , tikinciyjy jausmuy jzedi-
néjimas”, klero ir apeigy kritika). G. Zi-
manas savo asmening pozicijg iSsako
aptakiai: viena vertus, jis pritaria partijos
linijai, jog augant liaudies issilavinimui,
deréty konceptualiau kritikuoti religija
(ir konstatuoja Sios linijos jsivyravima
ateizme); kita vertus, G. Zimanas nesle-
pia asmeninés simpatijos , konkreciai
kritikai”, praktinei ateistinei kovai, netgi
ironiskai paSiepia ,,draugus, reikalaujan-
Cius religija kritikuoti tik ideologiskai”:

kai kurie miisy draugai reikalavo kritikuo-

ti tiktai pacia religija, jos ideologijos prin-
cipus, nelieciant baznycios politikos ir
kunigo <..>. Kai kurie draugai taip jsisma-
gindavo, kad reakciniy kunigy demaska-
vima lygino su religininky metodais. <...>
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kova pries religija ir baznycia, pasikeitus
masiy nuotaikai ir ypac¢ augant visuome-
nés, taip pat ir tikinciyjy, idéjiniam lygiui,
vis labiau peréjo i politinés sferos j ideologine.
Si nesulaikomg procesq [kursyvas mano. —
G. K.] 1émé tiek kintancios ekonomineés,
socialinés salygos, tiek — antra vertus —
nuolatinis partijos ideologinis darbas (Zi-
manas 1984: 287-288).

Si partijos ideologo i$vada, atrodyty,
neatitinka N. Putinaités teiginio apie
propagandinés nuostatos jsitvirtinima.
Norint konkreciau atsakyti i $j klausima
pirmiausia reikéty skirti du ateizmo ple-
totés lygmenis: pirmasis yra politinis
oficiozinis — tai partijos ideologinés pro-
pagandineés direktyvos, taip pat ateizmo
vadovéliai ir placiajai publikai skirtos
brositiros, kur taip pat reiksta oficialiai
reikalaujama kryptis. Taigi Siame lygme-
nyje karingoji propagandiné ateizmo
nuostata niekada neisnyko ir, nors daz-
nai buvo derinama su nuosaikesniu ir
konceptualesniu pozitiriu, taciau visada
buvo svarbesné uz pastaraji. O antraja-
me, akademiniy teksty lygmenyje, aki-
vaizdi G. Zimano nuzymeéta tendencija —
nuo politikos (arba praktikos, kovingu-
mo) ideologijos link, kuri Siuo atveju
suprastina kaip marksizmo istorinio
materializmo kategorijy visuma, taigi
tam tikro nuosaikumo, konstruktyvumo,
konceptualumo link.

Remiantis iSdéstytais samprotavimais
ir juos papildant, galima biity konkre-
Clau apibrézti ir placiau eksplikuoti jau
aptartas ateizmo pozicijas. Pirmoji — ka-
ringasis ateizmas, ateistinés propagan-
dos kaip ideologinés kovos su klasiniais
priesais samprata. Ji pagrista politiniais
interesais ir dél to mazai tesirtipina teo-
rinés argumentacijos nuoseklumu.
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Marksizmas sieké papildyti filosofine tra-
dicija pereidamas nuo teorijos j tikrove,
nuo filosofinés interpretacijos j politinj
veiksma. Siam tikslui marksizmas ne tik
naujai apibrézé pagrindinius mastymo
btdus ir kategorijas, bet taip pat ir ju ve-
rifikacijos lygmenij: jy pagristuma nustato
istoriné situacija ir proletariato veikimas.
Cia esama testinumo nuo ankstyvojo
K. Marxo pateiktos proletariato, kaip ka-
pitalistinés visuomenés objektyvios tiesos,
sampratos iki sovietinio marksizmo ,,par-
tiSkumo” savokos (Marcuse 1952: 9).

Taigi karingojo ateizmo esminiai prin-
cipai yra Sie: partiSkumas, arba klasiy ko-
vos principo perkélimas j teorinj (ateizmo
metodologijos) lygmenj — religija esanti
iSnaudotojy klasiy ideologija, tad kova su
ja yra klasiy kovos sudedamoji dalis:

Mokslinis ateizmas — partinis mokslas.
Nuosekliai argumentuota religijos kritika
mokslinis ateizmas padeda tikintiesiems
suvokti religinio pasaulévaizdzio anti-
mokslinj pobidj, religinés ideologijos
nepriimtinuma komunizmo karéjams.
<..> Pagaliau mokslinis ateizmas yra as-
trus ideologinis ginklas, nukreiptas pries
komunizmo priesus, kurie savo reakcine
politika vis dazniau dangsto i$ pazitiros
nekaltomis formomis, tarp jy ir religiné-
mis (Mokslinio ateizmo pagrindai 1986: 10).

Siuo atveju partiskumo principas pa-
tenka j vadinamajj ydingaji loginj rata:
pasak anksciau cituoto H. Marcuse’s, §j
principa verifikuoja pati istoriné situaci-
ja ir konkreti veikla, o Sios situacinés
veiklos teorinis pagrindas ir turjs buti
tas pats principas, kuris pasirodo esas
tuscias formalus reikalavimas kovoti su
priesiskomis klasémis; kaip konkreciai
kovoti — paliekama nuspresti konkre-
tiems kovotojams. Taigi i$ to kyla kovin-
gumas, bekompromisiskumas, tendencin-



gumas, kai kada ir ,revoliuciné” smur-
tiné veikla (nemaza dalis karingojo ate-
izmo atstovy jvairiais sovietmecio laiko-
tarpiais buvo represiniy struktary talki-
ninkai susidorojant su neparankiais
dvasininkais ar tikinciaisiais):

Mokslinis ateizmas idéjiskai kovoja ne

pries kurig nors vieng ar kelias religijos

atmainas, o pries religija apskritai, pries
visas jos formas ir apraiskas. Jis kritikuo-
ja ne atskiras religijos dogmas, o religine
pasaulézitirg apskritai. Jo kritika nuosekli
ir be kompromisy, jis niekada nedaro nuolai-
dy religinei ideologijai ir nepalieka jokiy
vil¢iy [visur kursyvas mano. — G. K] reli-

gijos gynéjams (ten pat: 7).

Religijos gnoseologiniy Sakny reiksmés
pabréZimas: religijos prielaidos jsiSakniju-
sios mentaliniuose procesuose, su jomis
reikia aktyviai kovoti propagandiSkai.

Istoriskumo principo neigimas ir is jo ky-
lantis absoliutus religijos pozityvumo neigi-
mas: ,,...iS esmés religija vaidina negatyvy
vaidmenj ir kad ji niekada, jokiu atzvilgiu
[kursyvas mano. — G. K.] nebtina pazan-
gi” (ten pat: 19). Tai reiskia, kad religija
interpretuojama pagal iSankstine priesis-
kos ideologijos dogma neatsizvelgiant j
marksistine istorijos, kaip visuomeniniy
ekonominiy formacijy kaitos, samprata.

Ryskiausi karingojo ateizmo reiskéjai
tarp Lietuvos filosofy marksisty —I. Zak-
sas, A. Gaidys, J. Maciulis, A. Balsys ir
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kiti. Antroji nuostata — religijos, kaip
vienos i$ ideologijos (susvetiméjusios
samonés) antagonistinéje visuomeneje
formuy, kritika ir raidos analizé. Jos es-
miniai principai (¢ia juos tik glaustai
paminésime, nes jie néra Sio straipsnio
objektas) yra tokie: determinizmas (reli-
gija salygojama ekonominés bazés ir jos
pavidaly kaitos: kol egzistuoja antago-
nistinés formacijos, tol egzistuos ir ju
iSkreipta samoné — religija); istoriSkumo,
arba konkretaus istorinio pozitirio, pre-
feravimas, i$ kurio kyla kai kada pozi-
tyvaus istorinio religijos vaidmens pri-
pazinimas; minéty nuostaty salygotas
partiSkumo, klasiy kovos principy atsi-
sakymas, ignoravimas, apéjimas ir netgi
atvira kritika. Zymiausi $io ateizmo va-
rianto (ji salygiskai galima vadinti , nuo-
saikiuoju”, , konstruktyviuoju” ar , de-
terministiniu”) atstovai — J. AZubalis,
A. Lozuraitis, ]J. Repsys, J. Barzdaitis,
J. Minkevicius ir kiti. Jy darbus analizuo-
sime kitame straipsnyje, ¢ia paliesime tik
tuos ju esminius aspektus, kurie reika-
lingi karingojo ateizmo specifikai at-
skleisti. Jo atstovai savo ganétinai skurdy
konceptualiy priemoniy arsenalg visu
pajégumu panaudodavo tiesiogiai (re-
¢iau netiesiogiai) kritikuodami , nuosai-
kiuosius”, todél toliau aptarsime ryskes-
nius, daZnai poleminius, karingojo ateiz-
mo darbus.

KARINGOJO ATEIZMO TEORINIAI ISPUOLIAI

Kai kuriuose karingojo ateizmo dar-
buose kritikuojamos beasmenés determi-
nistinio ateizmo tendencijos. Antai
A. Cedavitius, dar 1962 m. pristatyda-
mas ir komentuodamas partijos ideolo-

gines direktyvas ateistinés propagandos
klausimais, aiskiai laikosi karingujy ate-
izmo nuostaty, smerkianciy bet kokj
propagandos ,abstraktuma”, t. y. su
praktika nesusijusiy marksistiniy kate-
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gorijy ir sampraty (religijos kaip visuo-
meninés samonés formos) analize. ,Si
propaganda, kaip moké V. Leninas, ne-
turinti bati abstrakti. Ateistinés propa-
gandos rezultatai, veiksmingumas ir
ugdomasis vaidmuo biisia tuo aukstesni,
kuo glaudziau ji bus susieta su gyveni-
mu, su komunizmo statybos praktika”
(Cedavicius 1962: 19). Cia akivaizdZiai
priekaiStaujama deterministams reika-
laujant kritikuoti konkrecius religinius
prietarus parodant jy zalinguma gyve-
nimui, naujajai santvarkai. Sis priekaistas
nepagrindziamas konceptualia argumen-
tacija apsiribojant tik nuoroda j vieng
V. Lenino lozunga.

Nuosaikiojo deterministinio ateizmo
atstovai ypac pabrézé Baznycios, religi-
jos pozityvyji vaidmenj atskirais istori-
niais laikotarpiais, o karingasis ateistas
J. Macéiulis §j vaidmenj menkina ir, gali-
me nuspéti, netiesiogiai uzsipuola miné-
tos krypties kolegas. Baznycios kaip
kulttiros skleidéjos veikla esa

galima paaiskinti ne ypatinga Svietéjiska

baznycios misija, plaukiancia i$ religijos

esmés, o tuo, kad feodalizmo epochoje
ilgai nebuvo kito socialinio instituto, ku-
ris vykdyty Sig visuomenei svarbig funk-
cija. Bet neuzmirstina, kad baZnycia,
steigdama mokyklas, kviesdama j vienuo-
lynus menininkus ir pan., pirmiausia sie-
ké savo tiksly — stiprinti baznycios ir re-
ligijos pozicijas. Ir jeigu atitinkamu isto-
riniu laikotarpiu tas ar kitas dvasininkas,
atspindéjes pazangia visuomenés vysty-
mosi tendencija, inesé svarby indélj i dva-
sinés kultiiros lobyna, tai Sito negalima
iSvesti is religinés ideologijos ar baznycios
kultirinés misijos, kaip tai daro Siuolai-
kiniai bazny¢ios ir religijos apologetai
(Maciulis 1987: 44).
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Cia visikai nepripaZistama, kad re-
ligija kaip ideologija kada nors buvusi
nors truputj pozityvi, o jos tam tikro
pozityvumo apraiSkos suvedamos j gry-
nus atsitiktinumus — atskiry asmenybiy
atsitiktinj vaidmenj. ISkalbingas ]. Ma-
¢iulio teiginys, kad religijos pozityvy
vaidmenj jzvelgig tik ,,Siuolaikiniai baz-
nycios ir religijos apologetai” — ¢ia néra
zodzio ,burzuaziniai”, kaip jprasta to-
kiais atvejais, vadinasi, neatmestina ga-
limybé, kad autorius, pavartodamas to-
kia formuluote, turéjo galvoje ir savo
idéjinius priesininkus marksisty stovyk-
loje, taip juos netiesiogiai pavadindamas
,baznycios ir religijos apologetais”. Re-
ligijos pozityviam istoriniam vaidmeniui
paneigti taikoma atskiry baznytininky ir
religijos, kaip socialinio instituto, kaip
vienos i§ visuomeninés sagmoneés formy,
perskyra: ji néra originali, o perimta i$
oficialiyjy marksizmo teksty, pirmiausia
vadovéliy (zr., pvz., Mokslinio... 1986: 19).
Idomu pazyméti, kad kai kuriuose va-
dovéliuose (nors visi jie buvo oficialiai
aprobuoti po grieZtos ideologinés kont-
rolés) galima rasti vienas kitam priesta-
raujanciy nurodymuy. Taigi ir ¢ia aptaria-
mam religijos pozityvumo neigimo atve-
jui (grindziamam taip pat ir anksciau
aptartu vadovéliniu ideologiniu Stkiu,
jog ,religija niekada, jokiu atzvilgiu ne-
blina pazangi”) priestarauja kitame au-
toritetingame vadovélyje pateiktas rei-
kalavimas visuomenines ekonomines
formacijas (vadinasi, ir jy antstatinius
reiSkinius, Siuo atveju — religija) ,,anali-
zuoti konkreciai istoriskai” (jj visokerio-
pai eksploatavo ir daZznai per placiai
suprato nuosaikieji ateistai), numatantis
konkrec¢iomis istorinémis aplinkybémis
pasireiskiantj siy formacijy teigiama is-



torinj vaidmenij: ,Vienoje istorinéje epo-
choje (pavyzdziui, kapitalizme) buve
pazangiis reiskiniai kitoje epochoje virs-
ta reakciniais. Reikalavimas konkreciai
analizuoti jpareigoja rasti specifines skir-
tingy visuomeniniy ekonominiy forma-
cijuy pazangos ypatybes” (Konstantinovas
ir kt. 1973: 420). Kaip matysime toliau,
reikalavima ,analizuoti konkreciai isto-
riSkai” pasitelks ir kai kurie karingieji
ateistai, paradoksaliai kritikuodami savo
oponentus bitent dél to paties reikala-
vimo laikymosi.

Karingasis ir nuosaikusis ateizmas
susikibdavo ir dél konkrec¢iy asmeny
darby. Vieno pirmujy tokiy susidiarimy
arena — J. Azubalio disertacijos gynimas
(1968) ir jo aprasymai bei vertinimai
mokslinéje spaudoje. Disertacija priskir-
tina negausiems paties sovietinio mark-
sizmo raidos tyrimams, arba marksizmo
savirefleksijai, kuri tuomet buvo labiau-
siai ideologiskai jautri ir prizitirima ty-
rimy sritis. Nepaisant to, autorius itin
kritiSkai analizuoja tyrimo medziaga
(ateisting propaganda pokario Lietuvo-
je), i8 esmés dekonstruodamas karingojo
ateizmo principus ir sukeldamas konf-
liktg su ty principy gynéjais (pirmiausia
su I. Zaksu, véliau ir su kitais). Diserta-
cijoje teigiama, kad spresdami religijos
socialinio vaidmens klausima, pokario
Lietuvos ateistai negatyviai vertino reli-
gija — tokia nuostata autorius laiko vie-
naSaliSka ir neobjektyvia ir tvirtina, kad
dialektinio materializmo pozitriu, tik
neigiamy arba tik teigiamy reiskiniy ne-
ra, reikia remtis istorizmo principu ir
atsizvelgti j konkrecias epochos salygas.
Kritikuojami rasiniai apie dvasininkijos
ir tikinciyjy reakcine politine veiklg ir
amoraly gyvenimo btida: jie esg vienpu-
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siski, nutylintys prieSingus faktus (Zr.
AZubalis 1968, 1969, 1972).

J. Azubalis sulaukeé grieztos oficialio-
jo oponento 1. Zakso kritikos dél to, kad
ateisty darbuose per daug skrupulingai
ieSkojo klaidy bei smerké juos uz ten-
dencinguma (jis oponento laikomas bii-
tinu klasiy kovoje), iskélé teigiamus re-
ligijos aspektus ir pan. Pats 1. Zaksas
deklaruoja pacius paprasciausius karin-
gojo ateizmo metodologinius principus,
pirmiausia primityviai suprastus partis-
kumo, klasiy kovos principus, sustiprin-
tus revoliucinés praktikos preferavimu.
,Aiskindami religijos vaidmenj klasine-
je visuomenéje, marksistai vadovaujasi
metodologiniu ideologijos partiSkumo
principu: klasinéje visuomenéje ideolo-
gija turi klasinj pobiidj, iSreiSkia klasiy
interesus. Leninas parodo, kad religija
klasinéje visuomenéje , vaidina reakcinj
vaidmenj, tarnauja engiamosioms kla-
séms savo vieSpatavimui apsaugoti”
(Zaksas 1970: 79). Remdamasis Siais
principais I. Zaksas kituose savo teks-
tuose, netgi praéjus 17 mety nuo minetos
J. Azubalio disertacijos gynimo, jau so-
vietmecio pabaigoje, vis dar priekaistau-
ja Siam autoriui, nors visi ir teoriniai, ir
politiniai konfrontacijos motyvai jau
prarade aktualuma:

Kai kurie Taryby Lietuvos ateistinés min-
ties tyrinétojai [turimas omenyje J. AZu-
balis. — G. K.] dabar detaliai analizuoja to
meto [pokario] marksisty darbuose pasi-
taikancius trakumus. Svarbiausiu jy lai-
komas tendencingumas, vienasaliskumas.
Tyrinétojai nurodo, kad to meto ateistineé-
je literaturoje paprastai vaizduojami amo-
raltis antihumaniski kunigai bei nusikalte
baznytininkai, uzgauliojami tikinciyjy
jausmai. Tac¢iau negalima ty trikumy su-
absoliutinti ir tik juos akcentuoti. IS pa-
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zitiros tendencinga to meto ateistiné lite-
ratara klasiy kovoje suvaidino teigiama
vaidmenj. Tendencingumas, jeigu jis is-
reiSkia pagrindinj tiksla, atspindi reiSkinio
esme nuozmios klasiy kovos salygomis,
yra visiskai pagristas. <...> Tvirtas rysys
su revoliucine praktika — to laikotarpio
[1945-1951] ateistinés literattiros skiriama-
sis bruozas, tradicija, kuri lieka gyva, reiks-
minga ir dabarties [kursyvas mano. — G. K.]
ateistams (Zaksas 1986: 96-100).

Visi Zakso pateikiami argumentai —
grynai politiniai pragmatiniai, ,,lozungi-
nio kalbéjimo” stiliumi deklaruojamas
klasinis kovingumas, tendencingumas,
nepakylama net iki minimalios koncep-
tualios diskusijos; pokarinio ,karingojo
ateizmo” nostalgiskai ilgimasi ir kiek
naivokai trok$tama, kad ir tuometinéje
dabartyje jis biity ,, gyvas ir reikSmingas”.

Lietuvos karingyjy ateisty grupuote
(su partijos ideologiniy prievaizdy Zinia
ar paliepimu) kartkartémis vykdydavo
nuosaikesniy ir konstruktyvesniy mark-
sisty (daugiausia E. Meskausko mokyk-
los atstovy) puolimus oficiozinio Zurna-
lo Komunistas puslapiuose. Viename
pirmuyjy tokiy puolimy 1973 m., pasira-
Syty A. Gaidzio su kitais kolegomis, be
kita ko, kliuvo ir nuosaikiojo determinis-
tinio ateizmo atstovams, tarp ju ir jau
minétam J. AZzubaliui:

Taciau autorius [J. AZubalis] vis délto yra

vienpusiskas, nes jis beveik neatsizvelgia

i konkrecias istorines nagrinéjamojo lai-

kotarpio aplinkybes, i klasiy kovos ypaty-

bes, j reakcinés dvasininkijos tuo metu
uzimtas pozicijas klasiy kovoje. <...> Au-
torius aistringai siekia jrodyti, kad atski-
rais periodais religija yra buvusi pazangi.

Taciau jo argumentai yra nejtikinami, nes

jis aiSkiai suplaka tokias savokas, kaip re-

liginé ideologija, bazny¢ia, religiniy jaus-
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my ar ideologijos nuspalvinti sajudziai.
<...> Skirtingos taip pat saqvokos , biitinas”
ir ,pazangus”. Kova po religijos véliava
dar anaiptol nerodo religijos ideologijos
pazangumo (Gaidys ir kt. 1973: 72).

Cia religijos pozityviam istoriniam
vaidmeniui paneigti vél taikoma jau ap-
tarta konkreciy dvasininky, Bazny¢ios ir
religijos, kaip vienos i§ visuomeninés
samonés formy, perskyra. Karingiesiems
ateistams uzkliuvo ir kito nuosaikiojo
ateisto J. RepSio teiginys, kad religija kii-
rusi pati liaudis: kritikai teige, jog tai
teisinga tik labai ankstyvu visuomenés
raidos tarpsniu, o klasinéje visuomenéje
formuojant religine ideologija lemiama
vaidmen] atlieka valdanciosios klasés ir
ju itakoje esancios religinés institucijos.
,Nematyti to ir kalbéti apie ,liaudj apla-
mai” kaip apie religijos gamintoja kartu
reiskia isleisti i$ akiy marksistine meto-
dologija, reikalaujancia konkreciai isto-
riskai nagrinéti visuomenés reiskinius”
(ten pat: 71). Si kritika marksistinés me-
todologijos pozitiriu yra pagrijsta; tas
pats pasakytina ir apie J. Repsio , religi-
jos, kaip susvetiméjusiy visuomeniniy
santykiy suzmoginimo priemonés”, tei-
ginio kritika (Zr. ten pat).

Aptariamoje karingujy ateisty pléto-
jamoje kritikoje galima jzvelgti keletg
dalykuy: nuosaikieji ateistai is tikryjy
marksizmo dogmas traktavo kiek jma-
noma placiau ir dél to kartais i$ tikryju
iSklysdavo i$ marksistinés metodologijos
rémy iSsakydami Sios metodologijos po-
Zitiriu nepagrjsty teiginiy (ju darbai,
nors ir daug kairybingesni bei konceptu-
aliai turtingesni nei karinguju ateisty,
néra Sio straipsnio objektas). Be to, ¢ia
susiduriame su (kaip jau minéjome) pa-
radoksaliu karingyjy ateisty rémimusi



,konkrecios istorinés analizés” postula-
tu: ji placiai taiké nuosaikieji ateistai
siekdami parodyti religijos pazangius
aspektus, o karingieji oponentai juo re-
miasi siekdami priesingo tikslo — reika-
laudami atskleisti religijos klasinj pobii-
dj ir reakcinguma konkreéiomis istori-
némis aplinkybémis.

Kitas karingujy ateisty iSpuolis Ko-
munisto zurnale surengtas 1984 m. Nors
jis pasirasytas I. Kriveliovo (Zymaus ate-
izmo specialisto i§ Maskvos) pavarde,
néra iki galo aisku, ar straipsnj parase
jis pats, ar jo pavarde pasinaudojo jau
minétas jtakingas ideologas G. Zimanas.
Kad ir kaip ten buty, straipsnyje kriti-
kuojama A. Lozuraidio ir J. Minkeviciaus
pateikiama religijos ir ateizmo samprata:
¢ia, remiantis K. Marxo socialine kon-
cepcija, pripazistama, kad religija yra
objektyvus, tam tikry istoriniy, susveti-
méjusios visuomenés salygy suponuotas
ir todél alternatyvos neturintis kultiiros
fenomenas, kuriame biitina matyti tam
tikra realaus, praktinio Zmoniy gyveni-
mo turinj. Si religijos sampratos ypatybe
daugiausia ir uzklitiva straipsnio auto-
riui. Jis nuosekliai remiasi i§ esmés sub-
jektyvistiniu pozitiriu, kad religija — blo-
gis apskritai, tai yra absoliutus blogis,
nepriklausomai nuo jokiy istoriniy saly-
gy ir aplinkybiy. O ateizmas, priesin-
gai, — géris apskritai (zr.: Kriveliovas
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1984: 57-58). Kritikuojamiems autoriams
priekaistaujama dél , objektyvistinio po-
zitirio” i religija (Zr. ten pat: 59) ir Siam
pozitiriui prieSprieSinamas tikruoju
marksistiniu laikomas teiginys apie
objektyvios ir subjektyvios tiesos vieny-
be. Taip pat jie kritikuojami ir dél , atsi-
sakymo smerkti religija”, dar daugiau,
dél ,,impozantisko ir patrauklaus religi-
nio judéjimo vaidmens charakteristikos”,
taip pat dél uzuominy, kad marksizmas
sukiirgs apriorines (suprask, dogmati-
nes, nelankscias ir todél nevaisingas)
religijos traktavimo schemas (ten pat:
59-60). Jdomu pazymeéti, kad cia atsto-
vaujama karingojo ateizmo metodologi-
né nuostata pagrindZzia savo reikSme dar
kartg remdamasi V. Leninu: ,V. Leninas
aukstai vertino ateisting propaganda,
pabrézé karingojo ateizmo (o ne bet ko-
kio) ypac didele reikSme” (ten pat: 58).
Sis kritikos atvejis dar kartg paliudija
nuosaikiojo ateizmo liberalumga ir netgi
tam tikrg , antimarksistiSkuma” gyvena-
mojo meto kontekste bei leidZia jZvelgti
pasikartojantj jau aptarty konceptualiy
marksizmo priemoniy (ateizmo bekom-
promisiskumas, kovingumas, pozityvu-
mas, religijos absoliutus negatyvumas ir
reakcingumas, dogminiy istorijos sche-
my tvirtas laikymasis ir pan.) vartojima
formuluojant kontrargumentus priesi-
ninky nuostatoms paneigti.

KARINGOJO ATEIZMO BANDYMAI ATSINAUJINTI

Devintojo deSimtmecio pradZioje par-
tijos ideologai déjo pastangas reanimuo-
ti ateistinés propagandos mechanizma.
Apie ateistinés indoktrinacijos sustipri-
nima daug kalbéta 1982 m. balandZio
meén. vykusiame LKP CK plenume, ku-

riame pagrindinj praneSima skaites LKP
ideologijos sekretorius L. Sepetys, be
kita ko, pazyméjo buitinybe sustiprinti,
o kur néra — jsteigti mokslinio ateizmo
katedras pedagoginése aukstosiose mo-
kyklose, kritikavo ateizmo teoretiky ato-
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trakj nuo praktikos. Dél neveiklumo
buvo kritikuojama respublikiné moksli-
nés-ateistinés propagandos koordinavi-
mo taryba, uzsipultas 1981 m. iSleistas
A. Rybelio sudarytas Religijotyros jvadas
(beje, jo autoriai — vien deterministinio
ateizmo atstovai), kuriame neva nejver-
tintas ateistinio aukléjimo vaidmuo, uz-
tuSuota klasiné religijos esmé (Zr. Strei-
kus 2003: 15).

Ateistinio darbo problemos ir toli-
mesnés kryptys buvo apibendrintos zy-
miausiy sovietinés Lietuvos karingojo
ateizmo ideology straipsniy rinkinyje
Ateizmas ir dabartis (1983). Turbtt iSsa-
miausiai ateistinés propagandos uzdavi-
nius to meto salygomis aptares J. Maciu-
lis nurodé tokius jos programinius prin-
cipus: 1) ji turi bati glaudziai susieta su
aktualiomis tarptautinés politikos pro-
blemomis, t. y. atskleisti, kaip religinis
faktorius panaudojamas politiniams tiks-
lams; 2) turi biiti stiprinamas ateistinio ir
internacionalinio aukléjimo rysys; 3) rei-
kia daugiau démesio skirti doroviniam-
etiniam ateistinés propagandos aspektui;
4) siekti glaudaus rySio tarp ateizmo ir
gamtos moksly propagandos, t. y. ne tik
propaguoti mokslo pasiekimus, bet ir at-
skleisti jy pasauléZzitrine reikSme (Ma-
¢iulis 1983: 96-97). Apskritai J. Maciulis
akcentavo biitinybe stiprinti ateistines
propagandos filosofinj potenciala.

J. Maciulis formuluoja (tiksliau, re-
transliuoja partijos ideology skirtingu
laiku ir skirtingomis direktyvomis sufor-
muluotg) karingojo ateizmo programa,
kurioje vyrauja Zodziai , propaganda”,
,politiniai tikslai”, ,aukléjimas”, t. y. tie
patys praktiniai koviniai uzdaviniai, ku-
riuos bandoma praturtinti tam tikru kon-
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ceptualiu lygmeniu. Sis praturtinimas
randasi ne i$ kokiy nors iki galo neisnau-
doty ateizmo metodologiniy priemoniy
arsenalo, bet i$ iSorés, reikalaujant ateis-
tinéje propagandoje pasitelkti kitas sri-
tis — mokslo laiméjimus ar etinius princi-
pus. Pirmasis programos punktas mark-
sistinj ateizma siekia paversti ideologinés
kovos su iSorés priesu (kapitalizmu, jvar-
dijamu kaip imperializmas) sudedamaja
dalimi (vadinasi, ¢ia klasiy kovos princi-
pas perkeliamas j tarptautiniy santykiy
lygmenij): , Imperialistiné propaganda
intensyviai naudoja religija politinés re-
akcijos tikslams, visomis priemonémis
skatina ir palaiko klerikalinj antikomu-
nizma” (ten pat: 93). Sis programos punk-
tas yra 1983 m. SSKP CK plenume ideo-
loginio darbo klausimais pagrindine kal-
ba sakiusio K. Cernenkos teiginiy atbal-
sis. Pastarasis daug kalbéjo apie uzsienio
ideologinius centrus, kurie siekia panau-
doti religinius jausmus antisovietiniams
tikslams (zr. Streikus 2003: 17).

Trediasis ir ketvirtasis programos
punktai — tai praktiskai jau vykdomuy
ateistinio darbo krypciy pakartotinis ak-
centavimas: ateizmo siejimas su komunis-
tiniu aukléjimu ir komunistine morale
tuo metu vyko jau kone du deSimtmecius.
Ketvirtaji programos punkta (kaip jau
matéme anksciau) dar 1921 m. suformu-
lavo V. Leninas, ji galime rasti ir 1954 m.
lapkricio 10 d. TSKP CK nutarime ,, Dél
klaidy vykdant mokslineg ateistine propa-
ganda gyventojy tarpe”. Jame, be kita ko,
buvo reikalaujama , pagerinti mokslinés
ateistinés propagandos turinj: kritikuoti
religija ir bazny¢ia remiantis gamtos ir
visuomenés moksly duomenimis, neleis-
ti jzeidinéti tikinciyju jausmuy, religinés



pasaulézitiros kritika derinti su mokslo
apie gamta ir visuomene populiarinimu*
(Mokslinio... 1986: 153). Kituose oficialiuo-
se tekstuose Sis ateizmo programinis
punktas apskritai laikytas paciu svarbiau-
siu: ,Sios [ateistinés] propagandos pagrin-
dq [kursyvas mano. — G. K.] turi sudaryti
populiarus Siuolaikinio mokslo duomeny
aiskinimas, nes tie duomenys patvirtina
teisingas materialistines paZitiras j gam-
tos ir visuomenés vystymasi” (Kelé, Ko-
valzonas 1960: 155). Reikalavimas ateiz-
ma gristi ,gamtos ir visuomenés moksly
duomenimis” biitent ir iSreiskia karingo-
jo ateizmo visada palaikyta religijos gno-
seologiniy Sakny demaskavima, kuris
niekada nebuvo priimtinas deterministi-
nio ateizmo atstovams.

MOKSLINE MINTIS

Reik$Smingiausiu laikytinas aptaria-
mos programos bendrasis reikalavimas
,stiprinti ateistinés propagandaos filosofi-
nj potencialg”, taip pat filosofiskai giliau
interpretuoti gamtos moksly laiméjimus.
Reikia paZymeéti, kad Sis bendrasis reika-
lavimas kartu su kitais programos punk-
tais (i8skyrus pirmajj) Zymi karingojo
ateizmo siekj tapti konceptualesniam: tai
poslinkio nuo klasiy kovos principo ir
dvasininkijos puldinéjimy prie pozity-
vaus ateizmo kiirimo — t. y. ateizmo, kuris
ne tik kovoty su religija, bet ir kurty nuo-
savas vertybes. Toks siekis pranoko ka-
ringyjy ateisty jégas ir reikalavo platesniy
kiirybiniy sric¢iy atstovy (mokslininky,
etikos ir ugdymo specialisty, menininky
ir pan.) jsitraukimo.

ISVADOS

Soviety Sajungoje XX a. treciajame
deSimtmetyje susiklosté dvi marksistinio
ateizmo nuostatos, salygiskai vadintinos
determinizmu ir voliuntarizmu, i esmés
iSsilaikiusios per visg sovietinés sistemos
istorija. Deterministai religijos esmine
priezastimi laiké iSkreiptas Zmogaus eg-
zistavimo socialines ekonomines saly-
gas — kai jos iStaisomos panaikinus kla-
ses, ekonominj iSnaudojimg ir skurda,
religija neiSvengiamai nunyksta pati.
Voliuntaristai labiau akcentavo karingaja
ateistine taktika: nepakanka socialiniams
désniams leisti veikti savaime, reikia ak-
tyviai Salinti religijos atgyvenas. Deter-
ministinis pozitris véliau reiskési nuo-
saikesniu, konceptualesniu (,,dogminiu-
ideologiniu) ateizmo pavidalu, o voliun-
tarizmas labiau budingas karingajam,
praktiniam pragmatiniam ateistinés pro-

pagandos variantui. Jam budinga: partis-
kumas, arba klasiy kovos principo per-
kélimas j ateizmo metodologijos lygme-
nj — religija esanti iSnaudotojy klasiy
ideologija, tad kova su ja yra klasiy kovos
sudedamoji dalis; i$ to kylantys kovin-
gumas, bekompromisiskumas, tenden-
cingumas; religijos gnoseologiniy Sakny
reiksmeés pabrézimas; istoriSkumo prin-
cipo neigimas ir i$ jo kylantis absoliutus
religijos pozityvumo nepripazinimas.
Komunisty partijos ateizacijos politi-
koje ilgainiui jsivyravo nuosaiki voliun-
taristiné ateizmo kryptis, o filosofy
marksisty ateizmo problematikos dar-
buose ryskesné tendencija konceptuales-
nio deterministinio ateizmo varianto
link. Ryskiausi karingojo ateizmo reiske-
jai Lietuvos marksistinéje filosofijoje
(I. Zaksas, A. Gaidys, J. Maciulis, A. Bal-
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sys ir kt.) daugiausia rémeési primityviai
suprastu partisSkumo, klasiy kovos prin-
cipu, sustiprintu revoliucinés praktikos,
tendencingumo ir bekompromisiskumo
preferavimu. Neigiant bet kokj religijos
pozityvy istorinj vaidmenj taikyta atski-
ry baznytininky ir religijos, kaip sociali-
nio instituto, kaip vienos i$ visuomeni-
nés samoneés formuy, perskyra.
Devintojo desimtmecio pradzios ban-
dymai atnaujinti karingaji ateizma for-
muluojant programinius jo principus
(teigiant ateizmo glaudZia sasaja su ak-
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