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AR ALGIS MICKUNAS -
LAIMINGIAUSIAS FILOSOFAS?'

Is Algis Mickunas the Happiest Philosopher?

SUMMARY

The article deals with the sources and principles of the famous Lithuanian philosopher Algis Mickunas in
emigration. The philosophy of Micklnas covers the attitudes of phenomenology, Zen Buddhism, and in-
tercultural studies. Mickunas is characterized by a practical (ethical) approach, dialogical attitude, and
attractive speaking instead of theoretical philosophizing. The characteristic of his speaking is that it is easy
to listen to because of the anecdotes and stories, but difficult to understand because of the philosophical
content behind them. According to his own words, he is “dancing” with the theories. The paper examines
the five happiness principles of Algis Micktinas, comparing them with the principles of Aristotle and Epi-
curus. These are 1) sharing and participation, 2) openness to the world, “floating” in it, 3) movement of
ourselves and movement of others, 4) “drive” by enjoying life, 5) struggle while living life — reasoning
afterward. The sources of these principles are discussed. The method of “boring” is used to comment on
five quotations from two books.

SANTRAUKA

Straipsnyje aptariami zymaus lietuviu iSeivio Algio Mickuno filosofijos altiniai ir principai. Mickuno filo-
sofijoje susipina fenomenologijos, dzenbudizmo, tarpkulturiniy tyrimy nuostatos. Mickuinui budinga prak-
tine (etine) prieiga, dialoginé nuostata ir patrauklus kalbéjimas vietoj teorinio filosofavimo. Jo kalbéjimui
budinga tai, kad jo lengva klausytis del anekdoty ir pasakojimy, bet sunku suprasti, nes uZ ju slypi filoso-
finis turinys. Jo paties teigimu, jis ,Sokdina“ teorijas. Straipsnyje nagrinéjami Mickuno penki laimes prin-
cipai lyginant juos su Aristotelio ir Epikuro principais. Tai (1) dalijimasis ir dalyvavimas; (2) atvirumas
pasauliui, ,pluduriavimas” jame; (3) judéjimas ir iSjudinimas; (4) Selas dZiaugiantis gyvenimu; (5) kova
gyvenant gyvenima — samprotavimai paskui. Aptariami Siy principu Saltiniai. Pasitelkiamas ,greZzinio”
metodas komentuojant penkias citatas i$ dvieju knygu.
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IVADAS

Algio Mickiino filosofijai biidingi ke-
li dalykai. Pirma, jis — kalbantis filosofas,
t. y. sokratisko sukirpimo. Jis geba pra-
kalbinti praeivius (pladiaja prasme, taip
pat studentus) ne tik sudomindamas
filosofiniais klausimais, bet ir skleisda-
mas savo santaikg su pasauliu. Tam pa-
deda jo anekdotai, istorijos ar net pasa-
kos, uz kuriy visada slypi filosofiné
mintis. Antra, jis — keliaujantis filosofas,
siekiantis btiti atviras aplinkai. Taip Mic-
kiino filosofijoje susipina fenomenologi-
jos, dzenbudizmo, tarpkultiiriniy tyrimy
nuostatos. Trecia, jam biidinga praktiné
(etiné) prieiga ir dialoginé nuostata vie-
toj teorinio filosofavimo. Jo paties teigi-
mu, jis ,,Sokdina” teorijas.

Siame straipsnyje panagrinésiu Mic-
kiino nuostatas siedamas jas su laimés
klausimu. Drauge apeliuosiu j Aristote-
lj, Epikiirg ir kitus, placiau pasvarstysiu
filosofijos ir laimés sasajas. Mickiinas
Cia — turbiit geriausias pavyzdys dél mi-
néty jo filosofijos bruozy.

Knygoje Nikomacho etika Aristotelis
(1990) apibrézia laime kaip ilgalaikj ma-

lonuma, sieting su (1) iSmintinga ir
(2) dora veikla bei (3) patenkintais gyvy-
biniais poreikiais. Epikiiras (2000) pri-
mena, kad prie laimés prisideda (4) tikri
draugai. Be to, (5) beprasmiska bijoti
mirties, nes kol mes gyvi, jos néra, o kai
ji ateis, miisy nebebus. Galima kalbéti
apie dar vieng laimés aspekta — (6) ku-
rybinga veikla (Kacerauskas 2017).

Cia kyla klausimai. Ar filosofija — lai-
meés mokymas? Ar filosofavimas teikia
laime? Ar samprotavimai apskritai gali
teikti laime? Ar filosofiné veikla — vien
samprotavimai?

Turédamas Siuos klausimus omenyije
pasitelksiu Mickiino pavyzdj. Nesiekda-
mas aprasyti jo veiklos ir teksty® visu-
mos, pritaikysiu ,grezinio” metoda.
Kitaip tariant, pasitelksiu penkias citatas
i$ dviejy jo knygy ir pateiksiu jy komen-
tarus. Sugrupaves i dvi ir tris, citatas
panagrinésiu dviejuose skyriuose. Ga-
liausiai aptarsiu Mickiino laimés princi-
pus, palyginsiu juos su Aristotelio bei
Epikiiro principais ir trumpai apZzvelg-
siu jy Saltinius.

DALIJIMASIS ATSIVERIANCIU PASAULIU

Pirmiausia pateiksiu citata i§ dialogo
knygos, kurioje mes su Mickiinu patei-
kiame vienas kitam po penkiasdeSimt
klausimy apie komunikacija.

Kyla audra kalnuose, ir man reikia pas-
togés. Prieinu prie rasty trobelés, kurioje
nieko néra. Cia yra Zidinys, o lauke — mal-
ky stirta. Uzkuriu ugnj, dzZiaugiuosi pa-
togumais trobeléje, esu malky, kuriomis
kitas pasidalijo su manimi, dalyvis ir pries
iSvykdamas prirenku didesne malky stir-
ta, kad buty pasidalyta su kitu, taip jj su-
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rinkdamas, kaip jis yra surinkes mane.
Dauguma daikty, su kuriais susiduriame,
priklauso miuisy sambiivio arba Mitsein
sampratai. Kitas yra duonoje, kuria per-
ku, plaktuke, kurj naudoju, arba pusry-
¢iuose, kuriuos jis ruosia restorane (Ka-
Cerauskas ir Mickiinas 2021: 110-111).

Si citata yra i$ 33 klausimo, kuriame
paprasiau Algj pakalbéti apie Martino
Heideggerio savoka Mitteilung. Zinoda-
mas apie jo vokieciy kalbos zinias, apie
jo kaip vertéjo i vokieciy kalbos patirtj,



apie jo buvima Freiburge ir net susitiki-
ma su Heideggeriu, paprasiau ji pasida-
linti savo ziniomis apie savoka, kuria
mes, vertéjai, versdami zodziu , komu-
nikacija” nuskurdinome’®. Algis nekriti-
kuoja vertimo, jis netgi nemini zodzio
,komunikacija”. Nemini ir vokisko ori-
ginalo Mitteilung. Vietoj to vartoja lietu-
viska Zodj , pasidalinti”. Tarsi neiSgirdes
mano klausimo jis pasakoja pasidalijimo
istorijg tuo pataikydamas it pirstu i akj.
Vokiskas daiktavardis , Teil” reiskia dalj,
o veiksmazodis ,teilen” — dalinti. Kaip
ir lietuviy kalboje, Sis Zodis apima ir da-
lyvavimo (Ieilnahme, nehmen Teil) seman-
tinj lauka, kuris siekia Platono methexis,
dalyvavimga dieviskoje kiiryboje. Vokis-
kas ,,mit” yra tiek prielinksnis, tiek pries-
délis. Pirmuoju atveju jis verciamas
,drauge”, ,,su”, antruoju (,, mitteilen”) —
su sangrazine dalelyte (,,dalintis”). Ta-
¢iau cia Algis nesileidzia i lingvistinius
iSvedziojimus, nors kai kur etimologiniai
aiskinimai, siekiant prisikasti prie ZodZio
iStaky, jam nesvetimi — prie to veda ir jo
filosofinés nuostatos. Vis délto cia Algis
elgiasi kitaip — pateikia dalijimosi istori-
ja. Maza to, jo apraSyme gausu tikrovis-
ku detaliy (audra kalnuose, malky stirta,
zidinys trobeléje), taigi tikétina, kad Al-
gis dalijasi asmenine dalijimosi patirtimi.

Algis teigia ne tik tai, kad iSgyventi
nejmanoma be kito, kuris man surenka
malkas, kad Sildydamasis galédiau is-
laukti audrg kalnuose, bet ir tai, kad mus
supantys daiktai (surinktos malkos) by-
loja apie kitus. Cia Algis nevartoja skam-
baus Zodzio ,pasaulis” (jis — kitoje cita-
toje), bet tie daiktai, kuriuos mes sutin-
kame ir kuriais dalijamés, ir sudaro
miisy ir mums bylojancia aplinka, kuri
kupina kai kg daugiau nurodanciy zenk-
ly, kaip antai audra, vercianti mus ies-
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koti prieglobscio kity padarytuose daik-
tuose (trobeléje), kurie dabar tampa
mano. Drauge naudodamasis mane su-
panciais daiktais, kad iSgyvenciau ar
tiesiog pasidziaugciau (riba tarp to nyks-
tamai maza), surenku kita, kurio pédsa-
kus aptinku aukstai kalnuose. Tai, kad
8is surinkimo (drauge istorijos sukiiri-
mo) veiksmas vyksta aukstai kalnuose,
néra atsitiktinumas.

Kalnai nurodo tai, kas nekasdieniska,
kas iSsikiSa aukstyn, ka turime jveikti, o
drauge - save. Vis délto ¢ia bylojancio
kito vaidmuo nepamainomas. Taigi Mit-
teilung, dalijimasis nusako kai kg daugiau
nei klise tapusi komunikacija, kuri, beje,
irgi iSlukstentina nurodant lotyniskas
,com” (su, drauge) ir ,,communis” (ben-
drysté) iStakas. Cia kalbama apie etinj
komunikacijos turinj (dalintis, kad
dziaugciausi), kuris teisétai slypi skirtin-
guose (nebendramaciuose, taigi nesida-
lintinuose) komunikacijos diskursuose*.
Drauge ¢ia kalbame apie nuostata savo
daikty visumos, kurig kuriame drauge
su kitais, atzvilgiu. Fenomenologinis ,,su-
grizimas prie daikty” ¢ia reiSkia ne tik
démesj misy aplinkai, bet ir dalijimosi
bei surinkimo nuostata vietoj filosofinio
sklandymo abstrakcijy padebesiuose.

Kita citata — i$ knygos Kiirybos komuni-
kacija, kuri ,,surinkta” i§ Algio dvejy mety
paskaity programos , Kirybos visuome-
nés komunikacija” magistrantams Vil-
niaus Gedimino technikos universitete.

Kaune yra viesbutis , Metropolis”, senas
trantas, statytas gal pries$ trisdeSimt mety.
Gyvendamas ten kas ryta nulipdavau j
kavine. Tokia panelé visuomet prisokda-
vo prie manes: ,Profesoriau, gal kavu-
tés?” Taigi sédédavau ten ir maukdavau
kavute. Kartg nulipu, o jos néra. Vis tiek
atsisédu, sauluté vos pradéjusi teketi, tirs-
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tas rikas. Galiausiai ji atlekia ,O4, atleis-
kite, jus taip nuobodziaujat, ¢ia mano
kalté.” Pasisodinu ja Salia ir sakau: Zit-
rék, ar matei kada tokj stebuklg? Riikas.
Saulutés spindulélis. Riikas susitelkia j
vandens laselj ant lapo, kuris nuo svorio
palinksta. Véjelis pajudina lapa. Lasas
sprogsta. Daugybeé spinduliuky. Cia taip
zavu. Pasaulis Zavus. Leiskime jam pasi-
rodyti.” Cia yra dzen, bet dél to turéjau
numirti ir vél atgimti visai kita batybe
(Micktinas ir Kacerauskas 2020: 131).

Citatoje susiduriame su seno ir jauno
kontrastu. Tai signalizuoja jau pirmas
sakinys, kuriame minimas ,senas tran-
tas”. Tiesg sakant, Cia jsivéles riktas —
viesbuciui , Metropolis” ne trisdesimt,
kaip nurodyta, bet arti Simto mety, tai
vienas i§ Kauno modernizmo pastaty,
kurie suformavo miesto, tarpukariu re-
prezentavusio visa Salj, veida. Beje, lo-
tyniskas zodis ,metropolis”, atéjes i
graiky kalbos, reiSkia biuitent sostineg,
krasto pagrindinj miesta. Dabar Sis Kau-
no jvardijimas atrodo pasenes, o viesbu-
tis — nostalgiska nuoroda j prarastg mies-
to vaidmenj. Tiesa, miesto modernizmas
nepasenes nepaisant zodzio ,moder-
nus”, siekiancio vélyvajq antika, painia-
vos®. Priesingai, Kaunas siekia pasitelkti
§imto mety senumo architektiirg kurda-
mas savo nauja jvaizdj.

Vis délto Sis pasaZas — ne apie miestg
ir ne apie modernizmo architekttiirg. Vei-
kiau apie tai, ko miestas nesugeba uz-
gozti, — apie tekancia saule ir riika, kuris
,,susitelkes” | vandens laselj ant lapo. Sis
nulinksta, o laselis sprogsta pazerdamas
spindulius. Tai toli grazu ne urbanistinis
vaizdas, kuris iskyla ne dél miesto, bet
nepaisant jo. Kita sio pasakojimo plotme:
senas filosofas moko jaung padavéja. Cia
galima prisiminti panele pardavéja i$
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kito filosofinio kiirinio Daiktas ir menas
(Sliogeris 2017). Kitaip nei Sliogerio par-
davéja, kuriai neprieinamas riistus onto-
loginis meno kirinio turinys, Mickiino
padavéja — iSkylancio estetinio jvykio
visaverté dalyvé. Ji — ne tik Algio dialo-
go partneré, ji guviai laksto ir zaviai
c¢iauska jkvépdama seno filosofo aplinkai
gyvybés. Ji yra tai, kas atitinka ryto gam-
tos pulsavima ir Zaizaravima. Maza to,
ja reikia netgi sustabdyti ir pasodinti
Salia, kad galima btity kai ka parodyti.
Cia iSkyla sena Herakleito dilema: jei
viskas, taip pat ir mes, nuolat teka ir
mainosi, kaip galima kg nors pazinti?
Taciau Algio sédéjimas kavinéje kiekvie-
na ryta, tarp kelioniy stabteléjus Kaune,
yra tas ritualas, kuris leidZia ne tik pa-
matyti pasaulio pulsavimga, bet ir paro-
dyti tai Sokinéjanciai aplink ji panelei.

Vis délto Algio mokymas yra ir jo
mokymasis: gyvybe zaizaruojanti panelé,
tiksliau, jos nebuvimas vieng ryta atveré
senam filosofui akis. Niekam taip nerei-
kia stabtelti kaip paciam filosofui, kurio
judéjimo mastg iSduoda paskutiniame
sakinyje minimas dzen. Paskutinis saki-
nys yra ne tik apie Algio patirtj, jam mo-
kantis dzen meistrystés tolimoje Japoni-
joje, bet ir apie skaudy jvykj Koréjoje, kai
jis, amerikieciy karys, buvo pasautas ir
atsibudo Japonijoje. Jo pabudimas Japo-
nijos ligoninéje — dar vienas ryto moty-
vas. Tuomet jis atgimé naujam gyveni-
mui, kuriame kaskart turime atsikovoti
mums atsiveriantj pasaulj. Ar filosofas —
pastovumo karys pulsuojancioje tékméje?
Vis délto pastovumas ir tékmé (tai Mic-
kiino terminai) — neatsiejami, kaip jau-
nysté ir senatvé, mokymas ir mokymasis.
Tai zaizaruojancio aplink mus pasaulio
ir su mumis jame plotmeés, kurias rodome
vienas kitam dalindamiesi tuo.
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PLUDURIAVIMAS IR PASAULIO ISJUDINIMAS

Kita citata, kaip ir kitos, — taip pat i$
knygos Kiirybos komunikacija. Priminsiu,
kad tai — Mickiino paskaitos, skaitytos
magistrantams. Viena, girdime Algio gy-
va bylojima. Kita, Sis bylojimas turéjo
buti paverstas tekstu — tai mano, Algio
mokinio, brokdarysté. Vis délto tekstas,
tikiuosi, dar vis skamba Algio balsu ir
kai kg mums sako. Pirmiausia krenta j
akis tai, kad Algis elgiasi visiSkai prie-
Singai, nei rekomenduoja autoritetingi
edukologijos specialistai, kurie primyg-
tinai pataria nesidalinti asmenine patir-
timi — apsiriboti faktais ir tyrimy rezul-
taty skaiciais. Tiesg sakant, visos pateik-
tos citatos — apie asmenineg patirtj, kuri,
pasak Algio, yra kur kas vertingesné nei
kazkokie skaiciai ar gautos koreliacijos.
Tai ypac pasakytina samprotaujant apie
komunikacijg, kur, matéme, svarbus da-
lijimosi veiksmas (ir jvykis). Sikart Algis
pasakoja apie savo pomégj naktimis pli-
duriuoti vandenyne ar eZere.

Naktimis mégstu guléti pluduriuodamas
ant vandenyno ar eZero vandens, kur ban-
gos isSkelia kelionei  nezinig. Tai smagu.
Taigi energija néra baigtinis kiekis. Ja
»pasisemiu” i$ to, ka darau, ir i8 kity, juos
iSjudinu - tada mes visi judame. Gyvybé
yra perteklius. Mes gyvename pertekliu-
je. Todél galime kurti liedami jj — esame
gyvybingi, aistringi, kiirybingi. Kitaip
gyventume vien valgydami ir miegodami
(Micktinas ir Kacerauskas 2020: 290).

Kaip minéta, vanduo, kuris nurodo
tekme, Algiui yra svarbus elementas. Cia
vertéty sakyti arche, pradas. Prie to dar
grisime kitose citatose. Vanduo ne tik
rodo kaita ir uztikrina gyvybe, jis nesa i
nezinig ir teikia neuZztikrintuma. Algis
mini nezinig, j kurig keliaujame neSami

bangy — mes tik pladuriuojame. Cia vél
susiduriame su kontrastu. Sj karta tai
guléjimo ir judéjimo prieSpriesa. Algis
mini savo nuolatinj daryma ir judéjima,
taciau retsykiais jis atsigula ant vandens.
Neatsitiktinai jis tai daro naktj, poilsio
metu. Vandenyje jis taip pat ilsisi neju-
dédamas, t. y. pliduriuoja atsiduodamas
vandens srovéms, bet tik tam, kad pasi-
semty energijos i$ Sio stichijos pertek-
liaus. Miisy kiirybingumas ir aistringu-
mas yra Sio perteklinio gamtos gyvybin-
gumo aspektai. Pladuriuodami mes
gauname su kaupu i$ aplink srovenancio
kosmo, tada visa tai be atodairos islieja-
me dalindamiesi su kitais. Ar ne ta patj
byloja Algio daznai minimos Khadzura-
ho sventyklos erotinés figtiros, kurios
aistringai santykiauja viena su kita per-
zengdamos rasines skirtis? Turime atsi-
duoti kosmui, kad savo sumanymais
apvaisintume savo besikeiciancig aplin-
ka. Tai — kosminé komunikacija, daliji-
masis gyvybiniu pertekliumi.

Kitame pasazZe minimas Johnas Mur-
phy’is. Su Siuo garbiu komunikacijos
profesoriumi bendravau Vilniuje. Vis
délto Mickiinas ji , parodo” kitokj — pa-
trakélj studenta, paskatinusj Algj, savo
mokytoja, drauge nuvaziuoti j Amerikos
sociology konferencija.

Siuo metu Johnas Murphy’is — Zymus
sociologas, Majamio universiteto Florido-
je profesorius. Biidamas mano studentas,
ateina pas mane ir sako: ,Papa, turime
nuvaziuoti } Amerikos sociologijos asocia-
cijos konferencija. Ar gali vaziuoti su mu-
mis?” Sakau: ,Galiu.” Visada remiu stu-
dentus, jeigu vaziuojame j konferencijas.
Nuvaziuojame, o ten — didziulis vieSbutis,
kuriame susirinke sociologijos galitinai.
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Penktadienj i$ ryto jvaziuojame j garaza
vieSbucio apacioje. Pasiimame bilieta, pa-
statome savo dzipa, kurio galinés durys
atsilenkia. Tada nueiname j konferencija,
vieSbutyje nesiregistruojame, nes brangiai
kainuoja. Vakare sulendame j dzipg ir
pernakvojame iskiSe pro galg kojas. Vies-
butis prasmatnus, vakare susirenka fra-
kuoti vyrai, pasipuoSusios damos, drau-
ge — akademikai. Automobilio laikymas
garaze kainuoja dvideSimt doleriy per
para. Atvaziavome penktadienj devinta
valandg, iSvaziavome sekmadienj vienuo-
liktg. Tarnautojas pazitiri i musy bilieta.
Sakom, po velniy, bus Sesiasdesimt dole-
riy. Tadiau tarnautojas pamané, kad bu-
vome tik dvi valandas. Jis sako: ,Du do-
leriai.” Johnas padavé tris dolerius — gra-
za pasilaikyk. Kaip sakoma, déjom j pa-
dus. Nuotaikingas gyvenimas (Micktinas
ir Kacerauskas 2020: 245-246).

Atrodo, Sis pasazas apie nieka dau-
giau, iSskyrus patirta nuotykj pries dau-
geli mety. IS jo nesuzinome, kokio buvo
amziaus Algis, tik Zinome, kad jo moki-
nys, kuris dabar perkopes per penkias-
deSimt, buvo studentisko amziaus. Taigi
Algis pasakoja apie trisdeSimties mety
senumo jvykj. Tikétina, kad Algis buvo
dabartinio Johno amziaus. Drauge tai yra
kito Algio mokinio dabartinis amzius.
Cia susiduriame su laiko intervalu, kuris
prilygsta vienos kartos laikui, kai moki-
nys tampa mokytoju. Tiesa sakant, pa-
saze néra jokio atstumo tarp mokinio ir
mokytojo. Slenkstis yra ne tarp mokinio
ir mokytojo, kurie yra kelionés bendra-
zygiai, ,,gyvenantys” viename dzipe, o
tarp ,musy” ir ,ju”. Vienoje puséje yra
tie ,mes”, nakvojantys dZipe ir spau-
dziantys kiekviena dolerj, kitoje — garbiis
akademikai, besimégaujantys viesbucio
prabanga ir valdantys mokslo mokykla.
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Si primena tvirtove su aukstomis sieno-
mis, kurios atriboja nuo visokiy neiSma-
néliy, klajuny ir benamiy. Tie, kurie is-
tikimai tarnaus mokyklos Sulams, bus
pamaloninti viesbucio prabanga. Taciau
Algis su bendrazygiu atkeliauja ¢ia ne
tam, kad kazkam tarnauty ar jsiteikty.
Jie atkeliauja, kad suzinoty kai ka nauja
(tarkim, apie jtvirtinimus) ir kad sukelty
skandala, o tada déty j padus. Kiekvienai
mokslo mokyklai gyvybiskai reikalingas
skandalas, kad atsinaujinty, permastyty
savo pagrindus ir galiausiai iSgyventy.
Kaip pazyméjo Thomas Kuhnas (2003),
geriausiai tai atlieka jaunuoliai arba kity
mokykly atstovai, t. y. klajtinai, atsibaste
i$ kitur. Todél tai kelioniy pasazas, su
Kerouaco (2016) romanu priskirtinas tam
pacdiam zanrui. Misy gyvenimas su
moksline veikla yra kelioné, kupina pa-
vojy, bet ir linksmybiy. Pasak Algio,
,nuotaikingas gyvenimas”.

Prie$ pereidami prie paskutinio pa-
sazo, kuris taip pat apie kelione, dar kiek
stabtelkime. Po ,,Me too” skandaly, kurie
neaplenkeé ir akademinés sferos, auksto-
jo mokslo politikai jvairiose Salyse su-
skubo rengti nurodymus ir instrukcijas,
draudziancias déstytojams be liudininky
pasilikti vienoje patalpoje su studentais.
Esa grubiausias ,etikos” pazeidimas —
leisti laika su studentais po paskaity ne-
formalioje aplinkoje, kurioje padidéja
abipusés rizikos. Algis mums rodo visis-
kai kitokj pavyzdj. Keliaukime su stu-
dentais, nakvokime viename dzipe, ap-
ziurékime mokykly ,jtvirtinimus®, tik
tuomet kazka iSmokysime ir iSmoksime.
Suprantama, tai susije su daugybe pavo-
ju, riziky ir skandaly, bet drauge teikia
,nuotaikinga gyvenima”. Anot Algio,
kitaip gyventi neapsimoka.



Paskutiné citata — taip pat apie kelio-
ne. Sjkart apie paskutine kelione.

Kai nutarsiu, kad jau uztenka, nusisam-
dysiu valtj ir lauksiu uragano, tada bus
paskutiné galinga kova, aistringa, inten-
syvi, o tada dingsiu. Nelauksiu sédéda-
mas ant kranto, kada numirsiu. Vis tiek
numirsiu, todél galima kitokia etika, pa-
keic¢iant Sokrato teiginj. ISmintingasis
Sokratas teigé, kada neverta gyventi ne-
apsvarstyto gyvenimo. Truputj pakeiski-
me ir gausime: negyventas gyvenimas
nevertas svarstymo. Nesvarstau gyveni-
mo, kurio negyvenau. Pirma reikia pagy-
venti, tada svarstyti (Mickinas ir Ka-
cerauskas 2020: 240-241).

PasaZas prasideda dramatiskai. Cia
veél susiduriame su vandens stichija. Al-
gis renkasi audringg jiirg savo paskutinei
kelionei. Tiesg sakant, Sios akimirkos
jtemptai laukéme nuo pat pirmojo pasa-
zo, kuriame iskilo seno filosofo figiira.
Neatsitiktinai tame paciame pasaZe is-
kyla ir Sokrato figtra. Kaip Zinoma, So-
kratas pasirinko mirtj vietoj draugy siai-
lomo pabégimo (vél kelionés motyvas),
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nes tai prieStarauty jo mokymui daly-
vauti savo demokratiniame polyje pa-
klastant jo jstatymams.

Be Sokrato, ¢ia krenta j akis dar kelios
analogijos. Pirmiausia tai Martinas Ide-
nas, Jacko Londono romano (2000) hero-
jus, nugyvenes intensyvy gyvenima, o
paskutinei kelionei pasirinkes galinéji-
masi su vandenynu. Be to, vandenynas
Algiui buvo ta stichija, kuri jam, dvide-
Simtmeciui, atvéré nauja gyvenima uz
Atlanto po sukrétimy Europoje. Su van-
dens stichija atsivéré naujas pasaulis su
naujomis galimybeémis atsikovoti tai, kas
buvo prarasta Europoje. Véliau Algis dar
syki kirto vandenyna siekdamas filoso-
fijos, tiksliau, fenomenologijos Ziniy ir
patirciy Vokietijoje. Taigi vandens stichi-
ja Algiui atvéré pradzia, o dabar - pa-
baiga. Tiesa sakant, tai — riktas. Tekantis
vanduo negali biiti jokia pabaiga, jis liu-
dija pasaulio judruma ir gyvybinguma
mums judant jame. Tai — dalijimasis:
savo veikla iS§judindami pasaulj verciame
ji suktis, o tai paskatina veikti kitus.

ISVADOS: MICKUNO LAIMES PRINCIPAI

Po siy Mickuno filosofijos , greziniy”
galime apibendrinti jo laimés principus.
Tai (1) dalijimasis ir dalyvavimas; (2) atvi-
rumas pasauliui, ,pliduriavimas” jame;
(3) judéjimas ir iSjudinimas; (4) Sélas
dziaugiantis gyvenimu; (5) kova gyve-
nant gyvenima — samprotavimai paskui.
Atrodo, ¢ia prasampa visos Aristotelio ir
Epikiiro nuostatos. Vis délto dora slypi
pirmame principe, o iSmintis — antrame.
Gyvybiniy poreikiy tenkinimas ir tikri
draugai pasitraukia j antra plang, jie ¢ia
neminimi kaip antraeiliai, kylantys i$ ki-

tu (ypac pirmujy dvieju). Karybingumas
taip pat kyla i$ kity principy (ypac trecio
ir ketvirto), o drasa mirties atzvilgiu —
penktojo aspektas. Vis délto Sie Mickiino
penki laimés principai rodo jo pirmeny-
bes renkantis tai, kas svarbiausia, t. y.
pirma gyvenimo plana.

Pabaigoje — apie Siy penkiy principy
Saltinius. Jie drauge tolimi ir artimi. Tai
fenomenologija, dzenas ir kultiiry pa-
krasciai. Fenomenologijos tévai Husser-
lis ir Heideggeris iSkeldami atvirumo
pasauliui, samonés intencionalumo ir
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sugrizimo prie daikty idéjas nenumaneé
sasaju su Ryty mastytojy praktikomis,
kaip antai dzen. Tiesa, Heideggeris do-
méjosi Japonijos mastymu ieSkodamas
erdvés savo biities ontologijai, braskan-
Ciai per kalbos siiiles (Heidegger 1992).
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