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SUMMARY

The article analyses three Russian discourses that are of a propagandistic type: the Victory Day, Tsar-
Russia, and Russian Idea discourse. These discourses are compared in search for their contradictions. The
author also pays attention to the overlapping meanings in these discourses. For the purpose of discourse
analysis a philosophical method is applied. It integrates such terminology as discourse closure, rejection
of meanings, objectivity as ideologically constructed reality, the will to truth. Also the perspective of cul-
tural studies is used. The Russian cultural perspective is explained. Eclectic symbols of ideologically con-
tradictory meanings reflect contradictions and paradoxes of the Russian political discourse. The ideologists
of contemporary Russia do ignore such logical contradictions in the discourses; rather they selectively
manipulate with the different meanings.

SANTRAUKA

Straipsnyje analizuojamos trys Rusijos propagandinio pobudZio diskursai: Pergalées dienos diskursas,
carinés-ortodoksinés Rusijos diskursas ir Rusiskosios idéejos diskursas. Sie diskursai yra lyginami pa-
bréZiant ju prieStaringumus. TaCiau atsizvelgiama ir i ju prasmiu sutapimus, pavyzdZiui, del mesia-
nizmo. Diskursu analizei atlikti naudojamasi filosofinés diskurso analizés metodika, integruojami tokie
terminai kaip diskurso uZzdarymas, prasmiu atmetimas, objektyvumas kaip ideologiskai sukonstruota
tikrove, valia tiesai. Taip pat pasitelkiama kulturologiné prieiga, aiskinama rusiskoji kulturiné perspek-
tyva. Eklektiska ideologiskai priestaringu simboliu sumaistis atspindi Rusijos politiniy diskursu priestarin-
gumus bei paradoksus. Siandieninés Rusijos propagandos ideologai nepaiso loginiu skirtingu diskursu
priestaravimy, selektyviai manipuliuoja skirtingomis ju prasmemis.
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[ZANGINIS ZODIS

Siame straipsnyje bus analizuojami
keli skirtingi Rusijos politiniai diskursai
ir su jais susije simboliai. Politiniai dis-
kursai yra propagandinio pobuidzio, to-
dél svarbu apsibrezti, kaip traktuosime
propaganda.

Propaganda (lot. propago — skleidziu, pla-
tinu) yra vieSas, instituciSkai reglamen-
tuotas, tinklinis, pasikartojantis masiy ar
socialiniy grupiy jtikinéjimas. Jis yra su-
sijes su specialiu mastymo formuy kons-
travimu, ideologiniy suvokimo ir vaiz-
duotés schemy indoktrinacija, emocijy ir
jausmy stimuliavimu ir valdymu. Propa-
ganda tai pasiekia kurdama patrauklias
kalbas, paveikslus, devizus (angl. slogan),
eilérascius, skulpturas, kino filmus, mo-
komajq literatiirg, architektiiring ir pro-
gramine aplinka. <..> Svarbiausi propa-
gandos veiklos orientyrai yra: institucis-
kai kontroliuojamas ir konstruojamas
mastymas, visuomeniné tapatybé ir ma-
nipuliuojama nuomoné, kontroliuojamas
elgesys (Mazeikis, 2010: 19).

Rusijos Antrojo pasaulinio karo poli-
tinis diskursas, kuris bus analizuojamas
ir lyginamas su Kkitais, tiek sovietmeciu,
tiek siy dieny Rusijoje siekia kaip tik to-
kiy propagandos tiksly: stimuliuoti emo-

cijas ir konstruoti mastyma taip, kad
bty tikima politiniu sovietinés armijos
sakralumu iSvaduojant (vartojant Sio dis-
kurso Zodyna) Ryty Europa nuo fasisti-
nés Vokietijos. 1945 m. geguzés 9-0ji Bal-
tijos Salyse vertinama radikaliai kitaip:
¢ia sovietiné Raudonoji armija traktuoja-
ma kaip okupacing, taigi nusikalstama.
Zvelgiant i$ Rusijos perspektyvos, Perga-
lés diena simbolizuoja iSvadavima nuo
fasistinés Vokietijos blogio, o zitirint i$
Baltijos Saliy (Estijos, Latvijos, Lietuvos)
perspektyvos — §i diena simbolizuoja ko-
munistinés Soviety Sajungos okupacija.

Taciau net pacioje Rusijoje egzistuoja
antibolsSevikinés, antiraudonosios armi-
jos diskursas — ji galima pavadinti cari-
nés Rusijos diskursu. Sie du diskursai
oponuoja vienas kitam sukurdami poli-
tiniy diskursy jtampas, priestaringumus.
Skirtingi, ideologiskai priestaringi sim-
boliai Rusijoje eklektiskai jvardijami kaip
architektiiros ornamentika. Egzistuoja
dar kitas — Rusiskosios idéjos, arba Eu-
razijieciy judéjimo, diskursas. Jis idéjis-
kai artimesnis Pergalés dienos diskursui,
nes jie abu pretenduoja i mesianistine
uzduotj kurti panslaviskaja civilizacija.

APSIBREZIANT DISKURSO ANALIZE

Diskursas Siame straipsnyje bus trak-
tuojamas kaip kity prasmiy ir galimybiy
susiaurinimas. Tas galimybes, kurias
diskursas atmeta, Laclau ir Mouffe pa-
vadino diskursyviu lauku. Prasmeés, ku-
rias turi kiekvienas kalbinis Zenklas ki-
tuose diskursuose, yra atmetamos sie-
kiant iSsaugoti esamo diskurso prasmes
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vienove. Anot Laclau ir Mouffe, diskur-
syvumo laukas suprantamas kaip tai, kas
yra anapus diskurso, t. y. visa, ka dis-
kursas atmeta (Jorgensen & Phillips
2002). Diskursas uzdaromas, taip bent
laikinai apsaugomas nuo prasmiy kiti-
mo. Kitas svarbus terminas analizuojant
diskursa — ,,objektyvumas”. Sis terminas



apgaulingas, nes Sioje teorijoje kaip tik
ir teigiama, kad objektyvumo néra, nes
diskursas yra atsitiktinis, priklausomas
nuo laikinai nusistovinéiy prasmiy, ku-
rios visuomet gali pasikeisti. Todél ,,ob-
jektyvumas” yra ideologinis (ten pat).
Kitaip tariant, toji socialiné ir politiné
tikrové, kurig mes traktuojame kaip
,objektyviai” egzistuojancia, yra atsitik-
tiné dél prigijusiy prasmiy diskurse, by-
lojanciame apie ta tikrove. Kai diskursas
nebebus uzdaras kitoms prasméms i$
anapus esancio diskursyvaus lauko, pa-
sikeis objektyvumo supratimas.

Tad logiska, kad ir galios koncepcija
yra susieta su politika ir aptarta objek-
tyvumo prasme. Taip suprantama galia
panasi | M. Foucault galios samprata,
kada diskursai tarpusavyje konkuruoja,
bet dominuoja tas, kuris turi politinj
palaikyma, didesne galig. Dél to svarbu
suprasti Foucault terming , valia tiesai”,
kai tam tikro, dominuojancio, diskurso
tiesa primetama, o kitas diskursas, is-
pazistantis kitokia tiesa, taciau neturin-
tis deramos institucinés atramos, prisle-
giamas.

Valia tiesai, kaip ir kitos pasalinimo sis-

temos, turi institucing atramg, ja stiprina

ir kartu atgamina istisas praktiky sluoks-
nis — pedagogika, zinoma, knygy leidy-
bos, biblioteky sistema, kadaise — moks-
lininky draugijos, o Siandien — laborato-
rijos. <...> Galop, man rodos, §i instituci-
ju remiama ir jy pasiskirstyta valia tiesai
yra linkusi — vis dar kalbu apie misy
visuomene — lyg ir slégti kitus diskursus

bei primesti jiems savo galig (Foucault
1998: 12-13).

Tad visuomené ,,gauna” dominuojan-
ti, atrinkta diskursa, nes jis atitinka rei-

MOKSLINE MINTIS

kalavimus, tam tikra discipling. Kitoje
vietoje Foucault teigia:

As manau, jog kiekviena visuomené kont-
roliuoja, daro atranka, organizuoja ir per-
skirsto diskurso gamyba... Tokioje visuo-
menéje kaip miisiské, be abejo, Zinomos
pasalinimo procediiros. AkivaizdZziausia
ir jprasciausia yra draudimas. Gerai zi-
nome, kad ne viska galima sakyti, kad
nevalia kalbéti apie viska bet kokiomis
aplinkybémis ir kad galiausiai ne kiekvie-
nas gali kalbéti, kas tik Sauna j galva. <..>
Kad ir kaip diskursas stengtysi atrodyti
nelabai reik§mingas, jam taikomi draudi-
mai labai anksti ir labai greitai atskleidzia
jo rysi su troskimu ir valdzia (Foucault
1998: 7-8).

Tokia galios samprata diskurso ana-
lizéje jauciama ir Laclau bei Moulffe teo-
rijoje — jiems galia yra tai, kas sukuria
socialuma, vadinamaji the social. Ir Stai,
remiantis Foucault, pasakytume, kad
diskursas, peréjes atranka, atlaikes poli-
tinés institucijos pasalinimo procediira,
priémes diegiama valig tiesai, mums pa-
teikia tokj socialinés tikrovés supratima,
kurj mes laikome objektyviu. O juk Sis
objektyvumas, kaip kintamas, sunyks,
kai diskursas transformuosis, jsileides i
diskursyvaus lauko , talpykla” kitas, ka-
daise atmestas prasmes.

Taikant filosofine diskurso analize,
bus operuojama $iais terminais: ,,atme-
timas” (kai diskursas atmeta kitas pras-
mes), ,uzdarymas” (kai diskursas uzda-
romas, taip apsaugomas nuo kity pras-
miy), , diskursyvusis laukas” (kai dis-
kursui nepriimtinos prasmés paliekamos
uz jo riby), ,objektyvumas” (diskurso
sukonstruotas socialinés ir politinés tik-
rovés suvokimas).
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RUSIOS POLITINIU DISKURSU PRIESTARINGUMAI

Antrojo pasaulinio karo prasmé Ru-
sijos Federacijoje ir sovietmeciu Soviety
Sajungoje nepakito zlugus komunisti-
niam rezimui. Atktirusiy nepriklauso-
mybe Baltijos Saliy — Estijos, Latvijos,
Lietuvos — valstybiniame diskurse Ant-
rojo pasaulinio karo pabaiga Zenklina
okupacija ar net ja pratesia, jeigu turési-
me omenyje 1939 m. Ribentropo-Molo-
tovo susitarima, o Rusijos diskurse Ant-
rasis pasaulinis karas ir toliau Zenklina
mesianistinj Europos iSvadavima. Rusi-
jos politinis diskursas, kuriame kalbama
tiek apie herojiska pergale per Antrajj
pasaulinj kara, tiek apie politine Raudo-
nosios armijos misijg iSvaduoti Ryty Eu-
ropa nuo fasistinio blogio, pozityviai
nusviecia ir tolesnj sovietmetj — po per-
galés tesiamas Soviety Sajungos valsty-
bingumas. Pasitelkiant propaganda skel-
biama apie didvyriSkuma kare ginant
komunistine ideologija ir , tarybine liau-
di”. Antrojo pasaulinio karo pergalés
kontekste stipriau propagandiskai for-
muojamas simbolinis mastymas: karo
veteranai su medaliais ir militaristiniai
paradai ne tik pateikia panoraminj vaiz-
da, bet ir Zadina patriotinius jausmus.

Anot Rusijos sociologo Levo Gudko-
vo, ,Pergalés diena netapo gedulingu
mirusiyjy, Zmogaus kancios ir materia-
linio suniokojimo paminéjimu. Si diena
i$ tiesy émé reiksti Soviety armijos tri-
umfa pries hitlerine Vokietija. Rusai Sios
pergalés prasme priskiria vien tik sau; Si
Pergalés diena turi prasme tik rusiSkame
kontekste” (Gudkov 2005: 7). Toks poli-
tinis diskursas uZdaromas kaip uzbaig-
tas, kitokias prasmes nustumiant j dis-
kursinj lauka. Propagandiné Rusijos
politiniy institucijy valia tiesai, kalbant
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Foucault terminija, suteikia reikiama ga-
lig tokiam diskursui dominuoti, atsverti
alternatyvy Baltijos Saliy diskursa, ku-
riame Geguzés 9-osios pergalés diena
reiSkia okupacija. Rusijos politinis dis-
kursas atmeta Sig prasme siekdamas
jtvirtinti iSvadavimo objektyvumg anks-
¢iau aptarta prasme.

Sioje vietoje galime pazyméti, kad
,,objektyvumas” priestarauja pats sau,
nes, remiantis diskurso teorija, objekty-
vumas yra sukonstruotas. Tad ir Pergalés
dienos diskurso objektyvumas yra kons-
truktas jtvirtinti propagandine galia,
rusiskajq valig tiesai, skelbti tam tikrag
Europos iSganymo nuo blogio doktrina.
Neatsitiktinai sis diskursas atmeta to-
kius diskursus kaip sovietiniy kariy ka-
ro nusikaltimai, kurie apima ir seksuali-
ne prievarta, kulttirinj kario ,,iSvaduoto-
jo” barbariSkuma; ta¢iau biidamas uzda-
ras, Sis diskursas saugo kario ,,iSvaduo-
tojo”, daznai AlioSos vardu, politinj-kul-
tarinj Sventuma.

Tokia diskurso analize biitina papil-
dyti ir kultiirologiniu pozitriu. Antrasis
pasaulinis karas Rusijos kulttiroje uzémeé
ypatinga vieta tiek sovietmeciu, tiek zlu-
gus Soviety Sajungai. Su Siuo karu susi-
je monumentai, skulpttiros, kino filmai,
pedagoginiai tekstai ne tik atitinka pro-
pagandinius tikslus, bet ir jie turéty ba-
ti suprasti kaip neatsiejama bei rusams
sava kultiiros dalis. Jau Vilniaus Zaliojo
tilto skulptiiros sukélé visuomenés dis-
kusijas, intelektualy susipriesinima — pa-
likti ar nuimti. O Rusijos visuomené,
didmiesciy urbanistinéje aplinkoje ma-
tydama su karu susijusias skulptiiras ar
sovietinius simbolius, traktuoja juos kaip
natiiraly politinj-kultiirinj pavelda. Bal-



tijos Salyse sovietiné simbolika provo-
kuoja diskusijas, viesai ja demonstruo-
jant galima sulaukti net teisinés atsako-
mybés, o Rusijoje tokia simbolika yra
kulttiriSkai asimiliuota, tapusi simbolinio
mastymo dalimi. Tai, kad Rusijos did-
miesciuose apstu ideologiskai priestarin-
gy simboliy — religiniy, cariniy, bolSevi-
kiniy, — reiskia, kad egzistuoja kiti pries-
taraujantys politiniai diskursai, o ne tai,
kad Pergalés dienos diskursas jsileidzia
kitokias prasmes bei simbolius. Sis dis-
kursas yra uzdaras, siekiantis propagan-
dinio tikslo kurti atmintj apie herojiska
sovietinj pavelda.

Politinis-kultiirinis sakralumas ir
Sventvagiskumas isryskéjo Taline 2007 m.,
kada paminklas Aliosa, dar vadinamas
Bronziniu kariu, skirtas rusy kariui kaip
Estijos iSvaduotojui, turéjo buti iSkeldin-
tas iS miesto centro j uzmiestyje esancias
kapines. Dokumentinis filmas ,, Aliosa”
parodo Estijos rusy ritualus prie Sio pa-
minklo ir Estijos esty pasipiktinima, kad
sostinés centre pagerbiamas okupanto
simbolis (Muhu 2008). Tai, kas Estijos
rusui yra politiSkai-kultariskai sakralu,
visai kitaip atrodo Estijos estui. Zvel-
giant i$ vienos perspektyvos, Sventvagis-
ka piktintis AlioSos paminklo politine
prasme, nes Geguzés 9-oji yra tapusi
kulttirine Estijos ruso tapatybés dalimi,
o zitirint i$ kitos perspektyvos, Sventva-
giska gerbti ir netgi palikti okupacinés
kariuomenés atminimui skirtg monu-
menta, nes Geguzés 9-oji néra Estijos
esto tapatybés dalis. Tokie prieSingumai,
radikaliai skirtingos sampratos, kas yra
sakralu ir Sventvagiska sovietinio pavel-
do atzvilgiu, iSryskéja Baltijos Salyse, bet
ne Rusijoje.

Geguzés 9-osios diskurso tolygumas
gali suklaidinti, paskatinti manyti, kad
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ir viso Rusijos sovietinio paveldo politi-
nis diskursas yra tolygus bei nuoseklus.
Yra atvirksciai. Andrejus Novikovas-
Lanskojus pazymeéjo:

Kitaip nei Pergalés diena, kurig Svencia
visa tauta, pozitris j revoliucija tauta pa-
dalijo pusiau. Net antraeiliai klausimai,
pavyzdZiui, ,ar Lenino kiinas turéty ba-
ti pasalintas i§ mauzoliejaus ir palaidotas
pagal jo valig?”, bet kurioje draugijoje
gali sukelti karStas diskusijas. Visuomet
esama tokiy, kurie j tai Zitri kaip i socia-
listiniy laisves, lygybés ir teisingumo
idéjy simbolj, ir tokiy, kuriems jau pats
kiino buvimas reiskia nenutriikusj rysj su
monstro sovietine praeitimi. Jau nekal-
bant apie sudétingesnius klausimus, kaip
pozitris i cara, i bolSeviky terora, pilieti-
nj karg ir t. t. Siandien vyksta didelé ideo-
loginiy simboliy ir monumenty eklektiné
sumaistis. Sankt Peterburgas yra Lenin-
grado apskrities sostiné, o pastaty fasa-
duose sovietinés raudonos pentagramos
bei kijis ir pjautuvas susipyne su ereliais
bei kriksc¢ioniskais kryziais; po filmo apie
bolseviky herojus laukite serialo apie bol-
Seviky nuzudyta Sventa Romanovy Sei-
ma. Vienintelis regimas judéjimas norint
iveikti susiskaldyma yra Rusijos Orto-
doksy baznycioje, kuri liturgiskai ir or-
ganizacine veikla i$ naujo susijungé su
emigracine Rusijos Ortodoksy bazny¢ia —
po desimtmecius trukusios kontroversi-
jos, nes egzilio cerkvé kaltino Maskvos
patriarchatg koloboravus su ,$étonisku”
komunistiniu rezimu (Novikovas-Lans-
kojus & Kavaliauskas 2018).

Kaip matyti, Pergalés dienos diskur-
sas iSsaugo savo prasmes ir simbolius,
taciau kituose politiniuose diskursuose
simboliai eklektiskai vienas kitam pries-
tarauja ir prasmés yra paradoksalios. Tai
iliustruoja rusy filmas , Admirolas”. Tai
néra vien tik , filmas”. Pradzioje rodytas
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kaip serialas, véliau padarytas kaip vien-
tisas filmas atliko savo propagandinj
vaidmenj kuriant antibolsevikinés ,,cari-
nés-ortodoksinés-Rusijos” diskursa. Sia-
me filme romantizuojami baltagvardie-
¢iai, ypac admirolas Kolciakas, o Raudo-
noji armija parodoma kaip barbary ar-
mija, kuri griauna aristokratiskaji pavel-
da, niokoja ortodoksy cerkve, religija,
zudo aukstos kulttiros Zmones.

Svarbu pazymeéti, kad Raudonoji ar-
mija yra neatsiejama Geguzés 9-osios,
kaip Pergalés dienos, diskurso dalis, tad
rodomas Sios armijos barbariskumas ca-
rinés-ortodoksinés-Rusijos diskurse at-
skleidzia radikaliai skirtingas, atmetan-
&ias viena kita, prasmes. Sie du diskur-
sai, kuriantys skirtingas objektyvaus
pasaulio versijas ir taip prisidedantys
prie propagandinés sovietmecio atmin-
ties formavimo, orientuojasi j priesingus
tikslus: Pergalés dienos diskursas, kuris,
be kita ko, yra i$ esmés ir ateistinis, Slo-
vina didvyriskuma be Dievo ir religijos,
ideologiskai legitimuodamas sovietmet;,
o carinés-ortodoksinés-Rusijos diskursas,
niekinantis raudonarmiecius, Slovina
priesingus idealus — admirolas Kolciakas
meldziasi, cituoja Sventa Rasta, taip pa-
rodant, kad religingumas yra Sio diskur-
so sudedamoji dalis.

Nors Raudonoji armija filme ,, Admi-
rolas” rodoma iki Antrojo pasaulinio
karo, vis délto jos ir bolSevikinés kultn-
ros demonizavimas i$ carinés Rusijos
perspektyvos rodo, kad Siandieninés
Rusijos politiniai diskursai siuncia skir-
tingas propagandines prasmes, skirtin-
gai konstruoja Rusijos tapatybe istorinés
atminties pagrindu. Pergalés dienos dis-
kursas propagandiskai konstruoja teigia-
ma sovietinio paveldo atmintj, pabré-
ziant, kad buvo apginta ,taryby liaudis”
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ir komunistiné ideologija, taip pat iSva-
duota Ryty Vidurio Europa, o carinés
Rusijos diskursas, kaip idéjiskai monar-
chinis ir antikomunistinis, taigi ir religi-
nis, propagandiskai dekonstruoja pacios
Soviety Sajungos paskirtj nuo pat jos
atsiradimo. Skirtingas pilietinio Rusijos
karo tarp baltagvardieciy ir raudonar-
mieciy traktavimas jvairiuose diskursuo-
se rodo, kad Rusijos politiniai diskursai
savo propaganda yra priestaringi. Tai
taip pat liecia ir simbolius. Kaip minéta,
dabartinéje Rusijoje abiejy iy diskursy
kultiiriniai ir politiniai simboliai susipi-
na: , pastaty fasaduose sovietinés raudo-
nos pentagramos bei kiijis ir pjautuvas
susipyne su ereliais bei krikscioniskais
kryziais” (ten pat). Tad galima teigti, kad
Rusijos politiniai diskursai yra priesta-
ringi ir paradoksaliis.

Lyginant propagandinius diskursus
reikia jtraukti ir Rusiskosios idéjos dis-
kursa, kuris kalba apie slaviskosios civi-
lizacijos misija atsverti Vakary Europos
kulttirag. Galime kelti hipoteze, ar dél
savo mesianizmo Rusiskosios idéjos dis-
kursas yra artimesnis Pergalés dienos
diskursui negu carinés Rusijos diskursui,
turint omenyje tai, kad Pergalés dienos
diskursas pateikia Europos iSvadavima
nuo fasizmo kaip savo rusiskaja valig
tiesai, iSvadavimo mesianistine progra-
ma, o Rusiskosios idéjos diskursas pa-
teikia Europos iSvadavima nuo jos racio-
nalaus utilitaristinio bedvasiskumo kaip
savo slaviskosios civilizacijos valig tie-
sai, taip pat kaip iSvadavimo mesianis-
ting programa. Pastaroji néra militaristi-
né, o civilizacinio pobtidzio, tuo tarpu
Pergalés dienos mesianistiné programa
militaristiné, kasmet minima kariniu pa-
radu ir tarnauja Rusijos tapatybés sutvir-
tinimui.



RusiSkosios idéjos diskurso pagrin-
dus galime rasti jau XIX a. Dostojevskio
ktiryboje, iSaukstinancioje slaviskaja or-
todoksing civilizacija. Jo kiiryboje Romos
Bazny¢ia atspindi bendra Vakary Euro-
pos dvasinj nuopuolj, o Rusija — kaip i5-
saugojusi dvasia bei Ortodoksy bazny-
¢ios sakraluma. Dostojevskio romane
Broliai Karamazovai randame legenda apie
Didjji inkvizitoriy, kuris veikia pries$
Kristy Romos, taigi Vakary Europos civi-
lizacijos, vardu. Romano personazas Iva-
nas Karamazovas pasakoja DidZiojo in-
kvizitoriaus legenda, kurioje atsisklei-
dzia ir paties Dostojevskio Romos Baz-
nycios metafiziné kritika, teigiant, kad si,
vadovaujama Didziojo inkvizitoriaus,
yra su Sétonu!; tai atspindi Rusiskosios
idéjos filosofija, kad ne Vakary Europoje,
o Rusijoje reikia ieSkoti Dievo ir dvasin-
gumo, Rusija — dievanesé. Tai ne atsitikti-
numas, o gilesnés Rusiskosios idéjos fi-
losofija, kurig XIX a. plétojo Rusijos filo-
sofas Vladimiras Solovjovas, paveikes
Dostojevskio kiiryba. Kiek véliau, tarp
1920-1929 m., Rusijos intelektualai, tiek
pacioje Rusijoje, tiek uz jos riby, iSplétojo
Eurazijos geopolitine filosofija analizuo-
dami Rusiskosios idéjos vaidmenj pasau-
lio istorijoje. Anot ju, Rusija turéty tapti
Eurazijos valstybe ir mesti iSstikj Vakary
Europos politinei bei kultiirinei hegemo-
nijai, atsverdama Sia Ortodoksy cerkvés
ir slaviSkojo pasaulio dvasingumu (Ka-
valiauskas 2014). Solovjovo ir Dostojevs-
kio dvasia XIX a. Konstantinas Leontje-
vas kritikavo besiele Vakary Europos
utilitarizmo etika, taip tinkancig pragma-
tikai Vakary Europos ekonomikai, o veé-
liau, XX a., SolZenytcinas atkartojo Sias
idéjas — jis netgi pavadintas Konstantino
Leontjevo reinkarnacija. ,Solzenytcinas,
Leontjevo reinkarnacija, tesdamas slavo-
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filiska Rusijos idéja, teigé, kad Rusija ne-
gali biiti kuo nors kitu kaip ortodoksine
monarchija” (Yanov 1998: 247).

Toks Rusiskosios idéjos diskursas,
viena vertus, yra artimas Pergalés dienos
diskursui dél , iSganymo” mesianistinés
programos, kita vertus, pratesia carinés
Rusijos diskursg. Antai Siandieniné
Kremliaus propaganda skelbia apie Ru-
siSkaji pasaulj (Ruskij mir) uz Rusijos
riby, nurodo jvairias buvusios Soviety
Sajungos ,,iSvaduotas” salis, sitilo vieny-
ti rusakalbius ir netgi juos apginti. Puti-
nas savo iStarta sparnuota fraze, kad
Soviety Sajungos zlugimas yra didZiau-
sia XX a. katastrofa, paaiskino, sakyda-
mas, kad dél to zlugimo uz Siandieninés
Rusijos riby atsiduiré rusakalbiai, netu-
rintys savo teisiy, paminédamas Estija,
turédamas omenyje ir visas Baltijos Salis.
Matyti, kad Rusiskojo pasaulio propa-
gandai priimtinas RusiSkosios idéjos
diskursas, o jzymusis Putino ir Solze-
nytcino susitikimas, Solzenytcinui tikint,
kad Rusija turi buti ortodoksiné monar-
chija, susisieja su carinés Rusijos diskur-
su. Kita vertus, Pergalés dienos diskursas
susyja su Rusiskosios idéjos diskursu,
nes jie abu pretenduoja j Rusijos mesia-
nizma: Pergalés dienos diskurse kalbama
apie tai, kaip Rusija iSvadavo nuo fasis-
tinés Vokietijos, taigi atliko misijg, o Ru-
siskosios idéjos diskurse kalbama apie
tai, kad reikia jtvirtinti geopolitine sla-
viskajq civilizacija kaip atsvarg Vakary
Europai, o tai buty ir savo slaviskojo
pasaulio, kaip su-konstruotos objekty-
vios tikrovés jtvirtinimas.

Georgijus Florovskis, Nikolajus Tru-
beckojus, Piotras Savickis, Levas Karsa-
vinas, aistringai diskutuodami apie civi-
lizacines Eurazijos ribas, jtrauké i ja ir
Baltijos 3alis, prieSingai negu Hunting-
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tonas 1990 m., nors 1920 m. Baltijos Salys
irgi buvo ka tik atsiskyrusios nuo impe-
rinés Rusijos. Kad Estija, Latvija, Lietuva
yra nepriklausomos, eurazininkai laiké
geopolitine anomalija, niekinamai vadi-
no jas ,trimis sagutémis” (Martinkus
2013). Taciau antruoju rusiskosios min-
ties etapu $ig ,,anomalija” eurazininkai
jau priskyré lotyniSkajai kriks¢ioniskajai
civilizacijai. , Irys sagutés” yra, pasak ju,
geopolitiskai patologiskos, todél laikyti-
nos persona non grata, nes trukdo politi-
nei Eurazijos vienybei (ten pat).
Matyti, kad RusiSkosios idéjos dis-
kursas yra priestaringas apmastant geo-
politines ribas, vienu metu jis nenori
isileisti Baltijos Saliy kaip svetimkiinio,
kaip civilizacinio Kito, o kitu atveju no-
ri apglébti ir imperiskai integruoti. ,Iri-
ju saguciy” anomalija diskurso analizéje
gali buti traktuojama kaip tai, kas turéty
likti diskursyviame Eurazijos geopoliti-
nés filosofijos lauke, bet ne paciame jo
diskurse, nes Baltijos Salys, kaip persona
non grata, neatitinka slaviskojo pasaulio
prasmiy. Kitoje interpretacijoje teigiama
atvirksciai: Baltijos Salyse turéty likti Eu-
razijos ribose kaip civilizaciskai klaidin-
gai atsiskyrusios nuo Rusijos imperijos.
Pastarasis variantas rodo, kad Rusisko-
sios idéjos diskursas sutampa tiek su

carinés-Rusijos, tiek su Pergalés dienos
diskursais — visi trys pretenduoja apim-
ti Baltijos Saliy teritorijg per geopolitinés
filosofijos prizme.

Sioje vietoje galima teigti, kad jeigu
Rusijos politiniai diskursai daznai pries-
tarauja vienas kitam Rusijos istorijos ir
jos tapatybés atzvilgiu, tai Baltijos Saliy
istorijos ir tapatybés atzvilgiu ju propa-
gandinés prasmes gali susisieti kaip sla-
viskojo mesianizmo valia tiesai.

Gintautas Mazeikis Rusijos priestarin-
gumus ir paradoksalumus reziumavo
atkreipdamas démesj j tai, kad logiskai
mastant, Rusiskasis pasaulis ir Eurazijos
koncepcija neturéty deréti, taciau ideolo-
gai, siekdami propagandiniy tiksly, pries-
taringumus ignoruoja. G. Mazeikis raso:

Naujoji konservatyvizmo ideologija, kurig
skelbia Kremlius, bando suderinti dauge-
li dalyky: monarchija, Eurazija, bolSeviz-
ma, laisvajq rinka, rusy pasaulj... Pavyz-
dziui, ,Ruskij mir” idéja logiskai niekaip
nedera su Eurazija, nes tai reiskia dauge-
lio Azijos, Sibiro, Europinés Rusijos tau-
tybiy vienove. Taciau Kremliaus pasako-
jimy ideologams tai né motais, lygiai kaip
ir rusy tikintieji kartais garbina $ventyjy
Lenino ar Stalino ikonas. Manipuliacija ir
stichiné vaizduoté Zengia koja j koja (Ma-
zeikis 2019).

ISVADOS

Carinés-ortodoksinés-Rusijos diskur-
sas, kaip antibolSevikinés ir antiraudo-
nosios armijos diskursas, siejasi ortodok-
sinés monarchijos civilizacinémis pras-
meémis su Rusiskosios idéjos diskursu,
ypac Solzenytcino slavofiliskoje perspek-
tyvoje. Tuo tarpu Pergalés dienos ir cari-
nés-Rusijos diskursai vienas kitam opo-
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nuoja dél bolSevikinés revoliucijos ir
komunistinés ideologijos prasmiy sukur-
dami politiniy diskursy jtampas, pries-
taringumus bei paradoksalumus.
Rusiskosios idéjos kaip geopolitinés
Eurazijos filosofijos diskursas, viena ver-
tus, yra artimas Pergalés dienos diskur-
sui, nes pretenduoja i civilizacinj mesi-



anizma, kita vertus, pratesia carinés-Ru-
sijos diskursa. Remiantis diskurso ana-
lizés metodika, galima abejoti, ar Sie
diskursai yra uzdari, ar, veikiami tarpu-
savio santykio, jie nesitransformuoja
integruodami papildomas prasmes, kad
ir paradoksalias, lydimas eklektiskos
simbolikos.

Rusijos politiniai diskursai daZnai
priestarauja vienas kitam Rusijos istori-
jos ir jos tapatybés atzvilgiu, o jei sutam-
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kojo mesianizmo valia tiesai.
Siandieninés Rusijos propagandos
ideologai nepaiso loginiy skirtingy dis-
kursy prieStaravimy, selektyviai mani-
puliuoja skirtingomis jy prasmeémis.
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slaptis”, turéjo suprasti Sig koncepcija, taciau
galbiit sutrukdé faktas, kad Solovjovas atsiverté
i katalikybe, Maskvos Lurdo koply¢ioje priémé
Komunijg, sukalbéjo kataliky Credo. Taciau pats
Maceina raso apie Solovjovo satanokratijos kon-
cepcija, kai politika susijungia su religija, valdzia
ir bazny¢ia suplakama. Taip ir yra DidZiojo in-
kvizitoriaus atveju, kuris veikia kaip popiezius.
Juk pats Maceina raso: ,Solovjovas apraso religi-
jos susijungima su politika Apolonijaus asmeny-
je, iSrinkus $j popieziumi. Taciau ¢ia susijungi-
mas jvyksta jau antikristaus noru ir jo valdZioje.
Sios vienybés valdovas yra nebe Kristus, bet
amzinasis jo priesininkas. Teokratija ¢ia pakeicia-
ma i satanokratija” (Maceina 1990: 218).
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