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The Relationship Between Justice, its Benefit and Human
Nature in the Political Philosophy of Socrates

SUMMARY

The article analyses the connection between virtue ethics and political philosophy of Socrates. This con-
nection we find in Plato’s book The Republic. The connection is analyzed among the understanding of
justice, its benefit and human nature. The article provides argumentations by the opponents Trasymach
and Gloukon who argue in favour of bad and evil human nature, what, according to the author, leads
Socrates to search for such a political system, where virtues and social classes would match. Attention is
paid to the utilitarian nature of Socrates’s argumentation because of the emphasis on the need for common
benefit. Attention is also given to the fact that Socratic intellectual idealism and search for the Goodness
is without a reason put against teleological utilitarianism and functionalism. The author of the article no-
tices that utilitarianism of Socrates is more related to the one of John Stuart Mill, rather than to the one of
Jeremy Bentham, because Mill was concerned with the quality of benefit.

SANTRAUKA

Siame straipsnyje analizuojama Sokrato dorybiu etikos ir politinés filosofijos jungtis, aptinkama Platono kny-
goje Valstybée. Nagrinejamas rySys tarp teisingumo sampratos, naudos ir zmogaus prigimties. Pateikiama So-
krato oponenty Trasimacho ir Gloukono argumentacija, kodél Zmogaus prigimtis yra bloga ir nieksiska. Straips-
nio autoriaus nuomone, $i prigimties samprata veda Sokrata prie tokios valstybes valdymo strukturos, kur
dorybeés ir luomai dera tarpusavyje. Straipsnyje atkreipiamas demesys | tai, kad Sokrato argumentai utilitaris-
tiski del jo bendros naudos siekio. Pastebima, kad Sokrato intelektualinis idealizmas siekiant Gerio be reikalo
suprieSinamas su teleologiniu utilitariskumu bei funkcionalumu. Straipsnio autorius pazymi, kad Sokrato uti-
litarizmas artimesnis Johnui St. Milliui negu Jeremiui Benthamui, nes Milliui rupéjo naudos kokybe.
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[ZANGINIS ZODIS

Sio straipsnio tikslas — parodyti ir i3-
analizuoti ry$j tarp teisingumo koncep-
cijos, naudos bei zmogaus prigimties
sampratos Sokrato politinéje filosofijoje.
Remiamasi Platono Valstybés knyga, ku-
rioje Sokratas ir sofistai diskutuoja, kaip
sukonstruoti tobula valstybe dorybiy
pagrindu. I8 pradZiy jie gilinasi j tai, kas
yra teisingumas ir kokia Zmogaus pri-
gimtis. Teisingumas Sokrato dialoguose
su sofistais siejamas su Zmogaus prigim-
ties samprata, nes, traktuojant zmogaus
prigimtj kaip , gera”, linkusia kurti vi-
suomeninj gerj, biity daromos vienokios
iSvados apie tai, koks turi buti teisingu-
mas politiniame gyvenime, o traktuojant
Zmogaus prigimtj kaip ,,bloga”, daromos
kitokios iSvados. Sokratas susiduria su
konceptualiu issukiu, nes jo oponentai —
sofistai Trasimachas ir Gloukonas — pa-
teikia svariy argumenty, kad Zmogaus
prigimtis ,bloga”, t. y. savanaudiska.
Trasimachas net pacia teisingumo sam-
prata sukabina su savanaudiska zmo-
gaus prigimtimi: teigia, kad Zmogus,
turédamas politine galia, iSleis sau nau-
dingus jstatymus, pasinaudos galia. So-
kratui tenka ieskoti priemoniy sukons-
truoti tokia valstybe, kurioje negaléty
atsiskleisti bloga Zmogaus prigimtis,
trukdanti siekti bendros naudos.

Toks i$siikis dél Zmogaus prigimties
nekyla Aristotelio politinéje filosofijoje,
mat jam zmogus i$ prigimties yra poli-
tinis gyvinas. Turint tokig politine pri-
gimtj, Zmogui belieka buti dorybingam,
kad etiSkai save realizuoty politiniame
gyvenime. Nedorybingas gyvenimas,
neetiskas elgesys, pagristas blogais jpro-
Ciais, griauna pacig asmens politing pri-
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gimtj, nes, gyvendamas nedorai mieste /
valstybéje (gr. polis), jis pats veikia pries
savo prigimtj. Taip nepasiekiamas pri-
gimtinis telosas — Zmogui neleidziama
biti politiniam gyvinui politiniame gy-
venime. Tad jis turi elgtis dorybingai
tam, kad realizuoty save politiniame
gyvenime ir kad nedorybingu, destruk-
tyviu elgesiu nepriesStarauty savo politi-
nei prigimciai. O Sokrato kelias sudétin-
gesnis: i$ pradziy jis turi iStyrinéti Zmo-
gaus prigimtj ir, atsiZvelgdamas j ja,
surasti tinkama valstybés modulj. Jam
reikia iS8siaiskinti, ar Trasimachas su
Gloukonu yra teistis, ar ne, nes tik tuo-
met paaiskeés, kokia yra ,teisinga” teisin-
gumo samprata.

Sokratas, reaguodamas j Trasimacho
bei Gloukono pozicijas Zzmogaus prigim-
ties klausimu, skatina savo oponentus
atpazinti savanaudiskumo zalg ir dory-
bingo elgesio naudg visuomenei. Cia
dorybiy etika jungiama su politine filo-
sofija. Tad etinis teisingumas taip pat
tampa ir politiniu teisingumu, nes tei-
singas / dorybingas elgesys igyvendina-
mas socialinéje bei politinéje erdvéje,
siekiant tiek visapusés individo savirea-
lizacijos, tiek visuomeninés naudos mies-
te / valstybéje.

Kaip zinome i$ Platono knygos Vals-
tybé, dialogo pabaigoje Sokratas siiilo
valdyti valstybe filosofams, disponuo-
jantiems iSminties / proto dorybe. Tai jie
turi vadovauti valstybés gyvenimui. Vi-
suomene, suskirstyta j luomus pagal
gyventojy dorybes, privalo valdyti val-
dovas, kuris sokratiskai suvokia teisin-
guma, neiskreipia jo, kaip Trasimachas
ir Gloukonas.
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TEISINGUMO IR ZMOGAUS PRIGIMTIES SAMPTRATA
SOKRATO POLITINEJE FILOSOFIJOJE

Platono knygoje Valstybé jvyksta pa-
radigminis pokalbis, netgi itemptas filo-
sofinis gincas. Jis jsiplieskia tarp Sokrato
ir Trasimacho dél teisingumo apibrézi-
mo. Kaip matyti i$ judviejy diskusijos,
teisingumo apibrézimas labai priklauso
nuo to, kaip suprantama zZmogaus pri-
gimtis. Trasimachas ja suvokia kaip
egoisting, todél ir valstybés valdymas,
anot jo, yra tai, kas naudinga valdancia-
jam. Tad jis sitilo tokj apibrézima: ,Tei-
singumas yra ne kas kita, kaip tai, kas
naudinga stipresniajam” (Platonas 2014:
25, 338c). Stipresnysis Cia yra ne fiziskai
stipresnis, o tas, kuris turi politine ir ju-
ridine galig leisti tam tikrus jstatymus,
naudotis valdzia. Anot Trasimacho, tu-
rintis tokig galia valdovas neiSleis sau
nenaudingy jstatymuy. Egoistinis intere-
sas lemia, kaip jgyvendinamas teisingu-
mas ir kaip jis i§ viso suvokiamas. Tei-
singumo kilmé yra savanaudiska, nes
Trasimachas taip supranta zmogaus pri-
gimtj. Tad Zmogus ir nekuria kitokio
teisingumo negu tas, kuris naudingas
jam paciam. Juk kaip gali buti altruistinis
teisingumas, jeigu teisinguma vykdantis
Zmogus i$ prigimties toks néra? Teisin-
gumui vykdyti politiniame gyvenime
reikia valdZzios, teisinés galios, todél val-
dovas bei jstatymy leidéjas panaudos ta
galig, riipindamasis savo interesais, tuo,
kas jam naudinga. Sofistas Trasimachas
priduria, kad ,valdzia yra jéga. [...] Vi-
sose valstybése teisingumu laikoma tas
pat — tai, kas naudinga esamai valdZiai”
(Platonas 2014: 25, 339a).

Sokratas neatmeta naudos intereso,
taciau, anot jo, valstybé valdoma, sie-

kiant bendros naudos. Tai - itin svarus
utilitaristinis teiginys, kurj po daugelio
Simtmeciy Siek tiek kitaip suformuluos
Jeremy Benthamas: kuo daugiau nau-
dos / laimés kuo didesniam Zmoniy skai-
¢iui. Dabar matome, jog utilitaristinés
koncepcijos pradmenys gliidéjo jau Sok-
rato filosofijoje. Apie ja uzZsimenama ne
tik Valstybéje, bet ir Menone, kur aptaria-
mas gerybiy - tiek kino, tiek sielos —
pravartumas, ergo, gérybés nauda. Jan-
kauskas teigia:

Siekdamas nuskaidrinti pravartumo sa-
voka, Sokratas ima vardinti jvairius kiino
iSgyvenimui pravarcius dalykus — svei-
kata, jéga, grozj, turtus, taciau atkreipia
démesj j tai, kad tie dalykai patys savai-
me néra besalygiskai pravartiis. Nauda
nesa tik teisingas naudojimasis (000T)
Xxonotc) Siomis gérybémis. Tas pat galio-
ja ir sieloje aptinkamiems pravartiems
dalykams — nuosaikumui, teisingumui,
narsai, pagavumui (e0u&Oeior), atminciai
ir kitoms sielos ypatybéms. Taigi tenka
pagalvoti, kaip deramai naudotis kokia
nors (ktinu arba siela pamatuota) gérybe
(Jankauskas 2022: 10).

Nejprasta Sokrata priskirti prie utili-
taristy, greiciau prie idealisty, nors toks
gérybiy matavimas pravartumu / nau-
dingumu rodo, kad filosofas adekvaciai
suvokia ,Zemiskojo” gyvenimo intere-
sus. Taciau nereikety supriesinti idealis-
tinio ir utilitaristinio teisingumu: aki-
vaizdu, jog Sokratas juos derina. Naudos
principas ne tik nesvetimas Sokratui — Sis
utilitaristinis principas netgi traktuoja-
mas kaip btitinas. Esmé ta, kad bendros
naudos siekis turi sutapti su idealistine
teisingumo samprata.
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Cia svarbus gydytojo pavyzdys, ana-
logiskas valdZziai. Anot Sokrato, taip,
kaip kiekviena valdZia ,riipinasi ne kie-
no nors kito gerove, o tik ty, kuriuos ji
valdo ir globoja” (Platonas 2014: 36,
345d), taip ir gydytojas gydo savo ligonj
ne dél to, kad jam tai naudinga, o todél,
jog gydymas naudingas ligoniui. ISeina,
kad valdovas yra kaip tas gydytojas: jis
turi globoti, rapintis asmenimis, kuriuos
valdo. Cia jau isryskéja profesiné paskir-
tis: gydytojas atliks savo profesine uz-
duotj teisingai gydydamas, skaic¢iuoto-
jas — teisingai suskai¢iuodamas, namy
statytojas — teisingai ir tiesiai pastatyda-
mas pastata, o valdovas - teisingai val-
dydamas savo valdomuosius.

Sokratas kviecia atsargiai apsibrézti
teisinguma. Juk kai jis iSkelia $j klausima,
o Trasimachas suskumba pirsti apibrézi-
ma, Sokratas jspéja, jog Sis paskubéjo.
Tiesa, pries Trasimachui pateikiant teisin-
gumo apibreéztj, Platono Valstybés pirmo-
joje knygoje (skyriuje) kiti pokalbio daly-
viai sitilo kitokius variantus, pavyzdziui:
teisinga grazinti skolg arba teisinga drau-
gui daryti gera, o priesui kenkti. Bet Tra-
simachas labiausiai iSplétoja savo apibré-
zimo pagrindima, susiedamas jj su Zmo-
gaus prigimtimi. Tik Sokratui Trasimacho
pagrindimas netinka. Tai itin atsakinga,
nes, anot Sokrato, apibrézti teisinguma
reiskia nustatyti ,, gyvenimo taisykle, pa-
gal kurig gyvendamas kiekvienas i$§ miisy
turéty gyvenime kuo daugiausia nau-
dos!” (Platonas 2014: 35, 344e).

Tai — itin utilitaristiné taisyklé ir vi-
suomeninio gyvenimo orientacija. Taigi
Sokrato filosofijoje naudos siekiama kie-
kvienam, o vadovaujantis Trasimacho
apibrézimu, naudos stengiasi gauti tik
politing bei juridine galig turinti valdZzia.
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Anot Trasimacho, taip tiesiog yra. Jis ne-
sako, jog tai teisinga, taciau tvirtina, kad
egzistuoja vien toks teisingumas. Ne vel-
tui jo apibréZime teigiama, kad teisingu-
mas yra tai, kas naudinga stipresniajam,
mat stipresnysis, disponuojantis valdZia,
turi reikiamus instrumentus savanaudis-
kam teisingumui vykdyti. O plétojant
Sokrato pozicija, regis, labiau ryskéja,
koks teisingumas turéty biiti, o ne koks
jis i tiesy yra. Sia prasme galima laikyti
Sokratg idealistiniu moraliniu filosofu, o
Trasimachg — politiniu mastytoju. Tokia
skirtj jsivedé rusy filosofas Borisas Ka-
pustinas (Kapustin 2004: 36—41).

Anot Kapustino, Trasimacho teisin-
gumo samprata grista suvokimu, kad
visuomenéje esantys santykiai pagristi
skirtingomis galiomis. Galiy santykiai
atsiranda dél to, kad yra stipresnysis ir
silpnesnysis, t. y. valdantysis ir valdoma-
sis.! Marksizme tai buity jvardyta kaip
skirtingos besirungiancios klasés. Karlas
Marxas ketino jveikti klasiy kova. Gali-
ma manyti, kad Kapustino sitiloma Tra-
simacho teisingumo sampratos interpre-
tacija paremta marksistinio aiSkinimo
prielaidomis, bet juk ir pats Trasimachas
samprotauja apie teisinguma, remdama-
sis galiy santykiais tarp stipresniojo ir
silpnesniojo luomy. Tad ir Kapustinas
analizuoja, i$ kur kyla toks Trasimacho
teisingumo supratimas ir kodeél jis taip
skiriasi nuo sokratiskojo.

Pasakyti, kad teisingumas yra tai, kas
naudinga stipresniajam, t. y. jvardyti
,,stipresnijji”“ — tai ne kas kita, kaip tvir-
tinti, jog egzistuoja skirtingos galios.
Regint ty galiy skirtuma, taip pat ma-
tant, su kuria galia siejami leidziami
jstatymai, Trasimachui atrodo akivaizdu,
jog kas turi valdZzia, tam priklauso galia,



o kieno galia, to ir teisingumas. Sis so-
fistas nekalba apie teisinguma kaip apie
nekintama Gério idéja / forma. Jis teisin-
guma nuleidzia ant Zemés ir sieja su
politinémis galiomis. Taigi Trasimachas
masto i§ principo politiSkai. Bet ar Ka-
pustinas teisus teigdamas, jog Sokratas
masto moraliskai, o ne politiskai? Jeigu
pripazjstame, kad Sokratas elgiasi utili-
taristiskai, siekdamas bendros naudos
realiame, praktiniame, politiniame gyve-
nime, tuomet galime teigti, jog jis sujun-
gia teisinguma, taigi ir etikg, su visuo-
menine nauda, sulygindamas galiy skir-
tumus. Kita vertus, tenka abejoti tuo
galiy sulyginimu, nes Sokratas, kons-
truodamas idealig valstybe, suskirsto
gyventojus j luomus hierarchine tvarka
pagal tai, kaip gyventojai geba issiugdy-
ti dorybes. Juk Zemiausias amatininky ir
zemdirbiy (gamintojy) luomas toks yra
todél, kad jis neturi sokratiskosios iSmin-
ties dorybés, protas nepajégia valdyti
hedonistiniy aistry, todél §j luoma turi
valdyti filosofy luomas, padedamas ka-
riy luomo. Cia uZprogramuoti galiy san-
tykiai: Sokratas mano, kad luomai netu-
réty maisytis, kaip gryno aukso nedera
maiSyti su prastesniais metalais, tokiais
kaip varis, taigi filosofams nederéty ba-
ti viename luome kartu su gamintojais.

Platono Valstybéje regime ganétinai
deterministinj, kartu ir diskriminacinj
mastyma: teigiama, jog Zmogaus gyve-
nimas yra nulemtas jo prigimties koky-
bés. Sokratas, pasitelkdamas metaly pa-
vadinimus kaip metaforas, atskiria val-
danciuosius filosofus, pasizymincius
auksine prigimtimi, nuo gamintojy, tu-
rinciy geleZine ar varine, taigi prastesne
prigimtj. Idealioje valstybéje tokiy skir-
tingy prigimciy Zzmonés neturéty maisy-
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tis tarpusavyje. Auksas turi likti grynas,
saulés Sviesa — neaptemdyta Seséliy, tai-
gi valdanciyjy filosofy Zinojimas neture-
ty buti uzterstas klaidingomis amatinin-
ky ir zemdirbiy nuomonémis, pritinkan-
¢ioms olos Seséliy pasauliui.

Anzenbacheris teigia: , Platonas svar-
biausiy dorybiy teorijg plétojo valstybeés
teorijos kontekste. Jis mané, kad idealio-
je valstybéje turi atsispindéti Zmogaus
sielos daliy tvarka, taip, kad luomai ati-
tikty sielos dalis. Filosofy vieSpatijai
(protas) turi buti pavaldus sargybiniy
luomas (nirstas), kuris turi tramdyti ga-
mintojy luoma (geismas)” (Anzenbacher
1995: 135).

Bitent tokia dorybiy iSsidéstymo
tvarka, suderinta su luomy hierarchija,
ir veda j bendra nauda grista teisingu-
ma. Kaip matyti, Sioje teisingumo sam-
pratoje aiskiai iSreiksta diskriminacija,
nes gério pazinimo dorybés stokojantis
amatininkas ar zemdirbys pasiduoda
materialaus ir hedonistinio malonumo
geismui, todél negali valdyti valstybés.
Bet cia ir nekalbama apie demokratija,
kritikuojama Platono rastuose. Teisingu-
mas suprantamas per bendruomenés
funkcionaluma, kuris pasiekiamas, filo-
sofui parodant teisinga daikty ir dory-
biy padeétj pasaulyje. Skirtingai, negu
maneé Protagoras, Sokratas nepritaria nei
demokratijai, nei reliatyvizmui, priesta-
rauja teiginiui, kad Zmogus yra visy
daikty matas. Antraip bty daug skir-
tingy tiesy. Stengdamasis jrodyti savo
tiesa, Sokratas praso Protagoro pripa-
Zinti, jog tai, kad jis mato daiktus tolu-
moje mazesnius, negu juos regi is arti,
nereiskia, kad tolumoje jie yra mazesni.
Egzistuoja tikroji, objektyvioji daikty
padétis, nepriklausoma nuo to, ar Pro-
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tagoras juos mato i$ arti, ar iS toli. Jis ir
pats prisipazjsta, kad, priéjes arciau,
jsitikina, jog daiktai i$ toli matomi klai-
dingai. Reikia matematiskai tiksliai is-
matuoti daikty padétis ir jas aprasyti,
nes yra teisingas ir klaidingas matavi-

mai (Plato 1956: 62, 356 d, e). Teisingo
iSmatavimo ir geometrijos mokslo pra-
nasumas pabréziamas ne tik dialoge su
Protagoru, bet ir Platono knygoje Vals-
tybé. Sokratas ieSko savojo matmens,
konstruodamas tobulg valstybe.

NAUDOS SUPRATIMAS IR UTILITARISKUMAS
SOKRATO POLITINEJE FILOSOFIJOJE

Sokrato utilitariSkumas dar labiau
isryskéja, Atény filosofui pasiryzus is-
vardyti gérybes, kurias gauname, btida-
mi teisingi. Taip Sokratas nori iSmatuoti
teisinguma, ripindamasis, kad naudos
btity siekiama ne valdanciajam / stipres-
niajam, o bendram gériui. Stai raktine
citata: ,ISvardysime, kiek gérybiy teikia
buvimas teisingu Zmogumi [...], teks su-
skaiciuoti ir iSmatuoti gérybes, kurias
mes priskiriame vienam ir kitam gyve-
nimui [...]” (Platonas 2000: 39, 348b).

Tad, vardijant teisingo Zmogaus gé-
rybes, iSryskéja, kad teisingas zmogus
visuomenei naudingas, o neteisingas —
kenksmingas. O tai ne kas kita, kaip
standartiné utilitaristine logika: stengia-
masi numatyti elgesio rezultaty. Kartu
tai ir empiriné-politiné prieiga: juk elge-
sio rezultatas pasiekiamas visuomeninia-
me gyvenime, matant, kaip teisingas
elgesys padeda kurti gérybes, o nedoras
elgesys jas sunaikina.

Daznai teigiama, kad grynojo idealiz-
mo moralés filosofui — Sokratas jprastai
laikomas tokiu filosofu — Teisingumas i$
,I“ didziosios turi biiti vertingas pats
savaime dél to, jog jis priklauso Gériui,
o ne todél, kad teisingumas naudingas.
Véliau Immanuelis Kantas iSplétos pa-
reigos etika, kuria vadovaujantis, reikia

LOGOS 117
2023 SPALIS  GRUODIS

elgtis teisingai ne dél utilitaristinio nau-
dos rezultato, o dél pacios pareigos elgtis
teisingai. Sokratas taip pat gali bati su-
vokiamas ne tik kaip dorybiy moralés
filosofas, bet ir kaip kantisSkosios pareigos
sampratos pradininkas. Mat jis kalba bii-
tent apie pareigos imperatyva, kai, lygin-
damas valstybés valdova su gydytoju,
teigia, kad jis turi elgtis atitinkamai dél
profesinés pareigos, kaip ir skaiciuotojas,
atlikdamas savo pareigg, privalo teisingai
skaiciuoti. Teisingai elgtis reikalauja pro-
fesiné paskirtis, antraip atsiras neatitiki-
mas tarp to, ka jpareigoja atlikti profesi-
ja, ir to, kas / kaip tai atlikta. Cia nei$ven-
giamai susijungia ne tik pareiga, bet ir
rezultatas, tas utilitarinis pasekmizmas,
regima pasekmiy nauda arba Zala.
Neatsitiktinai Sokrato diskusijose, plé-
tojamose knygoje Valstybé, argumentuo-
jama, kodél naudinga elgtis teisingai po-
litiniame gyvenime. Taip pat septintojoje
Valstybés knygoje (skyriuje) aiSkinama,
dél ko tuos asmenis, kurie valdys, reikia
mokyti iSminties, filosofijos ir ugdyti ju
dorybes. Sokratas jungia politika su do-
roviniu ugdymu, Teisingumo pazinima —
su pedagogika, aukléjimu, Svietimu. Jo
nuomone, netgi prievartg galima naudo-
ti Gériui pazinti. Taip aukléti yra butina,
norint kurti valstybe pagal bendrojo gério



teisingumo sampratg. Tai taikytina ne vi-
siems, tik geriausios prigimties Zmonémes,
nes ne visiems duotas gebéjimas suvokti
Gérj. Todél Sokratas teigia: ,,Miisy, vals-
tybés kiréjy, uzdavinys yra priversti ge-
riausios prigimties Zmones siekti to
mokslo, kurj pirma nustatéme esant svar-
biausiagji, — tai yra pamatyti gérj [...]”* (Pla-
tonas 2014: 271, 519d).

éioje citatoje akcentuojamas Géris,
daznai chrestomatiSkai priskiriamas So-
krato ,intelektualiajam racionalizmui”,
presuponuojant, kad Atény Filosofas
kalbéjo apie nekintamos, amzinosios Gé-
rio idéjos realizacija, konstruojant idea-
lyji valstybés modelj. Taip sokratiskasis
intelektualinis racionalizmas supriesina-
mas su empirizmu bei utilitarizmu.
Chrestomatiskai aptariant véliau jvyku-
sius racionalisty (pvz., Rene Descartes’o)
ir empiriky (pvz., Johno Locke’o) susi-
priesinimus, nurodoma, kad tokios
priespriesos istakos glidi jau Platono
rastuose. Tarkime, taip aiskinama Stan-
ford Encyclopedia of Philosophy (2023). Taip
pat enciklopedijos Britannica skyriuje The
History of Rationalism empirizmo ir racio-
nalizmo susipriesinimo iStakos atseka-
mos Pitagoro bei Platono filosofijose.
Descartes’as priskiriamas prie moderniy-
ju racionalisty, Sokrata jvardijant kaip
racionalizmo pirmtaka (Britannica). Ta-
¢iau Sokratas knygoje Valstybé, spresda-
mas teisingumo klausima, atremia savo
intelektualinj racionalizmag j empirinio
pasaulio pamatg, siejama su politinio
gyvenimo forma ir doroviniu turiniu. Jo
jsitikinimu, teisingai apsibréZzus teisin-
guma, jis turi realizuotis, siekiant utili-
taristinés bendros naudos. Naudos mo-
tyvas itin stiprus, stengiantis stiprinti
valstybés sudétj. Tai liudija $i citata: ,[...]
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jstatymui rapi ne tai, kad vienas kuris
luomas gerai gyventy; todél jtikindamas
arba prievarta jis suburia piliecius ir pri-
verdia juos dalytis vienus su kitais ta
nauda, kurig kiekvienas i$ juy gali duoti
bendruomenei; jis iSugdo valstybei zy-
miy zmoniy ne tam, kad kiekvienas i$
ju galéty nukreipti savo veiklg kur pa-
noréjes, bet tam, kad panaudoty tokius
zmones valstybés sarangai stiprinti”
(Platonas 2014: 272, 519e-520a).
Zinoma, reikia atkreipti démesj j tai,
kad nauda ¢ia suprantama kaip dvasineé,
o ne kaip materialiné. Dorybingo gyve-
nimo iSmokyti valdovai turi biti atsida-
ve politiniam gyvenimui ne dél materia-
linés naudos, o dél teisingo valdymo,
sujungiancio dorybinga gyvenima su
politiniu. Etika ir politika persipina bend-
ruomeniniame gyvenime. Sia prasme
iSryskéja skirtumas tarp Sokrato ir Bent-
hamo utilitariSkumo: Sokrato utilitariz-
mas atsietas nuo materialiniy gérybiy,
kad nebtity ugdomas polinkis j savanau-
diskuma, o Benthamo utilitarizmas api-
ma materialing gerove, taip pat jo teori-
joje vertinamas hedonistinis malonumas.
Maza to, skaitant Platono dialogus kny-
goje Filebas, aiSkéja, kad Sokratas malo-
numus skirsto j neribotus ir ribotus (tai
véliau bus galima pastebéti ir Epikiiro
mokyme). Taip pat Filebe Sokratui itin
svarbu jrodyti, kad Gérj galima pazinti,
tik kontroliuojant malonumus protu. ,,Vi-
sas pokalbis parodo, kad malonumo ir
proto santykis néra simetriskas — protas
izvalgiai ir tiksliai brézia malonumo ri-
bas, malonumas geriausiu atveju leidzia-
si apibréziamas” (Alekniené 2016: 32).
Benthamo kiekybinj utilitarizma mo-
difikuos kitas utilitarizmo atstovas — Joh-
nas Stuartas Millis, jvesdamas skirtj tarp
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kokybiskos ir kiekybinés laimés sampra-
tu. Jis teigé: ,Geriau buti nepatenkintu
zmogumi negu patenkinta kiaule; geriau
btiti nepatenkintu Sokratu negu paten-
kintu kvailiu. Ir jeigu kvailys arba kiau-
lé laikosi kitos nuomoneés, taip yra dél
to, kad jie paZijsta tik vieng medalio pu-
se. Kita Salis, dalyvaujanti palyginime,
pazjsta abidvi puses”? (Mill 2001: 13).

Sioje vietoje minimas netgi paties Sok-
rato vardas. Millis supranta, kad Sokra-
to asmuo jkiinija kokybiska laime, jau
pasiekusia eudaimonistinj lygmenj. Tad
ir Sokrato sitiloma bendra nauda, neuz-
terSta savanaudiskumo, pasiekiama filo-
sofiSkai mastant, suvokiant, kaip ji susi-
jusi su teisingumu. Taciau jdomu tai, kad
toks Sokrato tikslas, kuriant tobula poli-
tinj gyvenima, suformuluojamas tik po
to, kai Trasimachas atveria Sokratui akis,
parodydamas, koks teisingumas realiai
egzistuoja netobuloje valstybéje. O tobu-
ly juk nebiina.

Pastebétina, kad, kai antrojoje Valsty-
bés knygoje Gloukonas pasakoja Gigo
ziedo mitg, norédamas jrodyti, kad Zmo-
gaus prigimtis egoistiné ir netgi nieksis-
ka, ilgainiui Sokratg tai taip paveikia,
kad galiausiai jis sitilo tobuloje savo
valstybéje panaikinti privacia nuosavy-
be. Juk, nesant privacios nuosavybeés,
nejmanoma nieko pavogti, apgauti, ergo,
elgtis savanaudiskai. Gloukonas pasako-
ja Gigo ziedo mita ne Siaip, o norédamas
paremti Trasimacho samprata, kad tei-
singumas susietas su savanaudiskumu.
Remiantis mitu, piemuo suranda stebu-
klingg Zieda prasivérus Zemei. UZsimo-
ves ir pasukes §j zieda, piemuo tampa
nematomas. Nematomumas suteikia jam
galimybe nuzudyti karaliy ir vesti jo
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zmong, patenkinti savo geismus ir uz-
grobti valdZig. Cia nematomumas susy-
ja su nebaudziamumu. ISvada: sudary-
kite zmogui nebaudziamumo salygas ir
pamatysite, kokia tikroji jo prigimtis. Yra
pagrindo manyti, jog btitent tokia Zmo-
gaus prigimtis gasdina Sokrata. Galbtit
btitent dél tokio sofisto Gloukono argu-
mento Sokratas ir siiilo panaikinti nuo-
savybe, net Zmonos turi biiti bendros.
Bendros Zmonos atima galimybe sveti-
mauti, bti neiStikimam, apgauti kita
polio gyventoja. Cia jau kalbama apie
tokj teisingos valstybés konstrukta, ku-
riame apsaugoma bendra nauda.

Lietuvos platonistas Skirmantas Jan-
kauskas, nors ir nekalba apie sokratiska-
ji utilitarizma, pastebi, kad Sokratui bu-
vo svarbu vadovautis dorybe politinéje
veikloje. Kyla klausimas: o kokiam tiks-
lui? Argi ne dél teisingumo? Taigi kartu
ir dél bendros naudos: ,,Nors iskilieji
sofistai, matuodami (jusliSskojo) Zmogaus
matu, izoliavo poli(ti)ne veikla nuo eti-
niy nuostaty, Platonas j §j poli(ti)nés ir
etinés sriciy atribojima reaguoja veikiau
kaip j issukij. Filosofas dar viliasi, kad
poli(ti)néje veikloje ne tik galima, bet ir
reikia vadovautis (ir) dorybe” (Jankaus-
kas 2023: 13).

Vilius Bartninkas itin taikliai apibi-
dino funkcionalumo, dorybingumo ir
teisingumo sasaja Sokrato mokyme:

[...] politinis mastymas neturi tenkintis
daliniu politikos pazinimu. Pirmieji teo-
retikai siekia sisteminio konkreciy klau-
simy iSmanymo: Senasis Oligarchas do-
misi tik Atény realijomis, Herodotas ais-
kinasi, kaip galima klasifikuoti santvar-
kas, Protagoras gilinasi j tai, kaip polio
genezé gali paaisSkinti politikos mokslo



poreikj. Nors matéme, kad Platong taip
pat domina Sios temos, jo fundamentales-
nis siekis yra suprasti, kaip minéti klau-
simai tarpusavyje jungiasi. Kitaip tariant,
Platonas svarsto, kuria prasme visos $ios
temos yra politinés, kas yra jvairiy poli-
tiniy reiskiniy bendrumo pagrindas. Jis
atranda, kad teisingumas (dikaiosuné)
yra ta idéja, kuri steigia ir palaiko politi-
ka kaip tokia: teisingumo pagrindu for-
muojasi politinés bendrijos (Rep. 2.369c—
370c, 4.433a-b), tai yra centrinis politinis
idealas, leidZiantis pasiekti gera politinj
gyvenima (Rep. 7.540d—e), mat jis jgalina
politinés tvarkos funkcionaluma (Rep.
4.443b-d), be to, skirtingo masto teisin-
gumo jgyvendinimas veda prie skirtingy
politinés organizacijos tipy (Rep. 8.545a—
b), o neteisingumas kelia pilietinius konf-
liktus ir karus, taip Zlugdydamas polj
(Rep. 1.351d). Vadinasi, teisingumas nu-
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stato visus politinius santykius, darinius,
tikslus — tai yra architektoninj vaidmenj
turinti idéja (Bartninkas 2019: 58).

Sioje vietoje svarbu atkreipti démesj
ir | tam tikra vadybing valstybés konstra-
vimo mintj. Juk formuluoté, kad politinis
idealas susijes su politinés tvarkos funk-
cionalumu, reiskia, jog Sokratui svarbu
gilintis | politinio gyvenimo veikimo
mechanizma. Tyrinédamas tq mechaniz-
ma, jis jungia dorybinguma su utilitaris-
kumu, taigi etikg suvokia ne kaip paki-
busia atskiroje Geério dimensijoje, o kaip
funkcionalig praktikoje. Tai reiskia, kad,
traktuojant Sokratg kaip grynojo idealiz-
mo ar intelektualinio racionalizmo atsto-
va, mums praslysta pro akis tai, jog jis
rupinosi, kad valstybé buty valdoma
funkcionaliai.

BAIGIAMASIS ZODIS

Funkcionalumas bei pasekmeés filoso-
finéje etikoje chrestomatiskai priskiriamos
prie teleologinés krypties, kur kalbama
apie utilitarizma su jam rapimais padari-
niais. Taciau Sokrato dialoguose, plétoja-
muose knygoje Valstybé, utilitaristiniai
padariniai nesupriesinami su teisingumo
idealu. Teisingai sutvarkytas valstybés
gyvenimas, kur Zzmonés suskirstyti j luo-
mus pagal jy dorybingumo kokybe, uzti-
krina funkcionaluma politiniame gyveni-
me. Sioje vietoje nesvarstoma, kiek tokia
politiné filosofija yra utopiska ar kiek ji
neatlaiko kritikos dél diskriminacijos ele-
menty bei pernelyg didelio pasitikéjimo
valdandiyjy protu. Verdiau norima at-
kreipti démesj j Sokrato politineés filosofi-
jos utilitariSkuma, siekiant bendros nau-
dos. Sj utilitari$kuma labiau deréty lygin-

ti su utilitaristo Millio negu su Benthamo
samprata, nes Milliui riipéjo naudos /
laimés kokybé. Millio laimé ataidi Antikos
graiky intelektualinj / eudaimonistinj su-
pratima kaip filosofiskai vertingesnj uz
hedonistinj bei materialistinj. Bet Millis
apémé dar ir individo teises. Anot Sio fi-
losofo, pagarba individo teiséms priartina
prie laimés bei naudos. Teisés tampa prie-
mone siekti bendros naudos. O Sokratas,
skirstydamas Zmones pagal metaforiskai
parinktas aukso ir vario prigimtis, nubre-
zia intelektualiniy, taip pat doriniy gali-
mybiy ribas. Sokratui svarbesné filosofiné
pareiga pazinti Gérj ir apreiksti jj oloje
tinancioms Seséliy pasaulio aukoms.
Sokrato politinéje filosofijoje atsisklei-
dzia rySys tarp teisingumo, jo naudos ir
zmogaus prigimties. Trasimacho ir Glou-
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kono argumentai dél blogos, nieksiskos
Zmogaus prigimties skatina Sokratg ies-
koti tokios valstybés santvarkos, kurioje
nelikty galimybiy elgtis neteisingai. Ati-
tinkamy salygu konstravimas, siekiant
teisingumo bei visuomeninés naudos, ir
apibtidina sokratiSkaji utilitariSkuma.
Galbiit ,,utilitarizmo” terminas chresto-
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nes savo sokratiskaja morale pakyla vir$ visos
korporacijos intereso, paviesindamas visuome-
nei padaryta Zala (Kavaliauskas 2011: 119-135)
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