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Abstract: This book comprises of four main parts as “Criticisms against Sufism be-
fore Ibn Taymiyya”, “Ibn al-‘Arabi according to Ibn Taymiyya”, “The matters crit-
icized by Ibn Taymiyya”, and “Criticisms against Sufism after Ibn Taymiyya”. As
far as understood the author focuses mostly on Ibn Taymiyya and Sufism rather
than Ibn Taymiyya and Ibn al-‘Arabi. He legitimates the differences between Ibn
al-‘Arabi and Ibn Taymiyya by drawing attention to some historical conditions
such as the absence of authority in knowledge after the death of the prophet Mu-
hammad, a development of freedom of thinking, increase of Muslim lands and pop-
ulations, etc. The author, who emphasizes his endeavor to keep objectivity when
he assesses these figures, thinks that the problem does not arise from the expres-
sions and ideas found in Sufism but the method of re-interpretation of these ex-
pressions and ideas. The book is enriched by means of significant citations from
famous and reputable thinkers like Sulami, Sarraj, Qushayri, Ghazzali, Hujwiri, Ibn
Hazm, and Ibn al-Jawzi. That the book was written as a Ph.D dissertation 35 years
ago and is published in 2017 without any correction, addition, and deletion is the
weakest side because the author passes over all academic studies as books and ar-
ticles which have been produced in this long time.
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Bu eserin konusunun tespitinde Fazlurrahman’in Tiirkiye ziyareti sirasinda
yazarin onunla yaptig1 bir konusma ve Hiiseyin Atay’'in destegi etkili olmustur.
Bdylece yazar Ibn Teymiye’ye gére Ibn Arabi isimli doktora tez ¢alismasina basla-
mustir. 1980’lerin basinda bitirilen bu tez ¢alismasi otuz bes yil sonra “metne do-
kunulmaksizin” kitap olarak yayimlanmaktadir (s. 8).

Kitap, “Ibn Teymiye’den Once Tasavvufa Tevcih Edilen Tenkidler”, “ibn
Teymiye’ye gore ibn Arabi”, ibn Teymiye'nin Tenkidlerine Konu Olan Meseleler”
ve “Ibn Teymiye’den Sonra Tasavvufa Tevcih Edilen Tenkidler” baghklariyla dért
ana bolimden olusmaktadir.

Yazar, giris kisminda Miisliimanlarin fikr{ ihtilaflarinin sebeplerine degin-
mek suretiyle ibn Arabi ve ibn Teymiye'nin farkli islam anlayislarina sahip olma-
larini dogal bir zemine dayandirmaktadir. Hz. Peygamber’den sonra fikri anlamda
tek otorite sayilabilecek bir kisi veya makamin kalmamasi, fikr 6zgiirligiin olmasi,
Miisliiman cografyanin ve niifusun gelismesi gibi etkenler Miisliimanlar arasinda
fikr1 ihtilaflarin, ekollerin ve mezheplerin tabii sebebini olusturmaktadir. Fikri
alandaki bu ihtilaflar tarikat-seriat, tekke-medrese, molla-dervis, ehl-i zahir-ehl-i
batin kavramlari {izerinden yiiriitiilen ¢atigmalar ile de kendisini gostermektedir.
Yazar, bu tartismalari ibn Arabi ve genel anlamda tasavvuf ekseninde degerlendir-
diginde ise problemi, tasavvuftaki ifadelere degil bu ifadelerin “ehl-i zahir tarafin-
dan tabi tutuldugu teville ilgili esaslar ve anlama tarzlarina” baglamaktadir (s. 21-
23).

Diger taraftan yazar, meselenin objektif bir sekilde ele alinabilmesi i¢in
ikincil kaynaklardan ziyade birincil kaynaklarin tetkik edilmesi gerektigini séyler.
Bu amag dogrultusunda da kitabin (tezin) “stfi mesrep kisilerin ibn Arabi hakkin-
daki asir1 sevgilerini de Arapga dahi bilmeyen kisilerin ibn Teymiye aleyhindeki
hiddet ve siddetlerini de géz 6niine almaksizin” yazildigini ifade eder (s. 25).

Kitabin birinci bélimiinde yalnizca tasavvufun degil; ayni zamanda Sia’nin,
Kelamin, {slam Felsefesi ve diger Islam? ilimlerin muarizi ve miinekkidi olarak go-
riilen ibn Teymiye’den 6nce tasavvufa ydneltilen elestiriler ele alinmaktadir. On-
celikle ziihd dénemi ile tasavvuf ddneminin ayri olgular olarak degerlendirildigini
yazarin yaklasimindan anliyoruz (s. 29). Anlasildig1 tizere tasavvuf zithd ve takvaya
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dayanan hayat algisinin daha sistemli bir halidir. Yeni gelisen bu sistemin Miislii-
manlarin farkli kesimlerinden tiirlii elestirilere maruz kaldigini ifade eden yazar
ilk z&hid ve sifilerce yoneltilen elestirileri Stilemi ve Kuseyri'yi referans gostere-
rek aktarmaktadir (s. 30-32).

Tasavvufun gonill isi olarak goriiliip kitaplarin kiicimsenmesi, ilmin basit
ve degersiz goriilmesi, mananin yok olup ismin kalmasz, hakikatin kaybolup seklin
onemsenmesi, tasavvufun kilik-kiyafet taklitciligine indirgenmesi ve tasavvuf yo-
lunun bir takim cahil, sapik ve ahmak kimseler tarafindan temsil edilir hale gelmis
olmasi gibi elestirilere Ebu Nasr Serric, Keldbazi, Kuseyri, Hiicvirl ve Gazali gibi
onemli stifilere dayanarak yer verilmistir. Ayrica yazar, tasavvufa yoneltilen eles-
tiriler baglaminda Gazali’nin yaklasiminin bizlere fbn Teymiye’yi hatirlattigim
soylemektedir (s. 33-39).

Yazar daha sonrasinda sift olmayanlarin tasavvufa yonelttigi elestirileri de
ele alir ve ilk olarak ibn Hazm’a isaret eder. Kendisinin de altini ¢izdigi ilging bir
nokta vardir; Tbn Teymiye'nin tasavvufa yonelttigi elestirilerinde Tbn Hazm ile
benzerligin olmasi ve ayni zamanda ibn Arab’nin de ibn Hazm’a, onun el-Muhalla
eserine ve ekoliine kuvvetli bir yakinliginin olmasi. Yazar bu ilging ve 6nemli hu-
susu [bn Teymiye-ibn Arabi iliskisi baglaminda detaylica incelemek yerine Mak-
kari’nin “Ibn Arabiibadet ve amelde zahir{, iman ve itikatta batini idi” s6ziiyle nok-
talamistir (s. 42).

ST

ibniil Cevzi'ye de deginen yazar onun siifilere yonelttigi “meyve yememek,
soguk su icmemek, ilmi hayattan kaginmalari, tedavi olmamalari, hirka giymek,
raks, sema gibi adetlere sahip olmak” seklindeki elestirileri dillendirdigini ve bun-
lar1 stifilerin cehaletine dayandirdigini aktarmaktadir. ibniil Cevzi ve Ibn Teymiye
kargilastirmasi da yapan yazar Ibn Teymiye'nin daha sivri dilli ve itham edici tislu-
bunun oldugunu séyler. Bununla beraber ibniil Cevzi'nin siifilerin evlenmemeleri
ve siyast iliskiler kurmalari konularinda elestiriler serdetmesine karsin ibn Tey-
miye’nin bu konularda sessiz kalmasini kendisinin de evlenmemis ve siyas? iligkiler
kurmus olmasina baglamaktadir. Halbuki bu konularda ibn Teymiye’'nin sessiz kal-
masinin nedeni ibniil Cevzi gibi diisiinmiiyor olmasi olamaz mi? Yazarin ifadele-
rinden “Ibn Teymiye de ibniil Cevzi gibi diisiinmekte fakat kendisi de evlenmedigi
ve siyasi iliskiler kurdugu igin sessiz kalmakta” anlami cikmaktadir (s. 46).

Kitabin ikinci bsliimii Ibn Teymiye’nin Tasavvufa Bakisi'ni konu edinmek-
tedir. Yazar ibn Teymiye'nin tasavvuf diisiincesinin tasavvufi esaslara/istilahlara
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bakisi, miiellif siifilere ve tasavvufun kaynaklarina bakisi, siifilere bakisi seklinde
ti¢ kisimda incelemeyi uygun gérmiistiir. Tasavvufa bakisini ise on esas lizerinden
ele alan yazar, bu esaslar1 kalp egitimi ve seyhin gerekliligi, kiyafet-hirka, ziihd-
vera’, halvet-riyazet, zikir, hal-makam, veli-evliya, keramet, sem4’ ve feni-beka
olarak tespit etmektedir (s. 52-66). Selefin anlayisini takip ettigini israrla vurgula-
yan Ibn Teymiye’ye gore hakikatleri 6grenmek icin bir sahsa intisap etmek gerekli
degildir. Hirka ve belli kiyafetleri giymenin ve bunlar: tasavvuf yolunun bir pargas:
olarak gérmenin dayandig1 saglam bir zemin de yoktur. Asiriligin yanhshgina da
isaret eden ibn Teymiye miskinlige ve tembellige siiriikleyen ziithd anlayisini da
reddeder. Ayrica halvet, riyazet, cile, nefsi arindirmak icin yapilan baz fiillerin is-
lami bir dayanaginin olmadig1 hatta Hiristiyanlik ve Brahmanizm’in etkisiyle béyle
seylerin ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Tasavvuftaki zikir, sem4’, miizik, evliya-
lik, keramet ve fena-beka anlayislarina ibn Teymiye'nin yénelttigi elestiriler de
cok kisa bir sekilde bu béliime dahil edilmistir.

fbn Teymiye’nin miiellif siifilere ve tasavvufun kaynaklarina bakisi da eles-
tireldir. Ebl Talib Mekkd, Kuseyri, Stilem? Gazali gibi miielliflerden dvgiiyle bahse-
derken bu kimselerin eserlerinde gérdiigii yanlslar: agikca ifade etmekten de ge-
kinmemistir. Yazar bu kismi izah ederken de iki buguk sayfalik bir nakille iktifa
etmistir. Meshur ve énemli siifilerden bahsederken de ibn Teymiye kitap ve siin-
neti mihenk tasi olarak kabul etmekte ve degerlendirmelerini buna gore yapmak-
tadir (s. 67-73).

Yazar Ibn Teymiye'nin ibn Arabl hakkindaki degerlendirmelerine gegme-
den 6nce Tbn Teymiye'nin diisiince diinyasini olusturan siyas? ve fikr? durumun ele
alinmasi gerektigini vurgular. ibn Teymiye’nin islam diinyasinin Mogol istilasi ve
Hacli seferleri gibi biiyiik sorunlarla bogustugu bir dénemde diinyaya geldigini ha-
tirlattiktan sonra yazar, fikrl atmosferin ¢esitli din, mezhep ve tarikatlarin etki-
siyle olustugunu izah etmektedir. Bu atmosfer icinde ibn Teymiye de ilm1 kisiligini
ve tutumunu olgunlastirmis ve bir yandan Ehl-i Kitaba ve filozoflara diger yandan
Sia’ya reddiyeler yazmustir (s. 75-77).

Yazar iki 4limin goriislerinin farkli olusunu ilk olarak ailevi sebeplere isaret
ederek aciklamaya calisiyor. ibn Teymiye'nin fakihlerin agirlikta oldugu bir aile-
den gelmesine karsin ibn Arabi’nin tasavvuf agirlikli bir cevrede yetistigini ifade
ediyor. Yazarin ikinci sebep olarak ileri siirdiigii ise siyasettir. Yazar, ibn Tey-
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miye’nin hayatindaki miicadelelerin ve hapis hayatinin gériiniirde fikri meseleler-
den kaynaklaniyor olmasina ragmen aslinda siyasi kaynakli oldugunu iddia ediyor.
Fakat bu siyas? nedenleri sayarken yazar ibn Teymiye’nin hapsedilmesine sifiler
ve kelamcilarla olan fikri miinakasalarinin, ars, niizul, talak ve kabir ziyareti hak-
kindaki muhalif gériislerinin neden oldugunu da sdyliiyor. islam tarihinde her
daim siyaset ve hukukun etkilesim halinde oldugu ve siyasetin hukuka daima mi-
dahil oldugu bilinirken ibn Teymiye'nin siyasetten bagimsiz mahkemelerce hapse
atilmasini diistinmek imkansizdir. Fakat yukarida sayilan meselelerin hepsi ilmi ve
fikr hususlardir; siyasi degildir. Bu nedenle kanaatimizce yazar “Onun hayatindaki
miicadeleler ve hapis hayati -zdhirde fikirlerinden dolay: gériilityorsa da- haki-
katte siyasilerle, devlet yoneticileriyle i¢ ice bir durum arz etmektedir.” climlesin-
den kastinin ne oldugunu daha acik ifade etmeliydi (s. 84).

Kitabin {igiincii bsliimii de ibn Teymiye’nin elestirilerinin merkezinde olan
konulara tahsis edilmistir. Yazar bu elestirilerin hedefinin ibn Arabi oldugunu be-
lirtmekte olup bu konular: alt1 ana baslk altinda incelemektedir: Vahdet-i viiclid,
Hatm-i veldyet, Ricalii'l-gayb, Firavun’un imani, Putlara ibadet ve Gayptan haber
verme ve hur(filik.

Yazar ilk olarak vahdet-i viicQid meselesini ele alir ve ibn Arabi perspekti-
fiyle konuyu izah eder. Varligin birligi olarak terciime edilen bu diisiincenin ibn
Teymiye'ye gore kaynagi Cehmiye, onceki sifiler ve zindik filozoflardir. Fakat ya-
zara gére bu diislince Kuran ve stinnette olmamasina ve yabanci tesirleri de ihtiva
etmesine ragmen Islam cemiyetinde dogmus ve ibn Arabi'nin i¢ diinyasinda sis-
temli hale gelmistir. Maalesef ilgili béliimde vahdet-i viiclid gibi 6nemli ve temel
bir problemin etraflica incelendigini gormek miimkiin degildir. “Halik ile mahltk
tek seydir” ve bu anlayisa zit goriilebilecek “Hak Hak’tir, insan da insan” gibi ifa-
delerden baska vahdet-i viicid nedir ve ibn Teymiye bu diisiinceye neden kars:
ctkmigtir sorularina cevap olabilecek agiklamalar goriilmemektedir (s. 95-100). Ay-
rica meselenin tahlil ve degerlendirilmesi kisminda da ontolojik bir mesele olan
vahdet-i viicid’un epistemoloji alanina ¢ekilerek izah edilmeye calisilmasi ve ibn
Teymiye’yi “akil”, fbn Arab?’yi de “sezgi ve marifet” seviyelerine konumlandirip,
alttaki (akil) tisttekini (sezgi ve marifet) kavrayamaz, sezgi ile elde edilen bilgiler
yine sezgi ile degerlendirilir, is miisahedeye bagldir, fikri neticelerden uzaktir ve
akil; sezgi ve marifet esasina dayanan bilgileri kontrol altina alamaz gibi ifadeleri
nakletmek meseleyi agiklama amacindan uzaktir (s.124-125).
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En tartismali konulardan bir digeri de hatm-i veldyettir. Yazar hatm-i
velayet meselesinin fbn Arabi’den dnce Hakim Tirmizi tarafindan giindeme geti-
rildigini ifade eder. Sonrasinda ibn Arabi’nin bu kavram hakkinda diisiincelerinin
oldugunu ve nihayetinde kendisini velilerin sonuncusu olarak gérdiigiinii belirtir.
Yazar, ibn Teymiye'nin elestirilerinin odaginda velayet-niibiivvet mukayesesinin
oldugunu fakat béyle bir mukayesenin ibn Arabi diisiincesinde sahislar {izerinden
degil makam iizerinden yapildigini agik bir sekilde ortaya koyar. Ayni zamanda ibn
Teymiye'nin heniiz icerige gelmeden hatm-i veldyet kavraminin bizzat kendisine
Kuran ve siinnette olmadig1 igin karsi ¢ikti§ini da belirtmesi oldukga faydalidir (s.
101-106).

Birkag sayfa ile deginilen ricalii’'l-gayb konusunda da yeterli bir bilgi, analiz
ve mukayese mevcut degildir. Birincil kaynaklara verilen referanslar ile kdinattaki
isleyise hizmet eden bir kisim insanlarin bulundugunun, bunlara abdil, kutub,
evtad, niikeb3, efrad, gavs gibi isimler verildiginin ibn Arabi tarafindan kabul edil-
digi fakat bu terimlerin Kuran ve siinnette —abdal hakkinda sahih olmasa da rivayet
vardir- olmamasi hasebiyle Ibn Teymiye tarafindan reddedildigi ifade edilmistir.
Halbuki ibn Teymiye’ye gore ibn Arabibashigi altinda ibn Arabi'nin bu konuya nasil
yaklastig1 ve ibn Teymiye'nin reddederken hangi noktalarin altini ¢izdigi daha de-
tayl olarak incelenebilirdi (s. 107-110).

Firavun’un son anda ruhunu teslim ederken hakikate sahit oldugunu ve bu
nedenle miimin olarak can verdigini diisiinen ibn Arabi’ye elbette ibn Teymiye Ku-
ran ve slinnet perspektifiyle itiraz etmistir. Bu konu hakkindaki yaklasimlari 6zet-
leyen yazar islam tarihinde bazi sarihler haricinde ibn Arabi’nin bu yaklasimina
destek veren kimsenin olmadigini ifade etmektedir (s. 133).

Putlara ibadet meselesine gelince, bu kismin aslinda vahdet-i viicid ile be-
raber ele alinmasi ve konunun o baslik altinda incelenmesi iki meselenin de daha
iyi kavranmasina yardim edecekti. Elimizdeki kitabin belki de en agiklayict kismi
burasidir. Giinkii bu kisimda ibn Arabi’nin mahl{ka yiikledigi anlami tapinma-kul-
luk gibi en yiice bir 6rnekle nasil izah etti§ini gériiyoruz. Dolayisiyla ibn Tey-
miye’nin bu anlayisa neden itiraz ettigi de daha net bir sekilde g6z oniine serilmis
oluyor. Ibn Arabi’nin varligin birligi ve mahltkatin birer yansima oldugu diisiin-
cesi ile temellendirilen “neye ibadet edersen et o, Hakk’1 isaret eder” yaklagimi ibn
Teymiye tarafindan “Allah ve resuliiniin s6zlerinin aslindan uzaklastirilip degisik
kaliplara sokulmasi” olarak degerlendirilmistir (s, 114-119).
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Yazarin ibn Teymiye'nin elestirilerini alt1 baslk ile izah etmeye calistigini
yukarida belirtmistik. Bunlarin sonuncusu da hur(filik ve gaybdan haber verme
meselesidir. Hur(filik harflere farkli sayisal veya sembolik degerlerin yiiklenme-
siyle birtakim bilgilere ulasmak olarak ifade edilebilecek bir ilimdir. Ayrica yazar
fbn Arab?'nin Fiitihdt eserinde ebced hesabiyla istikbale matuf bazi haberlerden
s6z edildigini de hatirlatir. ibn Teymiye’ye gére ise bu tiir ugraslarin temeli tama-
miyla yabanci kiiltiirlere dayanir. Ozellikle de Yahudi mistisizmi (Kabbala) ve Pisa-
gorculuk burada ¢ok etkilidir. Yazar ibn Teymiye’nin bu noktada ortaya koydugu
elestirilerin hakli oldugunu diisiinmekle beraber ilham ve kesif icin agik bir kap1
birakmadigini sdyler ve bunu ibn Teymiye'nin tarafgirligi olarak degerlendirir (s.
136). Halbuki ibn Teymiye’nin ilham ve kesfi kabul ettigine dair ifadeleri Mecmii©
fetava’da bulmak miimkiindiir. Bu noktada ibn Teymiye’'nin kesif ve ilhami belli
sartlar dihilinde kabul ettigini ve tiim kapilarin kapatilmadigini séylemeliyiz.

Kitabin ibn Teymiye'den Sonra Tasavvufa Tevcih Edilen Tenkidler basli-
giyla yazilan dérdiincii ve son béliimii sifi olanlarin tenkidleri, sft olmayanlarin
tenkidleri ve muasir alimlerin diisiinceleri alt bashklarindan miitesekkildir. ilk ki-
simda vahdet-i viicQd karsithginda birlesen sifilerden Alidti’d-Devle Simnini ve
imam Rabbant iizerinde durulan limler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (s. 140). SGff
olmayanlarin tenkidlerini ele alirken yazar ibn Kayyim, Satibi, Taftazini, ibn
Hald{in, Ali K4rf, Muhammed b. Abdulvahhéb, Dehlevi ve Sevkini’'nin yaklasimla-
rina yer vermistir. Bu kisimda ortaya konulan elestiriler “bunlar da Tbn Arab{’yi
elestiriyor” ifadesinden Gte bir analiz igermemektedir. Birgok 6nemli diisiiniire ya-
rim veya bir sayfa ayrilarak onlarin tasavvuf karsiti olduklar: vurgulaniyor. Fakat
bu kargitliklarda ibn Teymiye’nin nasil bir tesiri olmustur, karsithiklarin dayandigi
felsefi veya kelamt kisacas ilmi temeller nelerdir, elestiriler ortaya konulurken ar-
glimanlar nasil gelistirilmistir gibi sorulara temas edilmemistir. Elestiriler batini
yorumlarla Kuran ve siinneti asma, islam disi kaynaklardan beslenme, kutup,
evtid gibi bidat terimlere baglanma gibi bir¢ok kimse tarafindan malum diisiince-
lere bagvurularak 6zetlenmistir (s. 142-154).

Son asirda islam diinyas1 iizerinde etkili olan diisiincelerin ibn Arabi’den
ziyade ibn Teymiye menseli oldugunu iddia eden yazar son béliimiin son kismini
da tasavvuf elestirilerine tahsis etmistir. Yazar bu elestirileri Muhammed Abdubh,
Resid Riza, Mustafa Sabri, Abbas Mahmud Akkad, Muhammed Hamdi Yazir, Said
Nursi ve Mevd(idi iizerinden dillendirmektedir. Bir nceki kisimda oldugu gibi
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elestiriler detaya girilmeden ve argiimanlar anilmadan ve tahlil edilmeden zikre-
dilmis ve karsitliklarin vahdet-i viicid ve huldil gibi diistinceleri hedef aldig: tek-
rardan ifade edilmistir (s. 155-161).

Nihai degerlendirme yapacak olursak kitabin basliginin ¢ok mithim bir cer-
ceveye isaret ettigini sdylememiz gerekir. Fakat maalesef baghktaki iddiali durusu
kitabin igeriginde gérmek miimkiin degildir. Yazar 6nstzde bu eserin otuz bes yil
once bir tez olarak kaleme alindigini ve bugiin hicbir sekilde “metne dokunulma-
dan” yayimlandigini ifade eder. Halbuki bu eser bir tez olarak degil, raflarda bir
kitap olarak bulunmaktadir. Tiirkiye'nin tasavvuf alanindaki en 6nemli akademis-
yenlerinden biri olan Mustafa Kara’nin otuz bes yillik bilgi ve donanimini bu stire
icerisinde nice emekle arastirilip yazilan kitap ve makaleler ile harmanlayarak ge-
nisletilmis fakat ayni zamanda soruna daha fazla odaklanabilen bir eser ile ortaya
koymasi stiphesiz ki hem okur i¢in hem de ilmin gelismesi i¢in daha faydal ola-
cakti. ibn Teymiye’nin Ibn Arabi’yi elestirirken zaman zaman kasith olarak mese-
leyi carpittigini sdylemek miimkiindiir. Ancak fbn Teymiye'nin elestirilerinin ge-
nel bir tasavvuf elestirisi olmanin yaninda elestiriye konu olan hususlarin teker
teker ele alinip ayet ve hadisler 15181nda, felsefl ve kelami argiimanlar yardimiyla
tahlil edildigi de unutulmamalidir. Elestirilerin hakli olup olmamasi miistakil ilmi
arastirmalarin konusudur fakat emegin ilm{ karakteri ise kabul edilmelidir. ibn
Teymiye’nin Ibn Arabl’yi hedef tahtasina koymasinin en énemli nedenleri aslinda
epistemolojik ve hermendtiktir. Yazarin tizerinde durmay1p bir iki ctimle ile ifade
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ettigi “[ibn Arabi] Bu meselede oldugu gibi kanaati ile ters diisen nakli, bazen liigat
ve 1stilah anlamindan hareket ederek bazen de degisik filolojik manevralarla tevil
etmede hicbir beis gérmemistir” (s. 133) ve “Ibn Arabi’'nin ¢ok serbest ve hiir bir
sekilde bazi ayetleri tevil ve tefsire tabi tuttugunu miisahede etmekteyiz” (s. 114)
bu yaklagimlar ile olusturulan tasavvuf anlayisi ibn Teymiye'nin muhalefetinin
ana omurgasidir. Diger meseleler ise muhalefetin tali konularidir. Sonug olarak bu

calisma “eksigiyle fazlasiyla” okunasi bir eserdir.
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