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Carl Schmitt e Walter Benjamin

Saul Kirschbaum

Resumo: Ha uma particular ressonancia entre o pensamento de Walter Benjamin e o
do jurista alemao Carl Schmitt, inclusive no fato de que ambos analisam os séculos 16
¢ 17 para compreender o século 20. Em vista disso, o artigo busca esclarecer temas
que norteiam a obra de Schmitt, tais como o de Estado de Excegdo, o de teologizagao
da politica, a critica do parlamentarismo como fundamento do Estado Moderno, a
tensdo entre democracia e ditadura, para mostrar como se da o dialogo entre os dois
pensadores, tendo em vista um melhor entendimento de obras basicas de Benjamin,
especialmente a Origem do Drama Barroco Alemao.

Palavras-Chave: Estado Moderno — Estado de Excegdo — Teologia Politica — Origem
do Drama Barroco Alemio

Em Origem do drama barroco aleméo', Walter Benjamin inseriu
diversas citagdes do livro de Carl Schmitt, Teologia Politica. Quatro capi-
tulos sobre a doutrina da soberania?, ao tratar dos temas soberania e esta-
do de excegdo:

“Ao passo que o conceito moderno de soberania resulta no exercicio
pelo Principe de um poder executivo supremo, o do Barroco nasce de
uma discuss@o sobre o estado de excegdo, e considera que impedi-lo é
a mais importante fung¢éo do Principe.”

“... a consciéncia aguda do significado do estado de excegdo, que do-
minava o direito natural do século XVII ...”

«.. para Kant, o direito de excegdo deixou de ser direito ...”3

O conceito de estado de excegdo € basal na obra de Benjamin,
notadamente neste Origem do drama barroco alemdo, assim como o sdo
outros temas tratados por Schmitt; Michael Léwy registrou que:*
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[...] um eco paradoxal da problemadtica libertaria de Benjamin encon-
tra-se em A origem do drama barroco (escrito em 1924, publicado em
1928): ele toma emprestado ao jurista conservador Carl Schmitt o con-
ceito de soberania como fundado, em ultima andlise, sobre os poderes
ditatoriais do Estado de exce¢do. Num recente comentario sobre esse
texto, Norbert Bolz observa que Benjamin estava interessado em Schmitt
por causa da ‘analogia fisiognomdnica entre a critica reaciondria’ e a
anarquista’: ambas rejeitam os mitos liberais e percebem o Estado de
exce¢do como o nicleo da ordem politica A situag@o extrema possui
um indicador histérico-filosofico: define o ‘momento do tltimo com-
bate entre Autoridade e Anarquia.b

Motiva-se, por isso, uma apreciagdo mais detida sobre o relaciona-
mento entre Benjamin e Schmitt. Minha inten¢4o aqui no € a de uma criti-
ca das idéias de Carl Schmitt, mas sim a de uma exposi¢do de suas idéias
que possa contribuir para um melhor entendimento das de Benjamin.

Carl Schmitt foi um dos mais importantes juristas da Republica de
Weimar, tendo se notabilizado por suas posi¢des marcadamente conserva-
doras.” Em uma ampla bibliografia, tratou principalmente das questdes re-
ferentes as condi¢Ges de funcionamento do Estado moderno.

Em Teologia Politica, Schmitt expde sua doutrina do decisionismo,
analisando em grande profundidade a questio da decisd@o, no momento em
que um Estado se encontra em estado de excegdo. Para ele, cabe “entender
o estado de exce¢do como um conceito genérico da doutrina de Estado, e
ndo como qualquer situagdo emergencial ou Estado de sitio”.? O que esta
em jogo, no fundo, ¢ a defini¢do de soberania. E ndo é em absoluto uma
mera questdo académica, pois se trata da sua aplicagio concreta, ou seja,
importa “... saber quem toma as decisGes em caso de conflito, no que se
constitui o interesse piblico ou estatal, a seguranga e a ordem publicas, /e
salut publique®, etc.”°

A primeira idéia que fazemos sobre a natureza de um estado de exce-
¢do € a da ocorréncia de uma emergéncia nacional, tal como guerra externa,
revolugdo interna, greve geral, catastrofes. Schmitt, porém, vai mais longe,
buscando a relagdo entre o conceito de estado de excegdo e o conceito de
soberania. Para ele, “Soberano ¢ aquele que decide sobre o estado de exce-
¢do”'!; ou seja, a partir da constatagdo de quem realmente decide sobre o

2

estado de exce¢do, podemos entender a situagio real da soberania. E na
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excecdo e ndo na normalidade que se pode verificar quem realmente detém
a soberania. Em outras palavras, ¢ o estado de excegdo que permite clarifi-
car o conceito de soberania e identificar o soberano. Polemizando com ou-
tros juristas de primeirissima plana, como Jean Bodin (1530-1596)!2 e Hans
Kelsen (seu contemporaneo, 1881-1973)!3, defende a posicio decisionista
(necessidade de um soberano com poder para suspender a vigéncia da cons-
tituigdo) contra a dos partidarios do Estado de Direito, para os quais “so-
berano é o direito, e ndo o Estado'* e, portanto, nenhuma situagio justifi-
caria o estado de exce¢do. Os que pensam que, na expressdo do proprio
Schmitt, “[...] quem deve deter o poder é o direito, ndo o Estado”.!’
Schmitt v€ a politica em termos de relagdes “amigo-inimigo”. Sempre
que grupos sdo postos em relagdo de inimizade, o aspecto politico se mani-
festa, e cada grupo passa a perceber o outro como um adversario irreconci-
lidvel a ser combatido e, se possivel, derrotado. “Qualquer antitese, seja ela
religiosa, moral, econdmica, ética, transforma-se em uma antitese politica
quando se torna suficientemente forte para agrupar seres humanos de forma
efetiva em amigos e inimigos.”'® Entdo o Estado “... surge como um meio
para continuar, organizar e canalizar a luta politica. E a luta politica que faz
surgir a ordem politica.”!” Aqui comegam as criticas de Schmitt a seus ad-
versarios, pois “ver o Estado como a administragdo estabelecida e ordeira
de um territorio, concernido com a organizagio de seus negdcios de acordo
com a lei, é ver apenas os resultados estabilizados do conflito.”'® Schmitt
pensa que, na verdade, os conflitos ndo podem ser resolvidos por meio de
discussdes que levem a acordos: “Nado pode haver qualquer acordo genuino
porque, no final das contas, ndo ha sobre o que concordar. Dominado como
o € pela alternativa amigo ou inimigo, o politico requer ndo discussdo mas
decisdo.”!® Observe-se que A mesma conclus@o chegaram os bolcheviques,
insistindo na inutilidade, para o proletariado, de participar da “farsa parla-
mentar”.20 A oposi¢do a Schmitt parte do liberalismo, ndo da esquerda.
Para Schmitt, o Estado moderno abrange todos os dominios da vida
social; assim, Estado e sociedade se interpenetram; se tornam idénticos?!.
Em conseqiiéncia, dominios sociais tais como religido, cultura, educagio,
economia, que eram ostensivamente neutros do ponto de vista do Estado,
logo do ponto de vista politico, deixam de ser neutros. Tudo passa a ser, ao
menos potencialmente, politico. Disso resulta que torna-se fungio do Esta-
do promover a neutraliza¢do dos conflitos em todos os dominios, para pre-
servar a ordem social. Como observou Giacomo Marramao, Schmitt, em
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sua conferéncia sobre 4 época das neutralizagdes e despolitizagdes (1929),
descreveu “... as vicissitudes historicas da Kultur ocidental moderna como
uma seqii€ncia de etapas na qual seculariza-se a esséncia politica da vonta-
de de poténcia. Este processo de secularizag¢do se desenrola por meio de um
deslocamento gradual do baricentro em torno do qual o politico (vale dizer
o critério cuja peculiaridade consiste na antitese amigo-inimigo) periodica-
mente se instala e se ‘normaliza’. Deste modo, a secularizagdo moderna se
caracteriza por um alternar-se das contradi¢des, que vém a tona cada vez
que a antitese amigo-inimigo se atualiza e explode, e dos posteriores arran-
jos ‘neutralizantes’ que as acompanham.”??

O liberalismo procura submeter o Estado a lei. Ora, “... as leis séo
legais se propriamente elaboradas e aprovadas de acordo com procedimen-
tos dados, de onde a ‘regra da lei’. [As doutrinas constitucionais liberal-
democréticas] supdem que o legislativo € ‘soberano’: ele deriva seu poder
de fazer leis da vontade do povo expressa através de seus representantes. O
liberalismo repousa sobre um momento politico constitutivo de forma que
a ‘soberania’ implicada nas legislaturas democraticas seja incapaz de modi-
ficar livremente ndo somente leis especificas mas também os processos
legiferantes.”?3 Ele €, justamente por isso, ameagado por uma condig&o po-
litica que converta a ‘regra da lei” em uma mera formalidade?*: “Se a ‘regra
da lei’ € simplesmente a vontade do povo expressa através de seus repre-
sentantes, entdo ela ndo tem contetido determinado e o Estado nio € mais
substantivamente limitado pela lei em suas a¢des.”? Basta lembrar, para
ilustrar, que o Partido Nazista obteve o poder na Alemanha na forma da lei.
Para Schmitt, o liberalismo néo € capaz de lidar com a realidade da politica,
podendo apenas insistir em um formalismo legal que é inutil no caso ex-
cepcional. O Estado liberal € presa facil de assédios populistas.

Em 1978, Schmitt escreveu um texto aprofundando seu ponto de vis-
ta de que a estabilidade do Estado moderno depende da protecéo da consti-
tui¢do através de salvaguardas, dispositivos que impecam que um partido
anti-constitucional se aposse do poder com o objetivo de destruir a propria
ordem constitucional.?® Para isso, Schmitt exp3e seus conceitos de legali-
dade, legitimidade ¢ super-legalidade:

Legalidade significa obediéncia e disciplina. [...] E o0 modo funcional
de uma burocracia moderna industrial ou estatal. [...] Legalidade esta-
tal diz respeito aos inevitaveis prémios da posse legal do poder de Es-
tado: obéissance préalable? para todas as leis e atos do Estado; mane-
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jo das forgas armadas, policia e finangas, administragdo e justica; dis-
tribui¢do da riqueza nacional, cargos, emprego e subsidios; interpreta-
¢do de numerosas situagdes novas que surgem constantemente a partir
de rapidos progressos em ciéncia, tecnologia e industria. Por essa ra-
zdo, qualquer poder estatal com a coragem de suas convicgdes politi-
cas tem possibilidades espantosas de criar para si novas situagdes, no-
vos faits accomplis?8 geradores de conseqiiéncias. A legalidade estatal
cria para si mesma uma mais-valia politica. [...] Legitimidade significa
a formula de identidade moral, ideolégica ou filoséfica e a auto-ima-
gem de um sistema politico. Desde o surgimento das constituigdes es-
critas, o legislador constituinte buscou sancionar sua identidade por
meio de declaragdes solenes (tal como um apelo a Deus), féormulas
morais, filosoficas ou ideoldgicas, e ancorar esta identidade em pream-
bulos.29 [...] O que é entdo super-legitimidade? O termo significa a
validade com maior forga de certas normas, em relagio as normas ‘sim-
ples’ (ou ‘regulares’), i.e., normas normais. S@o tipicas as normas
procedurais, projetadas para restringir uma modifica¢do ou aboligdo
de normas (por meio de uma maioria qualificada, ou a distribui¢do dos
procedimentos entre vérias autoridades). O propdsito primario de uma
tal complicagdo do procedimento legislativo nas democracias moder-
nas, pluralistas, é impedir que qualquer mudanga rapida de governo,
com maiorias e coalizdes pequenas, instaveis, possa criar maiorias es-
taveis capazes de governar com uma margem maior do que cinquenta
por cento. [...] toda constituicdo contém certos ‘principios’ fundamen-
tais que pertencem ao ‘sistema constitucional’ inalterdvel, e [...] o sen-
tido da constitui¢do com respeito a revisdes € de ndo permitir que um
procedimento ponha de lado a ordem estabelecida pela constituigéo.
Se uma constitui¢@o prevé a possibilidade de revisdes constitucionais,
ndo por isso ela fornecerd, inadvertidamente, o meio legal para a aboli-
¢do de sua propria legalidade, menos ainda o meio legitimo para a des-
trui¢do de sua propria legitimidade. 30

Em Teologia politica, Schmitt afirma que “todos os conceitos expres-
sivos da moderna doutrina de Estado sdo conceitos teoldgicos seculariza-
dos. Ndo so pela sua evolugdo histdrica, por terem sido transferidos da teo-
logia a doutrina do Estado, na qual, por exemplo, o Deus todo-poderoso
tornou-se um legislador onipotente, mas também em sua estrutura sistema-
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tica, cuja compreensdo € necessaria para um enfoque socioldgico desses
conceitos. Para a jurisprudéncia, o estado de exceg¢do possui um significado
analogo ao do milagre para a teologia.”®! Schmitt acusa os defensores do
Estado de direito (os partidarios do liberalismo) de deismo, comparando a
proposi¢do de negar o estado de exce¢do com as tentativas deistas de ex-
cluir o milagre: “A idéia do Estado do direito moderno conseguiu dissemi-
nar-se com o deismo, com uma teologia e uma metafisica que expulsaram o
milagre do mundo e que também rejeitavam uma violagéo das leis naturais,
por meio de uma intervencdo direta que institui uma exce¢do, do mesmo
modo que a intervengdo direta do soberano na ordem juridica vigente” .32

Em sintese, para Schmitt existe um dilema politico essencial: “... ou
uma democracia sem freios, de populismo plebiscitario, que nos levaria para
onde bem entendesse (i.e., para a dominagdo marxista ou fascista) ou entdo
a ditadura.”3 A lei ndo se sustenta sozinha, depende de um soberano que a
proteja. Conforme condensou Paul Hirst, “uma constitui¢&o sé pode sobre-
viver se o ato politico constituinte for sustentado por algum poder politi-
c0.”34 Mas Schmitt niio propde uma ditadura barbara, déspotica e arbitra-
ria; na formulagdo de Hirst, “Schmitt advoga uma forma muito especifica
de ditadura em um estado de exce¢@o —uma ditadura ‘comissarial’, que age
para restaurar a estabilidade social, preservar as ordens concretas da socie-
dade e restaurar a constituicdo. O ditador tem uma fung¢do constitucional.
Ele age em nome da constitui¢do, mas toma as medidas que sdo necessarias
para preservar a ordem.?’ Estas medidas néio sdo limitadas por lei; elas sdo
extra-legais.”36

A énfase que Schmitt coloca nas questdes relativas a fragilidade do
Estado moderno e a necessidade da criagdo de mecanismos para sua defesa
certamente tem muito a ver com as continuas crises porque passou a Repu-
blica de Weimar, ambiente também vivenciado por Benjamin3’. Como es-
tes problemas foram elaborados por Benjamin? Meditando sobre a
vulnerabilidade da lei, e sobre a necessidade do uso da violéncia estatal para
protegé-la, Benjamin chegaria a conclusio de que “... o interesse da lei em
um monopolio da violéncia vis-a-vis aos individuos ndo é explicada pela
intengdo de preservar os fins legais mas, antes, pela de preservar a propria
lei.”3® Ou seja, uma mera questio de auto-preservacio. E mais adiante se
pergunta: “... alei [...] aparece, do que foi dito, em uma luz moral tio ambi-
gua que a questao se propde por si mesma, se ndo ha outros meios senfo os
violentos para regular interesses humanos em conflito.”3® Em outra parte,
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Benjamin afirma que de fato vivemos em permanente estado de excegéo, €
que a fungdo do soberano é fazer com que ndo percebamos esta situagdo.*°

Iniciamos este texto com a constatagdo de que Benjamin citara
Schmitt amplamente em A Origem do Drama Barroco Alemdo. Pois em
1956, Schmitt por sua vez escreveu um texto, “A Origem do Tragico”, se-
guido de um apéndice: “Sobre o Carater Barbaro do Drama Shakespeariano:
Uma Resposta a Walter Benjamin em 4 Origem do Drama Barroco Ale-
mdo”*!, constituindo assim um claro didlogo com Benjamin. Schmitt vai
ao ponto de mencionar que em 1930 Benjamin expressou-lhe em carta pes-
soal sua gratiddo por ter podido fazer uso da defini¢do de soberania enunci-
ado por ele.*?

Por que um eminente jurista, mesmo que no ostracismo, se ocupa de
literatura? A ligacdo talvez se explique pelo “Barbaro” no titulo do apéndi-
ce, que para Schmitt significa pré-estatal. Como toda a vida social, no Es-
tado moderno, se politizou, logo tem a ver com o Estado, entdo também a
arte, o teatro, tem a ver com o Estado. Visto de outro modo, o grau de rela-
cionamento do teatro com o Estado pode servir como medida da “moderni-
dade” do Estado. Para Schmitt, a Inglaterra de Shakespeare estava em um
estagio pré-estatal, atrasada em relag@o a Europa continental: “Na Inglater-
ra elizabetana de Shakespeare a teatralizagdo barroca da vida ainda era nio-
fundamentada e elementar — ainda ndo incorporada ao quadro estrito do
estado soberano e seu estabelecimento da paz, seguranga e ordem publicas,
como era o teatro de Corneille € Racine na Franga de Luis XIV. Em compa-
ra¢do com esse teatro classico, as pecas de Shakespeare, tanto em seus as-
pectos comicos quanto nos melancélicos, eram grosseiras e elementares,
barbaras e ainda ndo ‘politicas’ no sentido do Estado naquela época”.4> E
referindo-se ao comentario de Benjamin sobre Hamlet, “somente Shakespea-
re conseguiu extrair detalhes cristdos da rigidez barroca do melancélico,
tfo antiestdico como anticristdo, tio pseudo-antigo quanto pseudopietista™4,
Schmitt desloca o eixo da questdo e argumenta que “o drama de Shakespeare
ndo é mais cristdo. Mas também ndo estd no caminho do Estado soberano
da Europa continental, que tinha que permanecer neutro com respeito a re-
ligido porque se fundava na superagdo da guerra civil confessional.”* A
Europa continental vive a neutraliza¢do da guerra civil confessional. Outro
conceito basico para Schmitt, como vimos acima, fundamental para o en-
tendimento do Estado moderno.
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Em “A Origem do Tragico”, Schmitt estuda a constru¢do de Hamlet.
Nos capitulos anteriores do livro, comegara por registrar a presenga, no dra-
ma, de duas intrusdes historicas, a saber a culpa da rainha e a figura do
vingador, para neste terceiro capitulo enfrentar a questéo que realmente lhe
interessa: devem considerag¢des historicas ser incluidas na discussdo de uma
obra de arte?

Sobre a impossibilidade de determinar a culpa da rainha no assassi-
nato do pai de Hamlet, Schmitt esclarece que entre 1600 e 1603, quando
ocorreram as primeiras produgdes de Hamlet, a Inglaterra vivia a expectati-
va da morte da rainha Elizabeth, e ndo havia sido decidido quem seria seu
sucessor; Schmitt lembra que o pai de James, Lord Henry Darnley, fora
morto, em 1566, pelo amante da méie de James, Mary Stuart, rainha da Es-
cocia. Como James era o herdeiro presumido do trono, tornara-se tabu esta-
belecer a culpa de sua mie na morte de seu pai. Para poder apoiar a preten-
sdo de James ao trono, Shakespeare precisava isentar de culpa a mée de
Hamlet; mas, para poder atrair os espectadores protestantes de Londres,
convencidos da culpa da catdlica Mary Stuart, a rainha ndo podia ser retra-
tada como inocente. Dai o status ambiguo da rainha — o tabu da rainha.

Para a indecisdo de Hamlet, a distor¢do da figura tradicional do vin-
gador, o homem de a¢do, em um Hamlet, um melancélico introvertido,
Schmitt oferece uma explicacdo similar: James encontrava-se no centro do
conflito religioso entre protestantes e catélicos, sem poder tomar partido,
paralisado, sua capacidade de ag¢do inibida por sua contemplagéo.

Examinadas as “intrusdes historicas”, Schmitt passa a analisar a ques-
tdo da relagdo entre a obra de arte e os eventos histdricos que podem té-la
inspirado, partindo da percepcio de que os filosofos da arte e os professo-
res de estética (alemédes) tendem a “... entender a obra de arte como uma
criagdo autdbnoma, nio relacionada com a realidade histérica ou socioldgi-
ca”, como se o escritor fosse um génio capaz de criar a partir de quaisquer
fontes que ele escolha. Schmitt lembra que o Sturm und Drang do século
XVIII tinha estabelecido o culto do génio como um credo da filosofia
germanica da arte; em conseqiiéncia dessa posi¢do, a fonte do tragico resi-
diria no livre e soberano poder criativo do escritor. A “liberdade criativa do
escritor” € justamente o que Schmitt tentara compreender. Schmitt afirma
que algumas distingdes sdo imprescindiveis para melhor tratar a questdo:

A primeira distingdo € entre poesia e drama: o poema lirico ndo tem
fonte, € resultado de uma experiéncia subjetiva. Cita Stefan George: “A
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experiéncia sofre uma tal transformagao através da arte que ela se torna sem
sentido para o proprio artista, a ponto de que o conhecimento desta experi-
éncia por outros traz mais confusio do que esclarecimento” 4’ Cabe entdo
pensar somente nas fontes do drama, que podem ser literarias ou historicas.

Outra disting@o que deve ser feita € entre o dramaturgo que escreve
suas pegas como livros para publicagdo, como Lessing, Goethe, Schiller,
Grillparzer e Hebbel, ou seja, onde ha uma mediagdo entre o autor e seu
publico, que pode, talvez, travar conhecimento com a obra anos depois de
ela ter sido escrita, e as pegas de Shakespeare: “Ele as escreveu ndo para a
posteridade, mas para seu concreto e imediato publico londrino. Estritamente
falando, se poderia dizer que ele ndo as escreveu mas, antes, as compds
para uma audiéncia muito especifica.”*® Para Schmitt, “... um autor de pe-
cas a serem imediatamente representadas ante uma audiéncia familiar, ndo
apenas se encontra em uma relagédo psicoldgica e socioldgica com sua audi-
éncia, como também partilha uma esfera publica comum.”#° Esta situagdo
impde limites claros a inven¢do do escritor pois, se o publico ndo compre-
ende a agdo da pega, ele simplesmente se desliga e a esfera publica se de-
sintegra ou termina em um escandalo teatral. A obra produzida na forma de
livro para publicagéo, no entanto, se inicialmente for mal-recebida, tem sem-
pre a possibilidade de vir a ser recuperada no futuro.

Finalmente, importa distinguir entre drama (play, Spiel) e tragédia.
Para Schmitt, o proprio teatro € essencialmente drama. “O drama néo € ape-
nas encenado no palco; ele ¢ drama em e de si mesmo. [...] O drama tem sua
propria esfera e cria um espago para si mesmo dentro do qual reina uma
certa liberdade de materiais literarios e de situagdes originais. [...] Assim,
as pecas de Shakespeare podem ser representadas como drama puro, sem
quaisquer referéncias a interpretagdes histdricas, filosoficas, alegoricas, ou
outras consideragSes externas.”? Nio se pode esperar que alguém pense
no rei James I quando assiste a Hamlet no palco. Também néo se pode me-
dir o Hamlet de Shakespeare com referéncia ao James [ histdrico, ou vice-
versa. Para Schmitt, ndo obstante, deve-se distinguir entre Trauerspiel e tra-
gédia, de forma a ndo se extraviar a qualidade especifica do tragico, para
que ndo se perca a seriedade de uma tragédia genuina. No drama (play),
reside “... a negagdo fundamental da situagdo séria®!, do estado de emer-
geéncia. O tragico termina onde o drama comega, mesmo quando este drama
¢ melancélico —um drama melancdlico para espectadores melancélicos, um
Trauerspiel profundamente comovente. Pelo menos com relagdo aos
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Trauerspielen de Shakespeare, cujo carater de drama aparece também em
suas assim chamadas ‘tragédias’, ndo podemos ignorar que o tragico ndo ¢
dramatizavel.”>2

No entender de Schmitt, a tragédia genuina, em relagio a qualquer
outra forma literaria, incluindo o Trauerspiel, tem uma qualidade especial e
extraordindria, que “[...] reside na realidade objetiva da propria agdo tragi-
ca, no enigmatico envolvimento e enredamento de pessoas indubitavelmente
reais no curso impredizivel de eventos indubitavelmente reais. Esta € a base
da seriedade da acdo tragica que, sendo impossivel de ficcionalizar ou
relativizar, ¢ também impossivel de dramatizar (play)”>3 Este é, para Schmitt,

[...] o limite final e ndo-superdvel da invengdo literaria. Um escritor
pode e deve inventar muito [mas] ele ndo pode inventar o nucleo
realistico da agdo trdgica. Podemos chorar por Hécuba. Pode-se chorar
por muitas coisas. Muitas coisas sdo tristes € melancélicas. Mas a tra-
gédia somente se origina de uma dada circunstdncia que existe para
todos os concernidos — uma realidade incontroversa para o autor, 0s
atores e a audiéncia. Um destino inventado simplesmente ndo € desti-
no. A criagdo mais inspirada ¢ inutil aqui. O nucleo da ag@o tragica, a
fonte da tragédia genuina, € algo tdo irrevogavel que nenhum mortal
pode inventé-lo, nenhum génio pode compd-lo. [...] Na tragédia, a es-
fera pablica comum (a qual em cada encenagéo abarca o autor, os ato-
res e os espectadores) ndo € baseada nas regras aceitas de linguagem e
drama, mas sobre uma realidade histérica partilhada. 34

Contra a tese de Nietzsche, em O Nascimento da Tragédia, de que a
fonte da acdo tragica seria a musica, Schmitt lembra a formulagédo de
Wilamowitz-Muellendorff,>* para quem a fonte da tragédia seria o mifo. Para
Schmitt,

[...] no curso dessa discuss@o o mito se torna o ‘recheio’ da tragédia em
geral e, no fim das contas, até mesmo a premissa de uma ‘historia’
(como se diria hoje em dia), a partir da qual o escritor ‘cria’. Mais uma
vez, isso ndo passa de uma fonte literaria. Ndo obstante, a definigédo
continua correta porque percebe o mito como uma forma de lenda he-
réica que é ndo apenas uma fonte literaria do escritor, mas uma com-
preensdo vital partilhada pelo autor e seu publico — uma parte da reali-
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dade a qual todos os participantes estdo ligados por sua existéncia his-
térica. [...] Figuras tragicas como Orestes, Edipo e Hércules, nio sio
imagindrias mas formas reais de um mito vivo, introduzidos na tragé-
dia a partir de um presente externo.56

Esta distingdo permite, para Schmitt, diferenciar o drama historico
de Schiller, por exemplo, da tragédia de Shakespeare. Ambos se apropriam
de eventos histéricos. Mas, como o conhecimento de histdria, em nivel exis-
tencial, como experiéncia vivida, ndo pode substituir o mito, o drama de
Schiller nédo se eleva ao nivel de mito, permanece Trauerspiel. Por outro
lado, “... um nicleo de atualidade historica e presenga histérica — a morte
do pai e o casamento da mae com o assassino — tem o poder de intensificar
o drama como drama sem destruir o sentido do tragico.”’ A grandeza de
Shakespeare, por isso, reside no fato de que

[...] movido por reserva e consideragéo, orientado por tato e respeito,
ele foi capaz de extrair da situagdo politica sua contemporanea a forma
capaz de ser elevada ao nivel de mito. Seu sucesso em conceber o nl-
cleo de uma tragédia e obter o mito foi a recompensa por aquela reser-
va e respeito que reverenciou o tabu e transformou a figura de um vin-
gador em um Hamlet. Assim nasceu o mito de Hamlet. Um Trauerspiel
elevou-se a tragédia e pode assim transmitir a épocas e geragdes futu-
ras a realidade viva de uma figura mitica. 58

O valor positivo, fundador da verdadeira tragédia e presente atualiza-
do, que Schmitt atribui ao mito, no entanto, € invertido por Benjamin; Ben-
Jamin pensa o mito como violéncia, como instrumento de criag@o e imposi-
¢do de leis. Em “Critica da Violéncia”, Benjamin observa que “a violéncia
mitica em sua forma arquetipica ¢ uma mera manifestagdo dos deuses. Nio
um meio para seus fins, escassamente uma manifestagdo de seu desejo, mas,
antes de tudo, uma manifestagdo de sua existéncia.” A arrogancia do herdi
“[...] chama o destino sobre ele ndo porque sua arrogancia seja uma ofensa
contra a lei mas porque ela desafia o destino — para uma luta na qual o des-
tino deve triunfar, e pode trazer 4 luz uma lei somente em seu triunfo.”? E
mais adiante: “[...] poder, mais do que o mais extravagante ganho em pro-
priedade, € o que é garantido por toda a violéncia legiferante.”®?
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Esta exposi¢do das idéias de Carl Schmitt no pano de fundo do pen-
samento de Walter Benjamin ndo leva a conclusdes. Pelo contrario, expde
questdes.

A comegar pela pergunta de Benjamin: “ndo ha outros meios senio
os violentos para regular interesses humanos em conflito?”. Eu entendo que
para Benjamin a violéncia é o Estado, e € a isso que ele se refere quando diz
que vivemos em permanente estado de exce¢do, € que a fungdo do principe,
como vimos acima, € de impedir-nos de perceber esta situagdo. Vivemos na
angustia da iminéncia do estado de exce¢do. Mas o estado de excegdo €
intrinseco ao Estado moderno, ¢ uma decorréncia do préprio surgimento do
Estado moderno. Portanto, os interesses humanos s6 podem ser regulados
sem violéncia a margem do Estado, confirmando a visdo de Bolz, citado
por Lowy, de que Benjamin expressa a critica anarquista.

Em seguida, a questdo levantada pelo proprio Carl Schmitt. No mo-
mento mesmo em que demonstra que a constitui¢do, para sobreviver, deve
fechar a porta do poder para aqueles que tentam abolir sua legalidade ou
sua legitimidade, que insiste na idéia da super-legalidade como mecanismo
de protegdo do Estado, e na ditadura, quando a super-legalidade se mostrar
insuficiente, Schmitt se da conta de que estas providéncias produzem efei-
tos de longo alcance, engessam as geragdes futuras: “Que direito tem o povo
de hoje de ditar uma constituigdo para o povo de amanha?”¢!

Finalmente, eu me pergunto se nossa pré-disposigao a aceitar que, no
estado de excegdo, um soberano suspenda a lei ¢ instale a ditadura € sim-
plesmente resultado de concordarmos com a necessidade de salvaguardar o
funcionamento e a estabilidade do Estado, ou se refletira algo mais profun-
do, talvez constitutivo do ser humano, ou seja, uma forma de, melancélicos
homens modernos, contornarmos nossa propria incapacidade de agir, de
decidir, enfim, o “estado de excegfo dentro da alma” de que Benjamin fala.62
Se a tragédia do her6i grego era ligada a sua incapacidade de perceber o
horror dos atos que praticava, talvez Benjamin tenha sido o primeiro a en-
tender claramente a tragédia do homem moderno, incapaz de perceber o
horror ligado & sua omissdo, passivo em rela¢do ao Estado moderno, com
suas inevitaveis seqiielas de ditaduras e totalitarismos. Como registra o di-
reito penal, “autor de crimes comissivos por omissdo”.

Por que Benjamin e Schmitt discutem literatura? E literatura do sé-
culo XVII? Sem me atrever a grande sintese, sugiro que ambos, cada um de
per si, querem nos falar de outra coisa. Schmitt das origens do Estado mo-
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derno, este em que nds vivemos. Como vimos, ele entende que a grande
separagdo entre o teatro de Shakespeare, de um lado, e o de Corneille e
Racine, de outro, provém dos diferentes estagios em que se encontram seus
respectivos Estados, a Inglaterra barbara, pré-estatal, de Elizabeth e James,
em confronto com a Franga perfeitamente moderna de Luis XIV, compro-
metida com o estabelecimento da paz, da seguranga e da ordem publica;
Benjamin das origens da condi¢gdo humana do homem moderno, este que
somos, que ele relaciona com o Trauerspiel, forma literaria inseparavel do
Estado moderno, que inaugurou o desencanto da modernidade.5?

Em 1932, antes, portanto, da tomada do poder por Hitler, Schmitt
recomendou que se fizesse uso do art. 48 da Constituigdo®* para suprimir as
atividades tanto do partido nazista quanto do partido comunista®. Mais tar-
de, durante o regime hitlerista, Schmitt filiou-se ao partido nazista, conven-
cido de que as alternativas eram ou Hitler ou o caos, e passou a ser o mais
eminente expositor da ideologia nazista no terreno legal. Estas mudangas
de posigdo acabaram por trazer-lhe fama de oportunista, até mesmo dentro
do partido nazista. Ao final da guerra, em setembro de 1945, foi preso pelos
americanos e mantido em campos de internagdo até margo de 1947, quando
foi levado a Nuremberg como réu potencial nos Processos de Crimes de
Guerra, suspeito de ser um dos formuladores, se nio o principal, da teoria
do direito do Estado nazista, que abrangia conceitos como Lebensraum (es-
paco vital), o novo ordenamento juridico da Europa sob a hegemonia ale-
md, etc., € de ter fornecido os fundamentos ideoldgicos para o planejamen-
to de guerras de agressdo, crimes de guerra e crimes contra a humanidade.
Acabou por ser liberado sem qualquer acusag@o ou punigdo, uma vez que
os juizes determinaram que seus escritos e atividades na Alemanha Nazista
eram insuficientes para enquadramento criminal.®6 Morreu em 1985, aos
96 anos, praticamente esquecido. O que ndo impede, a meu ver, que seja
reconhecido e valorizado como um dos mais importantes pensadores do
século XX, tendo abordado temas absolutamente incontornaveis, de alar-
mante atualidade, e ainda ndo-resolvidos.
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Abstract: There is a particular ressonance between the thinking of Walter Benjamin
and that of the German jurist Carl Schmitt, including the fact that both analyse the
16th and 17th centuries in order to understand the 20th. Regarding this fact, the article
attempts to clarify some themes that lead Schmitt’s work, i.e that of State of Excep-
tion, that of theologization of politics, the critique of parliamentarism as support of
the Modern State, the tension between democracy and dictatorship, to explain how the
dialog between the two thinkers occurs, seeking thus for a better understanding of key
works of Benjamin, specially The Origin of German Tragic Drama.

Keywords: Modern State — State of Exception — Political Theology — The Origin of
German Tragic Drama
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3 Ibid, pp. 74-76.

31 Aqui Benjamin diverge radicalmente de Schmitt. No pequeno ensaio entitulado
“Fragmento Teologico-Politico”, Benjamin argumenta que “[...] o Reino de Deus
ndo € o telos da dindmica historica; ele ndo pode ser estabelecido como uma meta.
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necessario para o Estado moderno, dessa forma “naturalizando” o estado de exce-
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forma nédo-teocratica de poder politico. Ver Chaui, Marilena, “Politica e Profecia”
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de Weimar, ver, por exemplo: Richard, Lionel — A4 Republica de Weimar (1919-
1933). Sé@o Paulo: Companhia das Letras/Circulo do Livro, 1988.
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** Benjamin, Walter — “Critique of Violence” em Reflections. New York: Schocken
Books, 1998. Tradugdo do alemdo para o inglés: Edmund Jephcott. P. 28]1.

 Ibid, p. 287.

% Na VIII' de suas “Teses sobre a filosofia da historia” Benjamin diz: “A tradig¢do
dos oprimidos nos ensina que o ‘estado de emergéncia’ no qual vivemos ndo € a
exce¢do mas a regra. Devemos alcangar uma concepgdo de histéria que esteja em
concordancia com isso. Entdo entenderemos claramente que nossa tarefa é pro-
mover a vinda de um estado de emergéncia real, e isto melhorara nossa posigdo na
luta contra o fascismo. Uma das razdes que torna o fascismo possivel € que, em
nome do progresso, seus oponentes o tratam como uma norma histérica.” (“Theses
on the Philosophy of History” em [lluminations. New York: Schocken books,
1985, p. 257)

4 capitulo 3 do livro de Schmitt, Hamlet oder Hekuba: Der Einbruch der Zeit in
das Spiel. Diisseldorf e Koln: Eugen Diederichs Verlag, 1956, pp. 33-51. Publica-
do como “The Source of the Tragic” com o apéndice “On the Barbaric Character
of Shakespearean Drama: A Response to Walter Benjamin on The Origin of German
Tragic Drama”, revista Telos niimero 72, op. cit., pp. 133-151.

2 Ibid, p. 148.

“ Ibid, p. 140.

4 Benjamin, Origem do Drama Barroco, op. cit., p. 180 da edigdo brasileira.
4 Schmitt, “The Source of the Tragic”, op. cit., p. 148.

6 Tbid, p. 134.

47 Ibid, p. 135.

“ Tbid, p. 135.

* Ibid, p. 136.

* Ibid, p. 137.

3! Schmitt provavelmente estd se referindo ao comentario de Benjamin sobre a
“teoria do impulso ludico” de Schiller: “... mas [as obras] s6 podem ser ludicas
quando, em face de uma preocupagio intensa com o absoluto, a prépria vida per-
deu sua seriedade Ultima” (Origem do Drama Barroco Alemdo, op. cit., p. 105)

2 Ibid, p. 139.
5 Ibid, p. 142.



KirscuBauMm, S. Cadernos de Filosofia Alemd 8, ». 61-84, 2002 81

4 Ibid, p. 143.

5 E curioso assinalar que Wilamowitz-Moellendorff criticou O nascimento da
tragédia logo que o livro foi publicado. Citado por Walter Kaufmann em sua
tradug@do da obra de Nietzsche para o inglés — “Translator’s introduction” em The
Birth of Tragedy. New York: Vintage books, 1967, p. 4: “A primeira edigdo de O
Nascimento da Tragédia foi publicada em 1872, quando Nietzsche tinha 27 anos.
Foi imediatamente atacado por um jovem filologista, Ulrich Wilamowitz-
Moellendorff, em um desenfreado panfleto polémico entitulado Zukunfis-
philologie!. A misica de Wagner era entdo chamada ‘musica do futuro’, e
Wilamowitz tentava desmascarar a ‘filologia do futuro’ de Nietzsche —uma filologia
desprovida de citagdes e notas de rodapé gregas.” [tradugdo minha]

% Ibid, pp. 143-144.

57 Ibid, p. 142.

%% Ibid, pp. 145-146.

% Benjamin, “Critique of Violence”, op. cit., p. 294.

% Ibid, p. 295.

¢ Schmitt, Carl — “The World Legal Revolution” em revista Telos, op. cit., p. 86.
2 Benjamin, Origem do drama barroco alemdo, op. cit., p. 97.

8 O tema do “desencantamento do mundo”, incorporado e desenvolvido por Max
Weber, passa pela concepgdo de Nietzsche, da “morte de Deus”; a respeito, ver
por exemplo Gabriel Cohn, Critica e resignagdo — fundamentos da sociologia de
Max Weber. Sdo Paulo: T. A. Queiroz, 1979, em especial o capitulo 3, “Weber,
Nietzsche e a critica dos valores”. Cohn assinala que “Weber enfatiza o carater
radicalmente destituido de sentido intrinseco do ‘mundo’ e que, portanto, compe-
te aos proprios homens outorgarem significado a alguns entre os infinitos eventos
que o constituem, como condigdo prévia para o seu conhecimento e também para
agirem nele”. (p. 102)

¢ O artigo 48 da Constituig@o alema entdo vigente estabelecia que “O Estado de
excecgdo € declarado pelo presidente mas sob o controle do Parlamento” (Schmitt,
A crise da democracia parlamentar, p.)

8 Grosshans, Henry — resenha “Carl Schmitt, Political Romanticism, translated
by Guy Oakes”, na revista Telos nimero 72, p. 214: “Em 1932 ele advogou que
aos partidos anti-constitucionais (os nazistas e os comunistas) ndo se deveria ga-
rantir a ‘igual oportunidade’ disponivel para os outros partidos, e que dispositivos
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constitucionais poderiam e deveriam ser usados contra aqueles determinados a
destruir a constituigdo”.

% Bendersy, Joseph W. — “Interrogation of Carl Schmitt by Robert Kempner (1),
revista Telos namero 72, op. cit., p. 98.
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