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Tecnociéncia comercialmente orientada
ou investigacido multiestratégica?

Hugh Lacey

RESUMO

O modelo das interagdes entre as atividades cientificas e os valores (M-CV) fornece ferramentas para
criticar as atividades cientificas atualmente predominantes nas institui¢des cientificas e identificar al-
gumas possibilidades alternativas de pesquisa que nessas institui¢ées néo estio recebendo o devido re-
conhecimento. Sobretudo, o M-CV ajuda-nos a identificar uma incoeréncia profunda na autointerpre-
tagdo comum da tradicio da ciéncia moderna e também a discernir que atualmente estio disponiveis
duas alternativas coerentes e opostas —a “tecnociéncia comercialmente orientada” e a “pesquisa multi-
estratégica” —, capazes de eliminar essa incoeréncia e, a0 mesmo tempo, de manter a continuidade do
grande sucesso cognitivo da ciéncia moderna.

Paravras-cHAVE © Tecnociéncia comercialmente orientada. Pesquisa multiestratégica.
Estratégias descontextualizadoras. Imparcialidade. Abrangéncia. Neutralidade. Progresso tecnolégico.
Justica social. Sustentabilidade.

INTRODUGAO

O modelo das interacdes entre as atividades cientificas e os valores (M-CV)* fornece
ferramentas tanto para criticar as atividades cientificas atualmente predominantes nas
institui¢des cientificas, quanto para identificar algumas possibilidades alternativas de
pesquisa que nio estdo recebendo o devido reconhecimento nessas instituigdes. Neste
artigo, argumentarei que — embora o grande sucesso cognitivo e pratico da ciéncia
moderna seja incontestavel — a autointerpretacdo comum da tradicdo cientifica mo-
derna é profundamente incoerente, isto €, a interpretacdo que afirma que a pesquisa
cientifica é investigacdo empirica sistematica geralmente conduzida mediante o uso
das estratégias descontextualizadoras (SDs) e autorregulada de acordo com os ideais
da imparcialidade, neutralidade, abrangéncia e autonomia (cf. Lacey & Mariconda,
neste namero, se¢iio 3.2). Aincoeréncia é derivada do fato de que a pesquisa, conduzida

1 Ver Lacey & Mariconda (neste nimero). Neste artigo utilizo, sem maior elaboragio, os conceitos, terminologia,

simbolismo e siglas ali apresentadas em Apéndice com formulagdes padronizadas das principais ideias do M-CV e
também tradugdes de alguns trechos de Lacey (2012a, 2014b).
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em grande parte sob as SDs, nio pode produzir resultados que se aproximariam (mes-
mo alongo prazo) aos ideais de neutralidade e abrangéncia, e cria em certas condigdes
tensdes com aimparcialidade (ver a segio1.4 adiante). Entretanto, argumentarei, tam-
bém utilizando as ferramentas fornecidas por M-CV, que se pode manter a continui-
dade com os sucessos da ciéncia moderna por meio da adogio de uma ou outra entre
duas interpretacoes coerentes:

(1) a tecnociéncia comercialmente orientada (TC), na qual a adogdo das
estratégias mantém relagdes de refor¢co mituo com a perspectiva de valor
do progresso tecnologico {V, }, interpretada a luz da perspectiva de valor
do capital e do mercado {Vc&M};

(2) a pesquisa multiestratégica (P-MS), na qual a adogéio de algumas es-
tratégias mantém relacdes reforcadoras com a perspectiva de valor da jus-
tica social, da democracia participativa e da sustentabilidade {V]SDPS} (ver
S€¢A0 4.1.1).

1 OS HORIZONTES CARTESIANO E BACONIANO
E O AUTOENTENDIMENTO DA TBADI(;AO DA CIENCIA MODERNA

Primeiro sera conveniente recapitular e desenvolver algumas das conclusoes apresen-
tadas em Lacey & Mariconda (neste nimero).

1.1 A ESPECIFICIDADE DA PERSPECTIVA DE VALOR DO PROGRESSO TECNOLOGICO {VPT}

Existem relagdes de reforgo muatuo entre a adogio de uma estratégia (S) em um projeto
de pesquisa e a sustentacio de uma perspectiva de valor {V} incorporada em praticas e
instituicdes no mundo da vida: S <—> {V}(cf. Lacey & Mariconda, neste nimero, fig.
1). A sustentagio de uma perspectiva de valor frequentemente contribui para explicar
a adogdo da estratégia, notavelmente {V,;} contribui para explicar a adogdo quase ex-
clusiva das estratégias descontextualizadoras SDs, ou seja, SDs<—> {V};} (cf. Lacey &
Mariconda, neste numero, fig. 3).

A sustentacio de {V,;} deriva da convic¢do de que o controle (“a dominagio da
natureza” de Bacon) é a postura humana caracteristica com relagio aos objetos natu-
rais. Ora, o exercicio do controle de (alguns) objetos naturais — e, até certo grau, tam-
bém o aumento das capacidades humanas de controle — é um valor para todas as {V},
desde que os seres humanos sejam, entre outras coisas, seres materiais com necessi-
dades materiais. O que é especifico para {Vy;} € que o exercicio do controle torna-se
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um valor social que nio é subordinado de forma sistemética e geral a outros valores
sociais. Em contraste, para algumas {V}, por exemplo, {V|gps} (ver a se¢do 3.1), o valor
do controle esta subordinado a outros valores que sio incorporados nas formas de vida
que (a) reconhecem uma variedade de posturas humanas em relacdo a natureza, que
inclui, além do controle, a preservacio, a conservacio, a restauragio e 0s varios ana-
logos de didlogo e de cooperagio entre pessoas (ver a seciio 4.1.1); e (b) contestam as
relacgées sociais exigidas para o fomento da {V,).

1.2 NEUTRALIDADE E ABRANGENCIA:
A NECESSIDADE DAS ESTRATEGIAS SENSIVEIS AO CONTEXTO

O registro histérico demonstra que as pesquisas conduzidas sob as SDs foram fecun-
das e versateis (cf. Lacey & Mariconda, neste nimero, segéo 3.1);e podemos antecipar
que isso continuard no futuro previsivel. Além disso, ele confirma que muitas das
tecnologias resultantes dessa pesquisa eram e continuam a ser valorizadas quase uni-
versalmente, mas nio confirma que a pesquisa conduzida em grande parte sob as SDs
poderia ser regulada efetivamente de acordo com os ideais de neutralidade e
abrangéncia (cf. Lacey & Mariconda, neste numero, secio 3.2). Em relacio a neutrali-
dade, a pesquisa conduzida sob as SDs produz resultados que servem desproporcio-
nalmente bem os interesses vinculados a {Vy;); €, atualmente, {V,;} tende a ser inter-
pretada em relagfio aos interesses que incorporam {V,}, frequentemente em
detrimento de{Vgpps}. Com respeito a abrangéncia, as SDs bastam para investigar a
estrutura subjacente de todos os fendmenos, processos e interagdes de seus compo-
nentes, e leis que os governam (as EPILs dos fenémenos), bem como para a pesquisa
que visa a geracdo de inovacdes tecnocientificas, mas nio sdo suficientes para investi-
gar todos os aspectos de todos os fendmenos no mundo da vida. Para investigar ade-
quadamente, por exemplo, os agroecossistemas sustentaveis, os riscos e as alternati-
vas as inovagdes tecnocientificas e também a agéncia humana e a histéria social, é
preciso utilizar, além de uma variedade das SDs, algumas estratégias nio redutiveis as
SDs, isto ¢, algumas estratégias sensiveis ao contexto (SCs). A adocdo de varias das SCs
mantém relagdes do reforco mituo com a sustentacao da {Vigpst. Sem a adogio de
SCs para certas investigacdes, nem a neutralidade nem a abrangéncia poderiam fun-
cionar como ideais reguladores das praticas cientificas. O M-CV, que incorpora a con-
cepcio [PS,] da pesquisa cientifica (cf. Lacey & Mariconda, neste nimero, segio 3),
permite a adocdo, além da variedade das SDs comprovadamente fecundas, daquelas
SCs que se espera que a longo prazo provem a sua fecundidade em gerar teorias que se
tornem aceitas de acordo com a imparcialidade (ver a se¢do 4.1).
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A adocio das SCs para investigar certos fendmenos nido implica a rejeicdo ou
subestimacdo do papel essencial das SDs na pesquisa cientifica. O M-CV reconhece
que as SDs sio indispensaveis e ubiquas: (a) elas estio bem adaptadas para a investiga-
¢do de muitos dominios de fenomenos e das EPILs dos fenomenos (pois todos os fe-
nomenos tém aspectos relacionados a suas EPILs); (b) muitas aplicacoes dos resulta-
dos da pesquisa-SD (isto €, pesquisa conduzida sob as SDs) tém valor social quase
universal; e serd muito dificil tentar resolver problemas, tais como o da mudanga clima-
tica e aqueles ligados a energia, sem a invencdo e introdugio de novas aplicagdes tec-
nolégicas do conhecimento obtido na pesquisa-SD; (¢)a pesquisa-SC (isto é, pesquisa
conduzida sob as SCs) frequentemente utiliza (e precisa utilizar) conhecimento obtido
sob as SDs, na agroecologia, por exemplo, o conhecimento dos componentes mine-
rais, das bactérias, dos solos etc. (cf. Lacey, no prelo a). Porém, nada disso implica que
se pode reduzir a metodologia cientifica ao uso exclusivo das SDs, nem tampouco for-
nece uma boa razio para manter a concepcio de pesquisa cientifica [PS,] (cf. Lacey &
Mariconda, neste ntimero, se¢io 3.2), que prioriza as SDs até ao ponto da exclusividade.

Entretanto, a ideia de que o uso das SDs faz parte da definigido da metodologia
cientifica dominou a consciéncia da tradigio cientifica moderna e continua, em geral,
dominando sem encontrar muito desafio nas instituicdes cientificas contemporaneas.
Isso explica, em parte, o fato de que atualmente a grande maioria dos cientistas atribui
prioridade a questdes que podem ser bem tratadas sob as SDs e que (direta ou indire-
tamente) tém a ver com as inovacgdes tecnocientificas e sua eficicia, e nio concedem
muita (ou concedem muito pouca) prioridade as questdes (sobre riscos, beneficios e
alternativas) que dizem respeito a legitimidade da implementagdo das inovagdes.

1.3 O PAPEL DA “CIENCIA BASICA”

Tradicionalmente [PS_] foi interpretada a luz dos dois seguintes horizontes: o carte-
siano, de obter conhecimento compreensivo dos fenémenos e das EPILs do mundo
(cf. Lacey, 2014b), e 0 baconiano, da expansio das capacidades humanas no exercicio
do controle dos objetos naturais, ou seja, na expansio das capacidades humanas de
fazer, fabricar, observar (medir), inovar, intervir e, assim, fortalecer {V,;} no mundo
davida, interpretado em termos do ideal da neutralidade. Mariconda (20 14) documenta
que os porta-vozes da ciéncia moderna, enquanto mantinham os seus lacos com o ide-
al da abrangéncia, sempre se interessaram na expanséio das capacidades humanas de
controlar os objetos naturais e na utilizacio dessas capacidades na vida pratica.
Essainterpretagio atribui a “ciéncia basica” (empreendida sob as SDs) a capaci-
dade de possibilitar, simultaneamente, tanto o crescimento de nosso entendimento
do mundo da vida quanto a transformacio desse mundo para melhorar progressiva-
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mente a vida humana; e assim atribui a ciéncia basica a funcio de fazer os dois hori-
zontes sempre mais visiveis no mundo davida, sem que um deles venha a obscurecer o
outro. Por um lado, a ciéncia basica tornaria o horizonte cartesiano mais visivel. Ela
envolve o empreendimento da pesquisa — sem qualquer preocupagio de que seus re-
sultados tenham aplicacdo pratica — que aproveita a versatilidade das SDs para obter
cada vez mais entendimento das EPILs dos fendmenos do mundo e, a partir disso, en-
tendimento de uma variedade crescente de fendomenos do mundo da vida. Em parte
por causa disso, atribui-se valor intrinseco a ciéncia basica e também porque ela se
tornouuma contribui¢io cultural valorizada na modernidade. A ciéncia béasica foi con-
siderada como uma pratica que introduziu um novo estilo de representar o mundo e
que ofereceu possibilidades exemplares para o florescimento de seus participantes,
devido ao cultivo, até novos niveis de perfeigéo, de caracteristicas distintivamente hu-
manas, tais como a criatividade matematica e teérica, a inteligéncia computacional e a
inventividade experimental, tecnoldgica e pratica. Por outro lado, aluz das relagdes de
refor¢co mutuo entre a adogéio das SDs e a sustentagiio da{V,}, a pesquisa basica produz
conhecimento que frequentemente (as vezes a longo prazo) informa aplica¢ées que
fortalecem a manifestagio de {V,}, que se diz que contribuem para melhorar a vida
humana e, assim, para tornar o horizonte baconiano mais visivel. Por conseguinte, a
ciéncia basica tem valor niio sé intrinseco, mas também instrumental. Os cientistas
individuais, especialmente os que fazem contribui¢ées importantes, tendem a enfatizar
o valor intrinseco, mas, para as institui¢des cientificas, o valor instrumental geral-
mente tende a ter maior saliéncia.

A ciéncia basica tem valor provavelmente para todas as perspectivas de valor vi-
aveis no mundo davidaatual. Entretanto, permanecem abertas questdes acerca de como
o seu empreendimento pode ser regulado de acordo com os ideais de abrangéncia e
neutralidade. Embora a fecundidade e a versatilidade das SDs sejam incontestaveis,
elas ndo sio suficientes para confirmar que todos os fendmenos possam ser tratados
adequadamente na pesquisa-SD e, portanto, que a abrangéncia possa funcionar como
um ideal regulador para a ciéncia basica. Sem recurso 4 metafisica materialista (a tese
de que todos os fendomenos sdo explicaveis em termos das EPILs) nio se pode defender
a reivindicacdo de que ndo ha fenomeno (atual e futuro) que caia fora do alcance das
SDs (cf. Lacey & Mariconda, neste nimero, segio 3.2). Além disso, para defender que
a ciéncia basica poderia ser regulada pelo ideal da neutralidade, seria necessario re-
correr a varios pressupostos de Vo), P-{Vpp) (cf. Lacey & Mariconda, neste ntmero,
seciio 3.4,), especialmente ao pressuposto de que a adogio das SDs fornece a chave para
a transformacio do mundo a servigo dos seres humanos em geral e ao pressuposto de
que a{Vy;} é efetivamente um componente de qualquer perspectiva de valorviavel atual -
mente. Mas a investiga¢do desses pressupostos requer o uso de algumas SCs.
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2 AAUTOINTERPRETA(;AO COMUM DA TBADI(;AO CIENTIFICA MODERNA

) : ) . e ,
Pode-se sumariar a autointerpretacio comum da tradicio cientifica moderna, aquela
que atribui a ciéncia basica a fungio de assegurar a visibilidade dos dois horizontes, no
esquema:

[1] Ciénciamoderna = SDs + A {de fecundidade e versatilidade + metafisica
materialista} + N {de controle como a postura humana caracteristica para
com a natureza} + 1+ ...,

onde A = abrangéncia; N = neutralidade; I = imparcialidade (que faz parte de [PSz]);
“...” indica que existem outros itens no esquema — por exemplo, autonomia — que nio
discuto neste artigo.

2.1 A INCOERENCIA NO AUTOENTENDIMENTO DA TRADI(;AO CIENTIFICA MODERNA

Consideragdes empiricas mostram que a combinacgio (SDs + A + N + I) néio pode ser
mantida coerentemente. Em primeiro lugar, a adocio quase exclusiva das SDs na pes-
quisa conduz a um conflito com a neutralidade. Os resultados obtidos na pesquisa-SD
servem especialmente bem aos interesses vinculados a Vo) e Ve frequentemente
em detrimento de outras {V}, por exemplo, {Vs;ps} (ver a segio 1.2). Talvez isso nio
esteja em conflito com a neutralidade, se for uma condigio necessaria para a viabilida-
de das perspectivas de valor atuais que elas reflitam a proposta de que o controle é a
postura humana caracteristica em relagéo a natureza (Ver a secio 1.1). Mas essa pro-
posta ndo expressa um enunciado de fato; ela esta inseparavelmente imbricada com a
sustentagio de {Vy). Em segundo lugar, existem fendmenos com certas caracteristicas
que podem ser investigados sob SCs propriamente escolhidas, e que agora ndo podem
ser tratados adequadamente sob as SDs (ver a secdo 1.2). A menos que se endosse a
metafisica materialista, ndo hd nenhuma razio para antecipar que, mesmo alongo prazo,
as SDs poderiam manifestar versatilidade suficiente para trata-los adequadamente e,
portanto, para sustentar que o uso exclusivo das SDs poderia conduzir na direcdo da
abrangéncia (cf. Lacey & Mariconda, neste nimero, segio 3.2). Porém, dado que a
metafisica materialista ndo é um resultado nem um pressuposto de conducido da pes-
quisa sob as SDs (cf. Lacey, 2009), e que ela é inconsistente com os pressupostos de
algumas {V} (por exemplo, aquelas que pressupdem que as categorias intencionais nio
podem ser reduzidas as categorias materialistas), o custo de vincular a abrangéncia
aquela metafisica é o de produzir um conflito com a neutralidade enquanto ideal regu-
lador. Em terceiro lugar, é preciso levar em conta os riscos das inovagdes tecnocien-
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tificas entre os fendmenos cujainvestigacio adequada requer a adocéo de algumas SCs.
Entretanto, nas instituicdes em que {Vyy} € sustentada, os efeitos colaterais das inova-
¢des no mundo da vida permanecem subinvestigados e a importancia das SCs nio é
reconhecida. As anélises de risco padrio (ver a secio 5.1) sdo conduzidas sob as SDs,
mas estas ndo podem tratar adequadamente de todos os riscos ocasionados no mundo
davida, especialmente os riscos alongo prazo e aqueles que tém mecanismos socioeco-
ndmicos. Areivindicagio da suficiéncia das SDs para a pesquisa cientifica produz, por-
tanto, ameagcas a imparcialidade. Além disso, uma vez que esses riscos tém grande sig-
nificado para aqueles que sustentam a {V g}, as limitagdes das anélises de risco padrao
confirmam a tensio entre a pesquisa-SD e o papel regulador da neutralidade.

3 OP(;]GES ATUAIS PARA MANTER A CONTINUIDADE
DA TBADIQAO CIENTIFICA MODERNA

Aluz daincoeréncia envolvida na combinacio (SDs+A+N+1), quais seriam as opgoes
disponiveis para reinterpretar e reorientar a tradicio cientifica de maneira a evitar a
incoeréncia €, a0 mesmo tempo, manter a continuidade com as contribui(;(”)es positi-
vas e caracteristicas importantes da tradi¢io? Existe uma opgao que conduza a recupe-
racdo da imparcialidade, neutralidade e abrangéncia como ideais reguladores?
Identificarei duas opgdes, que denomino “tecnociéncia comercialmente orien-
tada” (TC) e “pesquisa multiestratégica” (P-MS). As institui¢des cientificas atuais ddo
énfase impressionante a TC, e isso, como veremos, conduz ao enfraquecimento dos
trés ideais. Por outro lado, faz parte do objetivo da P-MS fortalecer o papel dos ideais.
Porém, parece que sua viabilidade e seu desenvolvimento a longo prazo dependem,
até certo ponto, de condigdes sociais e institucionais que poderiam tornar-se dispo-
niveis apenas se as institui¢des cientificas fossem profundamente reorientadas (ver as

secoes 3.3; 6).
3.1 TECNOCIENCIA COMERCIALMENTE ORIENTADA

De acordo com a concepgio [PS,] da pesquisa cientifica (cf. Lacey & Mariconda, neste
namero, se¢io 3.2), a TClimita a investigagdo cientifica ao uso de SDs, e os seus resul -
tados, no momento da aplicagio (Ms)’ servem especialmente bem os interesses que
incorporam {V,;}. TC aproveita a contribuicio tecnolégica da pesquisa e para a pesqui-
sa, e aumenta direta ou indiretamente os poderes humanos de intervir na natureza e
ganhar mais controle sobre os objetos naturais (cf. Lacey, 2012a). NaTC, a tecnologia
mais avancada, ela mesma informada pelo conhecimento obtido sob SDs, é usada para
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produzir instrumentos e novos objetos e estruturas que nos capacitam a ganhar co-
nhecimento de objetos, eventos e estados de coisas em dominios novos, especialmen-
te conhecimento (que contribui para fortalecer {V,;}) do que podemos fazer e cons-
truir. Isso acontece de acordo com o fim de contribuir paraainovacao pratica, industrial
e médica, e para o crescimento econémico e a competicio, sendo reforcado pelo fato
de que, nas instituigdes cientificas que fornecem as condic¢des para empreender a pes-
quisana TC, {V,;} tende a ser interpretada em termos de sua contribuicio ao fortaleci-
mento de {Vg,). Essa interpretacdo, por sua vez, leva a tendéncia de determinar as
prioridades para a pesquisa por referéncia ao objetivo de obter inovagdes tecnocien-
tificas que possam fortalecer {Vegu) € também, a0 mesmo tempo, valores a ela relacio-
nados, tais como liberdade individual, satde pessoal e seguranca nacional. O apelo
proporcionado pela TC deriva das relagdes de reforco mutuo entre a adocio das SDs e a
sustentacio da{Vy;}, e do fato de que as institui¢des que incorporam {V,,,} sdo os prin-
cipais portadores contemporaneos de {Vy} e, além disso, {Vip} e {Vey) so ampla-
mente sustentadas e altamente incorporadas nas institui¢des hegemonicas (comerci-
ais, governamentais, politicas, educacionais etc.) do mundo da vida atual.

Ademais, o objetivo de servir aos interesses que incorporam {Vp;} e {Vg,, ) for-
nece impulso adicional para privilegiar as SDs e nio levar a sério a proposta de utiliza-
cdo das SCs; de modo que, portanto, a pesquisa estimulada por esse objetivo nio pode
ser regulada pelo ideal da abrangéncia. A tecnociéncia € pesquisa conduzida sob SDs;
os objetos investigados, as possibilidades exploradas e alguns dos métodos especificos
usados sio de interesse especial para aqueles que sustentam {V g}, de modo que grande
parte do financiamento para a pesquisa tecnocientifica estd motivada pelas ligagdes
entre a pesquisa cientifica, ainovagédo tecnocientifica, a obtengio de vantagens econo-
micas e o crescimento economico (cf. Lacey, 2012a). Para a TC, a neutralidade nio é
uma preocupacdo de primeira ordem. Diz-se, por vezes, que em virtude do progresso
tecnolégico e econdmico servir ao bem-estar de todo mundo, a TC satisfaz a neutrali-
dade; mas essa reivindicagido nio poderia ser confirmada empiricamente sob as SDs.
Efetivamente, isso significa que a neutralidade nido funciona como um ideal regulador
na TC.

O horizonte baconiano torna-se mais visivel na TC, enquanto o cartesiano é
obscurecido. Isso nio significa que as instituicdes da TC dispensem a ciéncia bésica.
Entretanto, embora alguns cientistas individuais continuem motivados pela ideia do
valorintrinseco da ciéncia basica, hd uma tendéncia nas institui¢des de tratar a ciéncia
basica de maneira instrumental e de proporcionar algum apoio quando se antecipa que
ela conduzira a resultados potencialmente tteis para o empreendimento dos progra-
mas de pesquisa da TC. Para conduzir pesquisa que visa obter inovagdes com poten-
cial de utilizagio pratica imediata, frequentemente o input da teoria basica é exigido e
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também a disponibilidade de instrumentos que tornam possivel a manipulacio dos
materiais. A pesquisa que produziu os transgénicos, por exemplo, exigiu o input do
conhecimento ja obtido (na ciéncia basica) das estruturas moleculares de genomas; as
curas prometidas pela pesquisa conduzida com as células-tronco dependem do conhe-
cimento bésico do desenvolvimento dessas células; a nanotecnologia tornou-se pos-
sivel depois da construcgio dos instrumentos que permitem a manipulacio de molé-
culas individuais. Além disso, atualmente alguns produtos/inovagées tecnocientificos
— instrumentos de medida, substitutos automaticos para observacido e intervencio,
aparelhos experimentais e computadores com grande capacidade de analise de dados e
de simulacdo de processos — sdo exigidos para conduzir a ciéncia basica. Do que se
segue que a inovagdo tecnocientifica pode ser um produto colateral da criagio e uma
implementacio das condig¢des necessarias para conduzir a pesquisa basica. Por conse-
guinte, apesar de seus objetivos serem muito distantes dos interesses imediatos do
mercado, continuam a ser conduzidas pesquisas que buscam desenvolvimentos ted-
ricos ou a construcdo de novos instrumentos, algumas vezes, porque certos tipos de
produtos nio podem ser desenvolvidos sem o seu input, mas, outras vezes, apenas por
causa da esperanca de que, mais cedo ou mais tarde, ela conduzira ao retorno do in-
vestimento (“pay off”) feito nessa pesquisa. De qualquer modo, o valor da pesquisa
basica deriva principalmente de sua contribuigiio ao fortalecimento da {V,} e da
Vg Cef. Lacey, 2012a) e, como um indicio disso, a obtencio de patentes tornou-se
um critério para a avaliacio da produtividade cientifica em muitas institui¢des cienti-
ficas e universidades.
Para a TC, o esquema [1] deve ser substituido por:

[2a] TC = SDs{(adoc¢io das SDs) <—> (sustentacio de VPT) <—> (susten-
tagdode Vi )} +1+.....

3.2 PESQUISA MULTIESTRATEGICA

AP-MS incorpora o pluralismo estratégico (cf. Lacey & Mariconda, neste nimero, se-
¢d0 4,). Reconhece que as SDs tém um papel de grande importancia na pesquisa cienti-
fica e que a pratica da ciéncia basica tem valor intrinseco, mas, ao mesmo tempo, utili-
za algumas SCs para investigar fendmenos que caem fora do alcance da pesquisa-SD e
que sdo importantes para as perspectivas de valor que contestam a {Vg,}. Da mesma
maneira que a adogdo das SDs tem relagdes de refor¢o mutuo com sustentagio de {Vy},
geralmente a adogdo das SCs tera relagdes desse tipo com a sustentacio de perspectivas
de valor particulares, frequentemente a {VJSDPS}.
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A P-MS nio se defronta com as mesmas dificuldades que a TC, com respeito ao
ideal regulador de abrangéncia; pois, em vez do recurso a metafisica materialista da
tradigdo cientifica, utiliza um pluralismo estratégico amplo (SDs + SCs) em uma tenta-
tiva de tratar dos fenomenos nio sio adequadamente tratados pelas SDs. Além disso,
pode-se obter na pesquisa-SC resultados que serviriam aos interesses das perspec-
tivas de valor que contestam (Vo) e {Vgey)- Assim, de modo diferente de TC, P-MS
possibilita que a neutralidade —ainclusividade e equitatividade (cf. Lacey, 2013) —fun-
cione como um ideal regulador.

Entdo, o seguinte esquema substituira [1]:

[2b] P-MS = [SDs + SCsl{papel para muitas perspectivas de valor} + A {do
pluralismo estratégico} + N {inclusividade e equitatividade} + I + ....

3.3 COMPARACAO ENTRE AS DUAS OPCOES

Indiquei (ver a se¢iio 2.1) que nio é possivel manter juntos todos os itens do esquema
(SDs + A+ N +1+...). Tanto TC como P-MS preservam alguns itens desse esquema e
excluem outros, mas preservam e excluem itens diferentes; e ambas aceitam todo co-
nhecimento cientifico estabelecido de acordo com a imparcialidade a partir da pes-
quisa-SD. Nesse sentido as duas opgoes mantém contato forte com atradicio cientifica.

Para TC, a ideia de que as SDs sdo parte integral da defini¢do da metodologia
cientifica é fortalecida. TC retém a utilizagdo quase exclusiva das SDs, de maneira que
relacionaa ciéncia explicitamente ao fortalecimento de interesses informados por {V,}
e {Veen), mas ao prego de que a abrangéncia e a neutralidade nio podem funcionar
como ideais reguladores plausiveis.

P-MS rejeita a utilizacdo quase exclusiva das SDs, mas nio a utilizagdo das SDs
para tratar de certos tipos de fendmenos e as EPILs dos fendmenos, e permite que a
investigacao seja conduzida sob as SCs que tém relacdes de refor¢o mituo com as pers-
pectivas de valor, tais como {Vpps}, que estdo em conflito com {Vpp} e {Vigyt. P-MS
mantém o papel regulador dos ideais de abrangéncia e neutralidade, embora proviso-
riamente, porque deixa aberta a possibilidade de que os desenvolvimentos da pesquisa
e as formas de institucionalizacdo da ciéncia mostrem limites ao papel dos ideais. Se a
abrangéncia e a neutralidade podem ou nao efetivamente funcionar como ideais regu-
ladores para a pesquisa cientifica € uma questdo para resolugio a partir de pesquisa
conduzida a longo prazo que utilize efetivamente uma variedade de estratégias (tanto
SCs quanto SDs). Para P-MS, o empreendimento da pesquisa sob um tipo particular de
estratégia—nio s6 as SDs, mas também as SCs (ver a se¢do 4.1) — frequentemente obtém
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a sua justificativa (em parte) da sustentagio de uma perspectiva de valor particular.
Mas, por meio de incorporagio do pluralismo estratégico (SDs + SCs), P-MS evita a
ligacdo da ciéncia em geral a uma perspectiva de valor particular. O ideal de neutrali-
dade exige que, para cada perspectiva de valor vidvel nas sociedades contemporaneas,
alguma pesquisa seja conduzida sob estratégias que tém com ela relagdes de reforgo
mutuo. Mas é uma questdo pratica da pesquisa descobrir se, para uma perspectiva de
valor particular, hd uma estratégia relevante, e se a pesquisa conduzida sob ela é fecun-
da. Os prospectos a longo prazo de manter o ideal da neutralidade dependem dos re-
sultados da pesquisa. A curto prazo, o compromisso com a neutralidade requer a ex-
ploracéo ativa da possibilidade de que, para cada uma daquelas perspectivas de valor,
exista pesquisa fecunda que poderia servi-la. E nesse sentido que P-MS incorpora o
ideal da neutralidade. Segue-se que a adesdo a democracia participativa ajusta-se bem
a essareinterpretagio da tradigdo cientifica. Por conseguinte, a abertura de espaco nas
institui¢des cientificas para permitir pesquisa sob SCs poderia fortalecer tanto a de-
mocracia na sociedade como a neutralidade na ciéncia.

Diz-se, frequentemente, que a ciéncia transformou-se atualmente em tecno-
ciéncia e que nio seria realista pensar que haja uma opgéo alternativa a TC. De tal pon-
to de vista, P-MS deve ser considerada uma opcéo s6 no sentido légico ou conceitual.
Isso porque, aluz dahegemonia de TC nas institui¢des cientificas, baseada na suarela-
¢do com {Vpp) € {Vey), P-MS nilo poderia obter as condi¢des materiais, sociais e ins-
titucionais necessarias para o seu empreendimento. Porém, é importante nio reduzir
a ciéncia a suas formas institucionalizadas atuais (cf. Lacey & Mariconda, neste nime-
ro, introducdo). Essas formas constituem apenas um estagio da trajetoria da tradigio
cientifica, que pelo menos até recentemente, de acordo com as declaracdes de seus
porta-vozes, podem (e devem) ser reguladas para refletir os ideais de imparcialidade,
neutralidade, abrangéncia e autonomia. O recurso a esses ideais pode gerar a motiva-
cdo para tentativas de reinstitucionalizar a ciéncia. Se for possivel reinstitucionalizar a
ciéncia e estabelecer as condigdes exigidas para empreender efetivamente
P-MS, a pesquisa cientifica poderia ter concordancia mais fiel com alguns dos ideais.
O argumento de que essanio é uma opgéo realista representa uma postura politica que
pressupde que os poderes econdmicos e politicos atualmente predominantes serdo
capazes de enfrentar quaisquer desafios que visem a incorporacgio social de valores
opostos a{Vpp} e {Veyt- Os esforcos de reinstitucionalizagio da ciéncia de modo a for-
necer as condicdes do empreendimento efetivo de P-MS terdo objetivos compartilha-
dos com os movimentos sociais que adotam postura politica diferente, a qual incorpo-
ra{Vgppst (cf. Lacey, 2008b; 2012b; 2014a).
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4 IMPLICAQGES DA PESQUISA MULTIESTRATEGICA

Quais seriam as implica¢oes do empreendimento efetivo da P-MS? Neste momento,
pode-se identificar um grande alcance de fenomenos que nio podem ser investigados
sob as SDs atualmente disponiveis, inclusive muitos fendmenos que sdo pertinentes
as praticas que incorporam varias das {V} opostas a {V;} € {Vgy ). Porém, nio € possi-
vel investigar todos os fendmenos (em parte devido a limites nos recursos e falta de
pesquisadores treinados); é sempre necesséario priorizar os fendmenos para a pesqui-
sa e, dependendo das caracteristicas deles, especificar as estratégias que devem ser
adotadas; o que d4 origem a muitas questdes. Aqui discutirei duas delas:

(1) Quais sio as SCs que devem ser adotadas e desenvolvidas com priori-
dade?

(2) Que tipo de postura critica para com as prioridades, praticas e inova-
¢oes da TC seria engendrada pela adogio da P-MS ?

4.1 O PROGRAMA POSITIVO DA PESQUISA MULTIESTRATEGICA

No cerne do programa positivo da P-MS est4 o desenvolvimento de pesquisa que utili-
ze as SCs (frequentemente junto com as SDs) com o fim de investigar aqueles fenome-
nos e reivindicagdes que ndo possam ser adequadamente investigados por meio uni-
camente das SDs, e que produza resultados que informem e fortalecam praticas que
incorporam as varias {V} que contestam {Vy} e {V .}, por exemplo, {Vspps}. Tendo em
vista o fato de que {V gpps) ja € incorporada em muitos movimentos sociais e nas aspira-
coes de muitas pessoas no mundo todo, as estratégias que devem ser adotadas e desen-
volvidas com prioridade incluirdo aquelas cuja adogio tem relacdes de reforco mutuo
com a sustentacio de {Vig,ps}. Neste artigo, em vez de responder a questio geral (1)
acima, vou por o foco nessas estratégias e considerar a seguinte questio:

Como deve ser conduzida a pesquisa cientifica (e por quem), com quais
prioridades e utilizando quais estratégias, e como deve ser utilizado o
conhecimento cientifico e as tecnologias desenvolvidas e administradas,
de modo a assegurar que os direitos, o bem-estar e as condicdes para a
participacdo construtiva numa sociedade democratica sejam fortalecidos
para todo mundo em todo lugar, e que a natureza seja respeitada, que seus
poderes regenerativos nio sejam mais solapados e sejam restaurados sem-
pre que possivel?
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Essa questdo fornece a direcdo para alguns esforcos importantes que desafiam a
hegemonia da TC (e de {V,;)} € {V\)) nas institui¢ées cientificas contemporaneas. E
irénico que uma questio, tio explicitamente comprometida com valores especificos,
possa motivar pesquisa que também contribua para a reabilitacdo da neutralidade que
é enfraquecida nessas instituicées.?

Meu argumento em favor dos prospectos promissores do programa positivo da
P-MS depende da reivindicacdo de que a pesquisa atualmente conduzida sob algumas
SCs mostra-se fecunda, desafiando diretamente a justificagio algumas vezes alegada
paraa hegemonia das SDs de que s6 a pesquisa conduzida sob as SDs pode ser fecunda.
Para ilustrar e confirmar essa reivindicagédo, fiz amitde recurso a pesquisa fecunda
propiciada pelas estratégias usadas na agroecologia (por exemplo, Lacey, 2010: parte
2; no prelo a). Contudo, embora a agroecologia seja um caso exemplar, o argumento
nio depende apenas dela. Também em outras dreas conseguimos vislumbrar o empre-
endimento do programa positivo da P-MS, por exemplo, na tecnologia social (Garcia,
2014_), na saude publica (Lechopier, no prelo), na sustentabilidade e manejo florestal
(Silva, no prelo), e nas pesquisas que adotam SCs que tém relagdes de refor¢o mutuo
com valores feministas (cf. Lacey, 1999, cap. 9), tais como nas ciéncias do comporta-
mento (cf. Longino, 20 13) ena arqueologia (cf. Wylie, 2002; 20 14). A agroecologia tem
evidentemente um interesse especial para o modelo da interagio em virtude do fato de
que no Brasil a pesquisa agroecolégica ja estd bem desenvolvida e mostra-se bastante
fecunda (Nodari & Guerra, no prelo), e que a adocido de suas estratégias tem relacoes
de reforco muituo com a sustentagio de {Vpps}, uma perspectiva de valor amplamente
sustentada por varios movimentos sociais e grupos de agricultores no Brasil. Enfatizo

que meu argumento depende da existéncia de SCs fecundas.’

2 Essa questiio, também levantada em Lacey (2008b; 2014a), é o principio organizador de varias publicagdes do
“Grupo de Pesquisa de Filosofia, Histéria e Sociologia da Ciéncia e da Tecnologia™ do IEA/USP, no 4mbito do Projeto
Tematico Fapesp 2011/51614.-3, “Génese e significado da tecnociéncia: das relagées entre ciéncia, tecnologia e soci-
edade” — os artigos, organizados por Pablo Mariconda e eu, publicados em Estudos Avangados (28, 82, 2014; 29, 83,
2015): sobre tecnologia social (Garcia, 2014,), agroecologia (Lacey, no prelo a; Nodari & Guerra, no prelo), saude
publica (Lechopier, no prelo), e sustentabilidade e manejo florestal (Silva, no prelo); e os artigos do special issue de
Scientiae Studia (12, 2014,), apresentados na sessio (organizada por Pablo Mariconda) do Congresso da Sociedade
para a Filosofia da Tecnologia, “A tecnologia para a sustentabilidade, justica social e 0 bem-estar de todos”, em
Lisboa, Portugal, 3—7 de julho de 2013 (Lacey, 2014b). Ver, também, Lacey, 2014.c.

3 Entretanto, fica fora do alcance deste artigo filoséfico entrar nos detalhes teéricos e empiricos da pesquisa que
utiliza as SCs. Para detalhes no caso da agroecologia, ver Nodari & Guerra (no prelo) e as referéncias em Lacey (no
prelo a).
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4.1.1 A PERSPECTIVA DE VALOR DA JUSTICA SOCIAL,
DEMOCRACIA PARTICIPATIVA E SUSTENTABILIDADE {V]SDPS}

Farei aqui uma digressio no desenvolvimento do argumento para elaborar com algum
detalhe a {Vg;ps}. Isso permitira que compreendamos melhor como a adogio das es-
tratégias da agroecologia (e, também, da tecnologia social, da satude publica e da sus-
tentabilidade e manejo florestal) mantém rela¢ées de refor¢co matuo com a sustenta-
¢do de{Vgpps}. Faz parte do ideal de florescimento ou bem-estar humano, pressuposto
pela sustentacao da {Vg,ps}, que todas as pessoas conduziriam suas vidas de modo que
elas (e suas comunidades) pudessem cultivar e expressar os valores que elas mesmas
sustentam e consideram constitutivas do bem-estar da vida. Esses valores estdo inti-
mamente vinculados a agéncia (ou seja, a capacidade de agdo responsével) dos indivi-
duos e ao seu lugar em uma comunidade.

{V|spps) refere-se a perspectivas de valor que incluem varios dos seguintes valo-
res: solidariedade em equilibrio com autonomia individual; bens sociais (por exemplo,
seguranca alimentar), considerados mais importantes do que a propriedade privada e
os lucros; o bem-estar de todos é mais importante do que o mercado; o fortalecimento
de uma pluralidade de valores em lugar da mercantilizagio; a emancipag¢io humana em
equilibrio com a liberdade individual e a eficiéncia econdmica; os direitos dos margi-
nalizados e a equidade inter e intrageracional, considerados mais importantes do que
os interesses do mercado; assumir responsabilidade para o futuro em vez da resig-
nacdo frente aos projetos dos poderosos; a democracia enriquecida com mecanismos
participativos e nio limitada & democracia formal; equilibrio apropriado entre direi-
tos civis/politicos e sociais/econdmicos/culturais; e sustentabilidade ambiental, vin-
culada as posturas humanas para com a natureza que envolvem a subordinacio do
controle ao respeito, manutencdo/preservacio/conservacio/restauracio/sustenta-
¢do, adaptagdio, sintonizagdo, cultivagiio, apreciagiio, contemplacio da natureza (cf.
Ramos, 2014).

{V|spps} deve ser considerada como um tipo ideal. Podemos achar muitas varia-
¢des nas articulagdes e manifestacdes dos valores na lista acima entre os movimentos
sociais (por exemplo, aqueles que lutam por acesso a terra, pela soberania alimentar,
pela moradia urbana, ou pelos direitos dos marginalizados), além de varias maneiras
de construir a ordem de importancia relativa dos valores. (De modo similar, {V;} e
{Veew) funcionam como tipos ideais no meu argumento.)
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4.2 A POSTURA CRITICA ENGENDRADA PELA P-MS para com A TC

Aqueles que querem adotar a P-MS reconhecem as realizagdes positivas da TC e en-
dossam o valor de muitas delas, e entendem que pesquisa conduzida sob as SDs retém
um papel importante (mas nio exclusivo) na P-MS. Eles adotam uma postura tanto
critica quanto perspicaz para com as prioridades, praticas e inovagdes da TC e para
com o papel da inovacio tecnocientifica no mundo da vida atual. Suas criticas geral-
mente tém a ver com o fato de que a pesquisa da TC nio reflete a neutralidade como um
ideal regulador, ou seja, que essa pesquisa geralmente nio contribui com o patriménio
compartilhado da humanidade, mas serve especialmente bem interesses informados
por {Vpr} € {Vigy), frequentemente ao custo dos interesses informados por {Vigppg}-
Apontaremos para dois aspectos da postura critica.

4.2.1 CoNSEQUENCIAS RECORRENTES DA TC
PARA AS INSTITUICOES CIENTIFICAS E OS CIENTISTAS PROFISSIONAIS

Um aspecto da postura critica deriva do fato de que a pesquisa da TC transformou-se
em uma fonte produtiva de inovacdes eficazes que estio contribuindo para aumentar a
incorporagdo de {Vy} e {V ) nas institui¢des contemporaneas e, assim, fortalecer a
trajetoria social e economica do capitalismo atual (neoliberalismo). As préprias insti-
tuigdes cientificas do mainstream fazem parte integral dessa trajetéria, e cada vez mais
incorporam {V,;} € {V g} mais profundamente. 4 Isso gera consequéncias recorrentes
para as institui¢des cientificas e os cientistas profissionais (pertinentes atodas as eta-
pas das atividades cientificas, talvez especialmente as etapas M, e M4); inclusive
consequéncias a respeito das prioridades da pesquisa; das condi¢des para o empreen-
dimento da pesquisa; das fontes de financiamento da pesquisa e dos gastos das insti-
tuigdes cientificas; da avaliagdo dos resultados da pesquisa e da producio dos cientis-
tas; das oportunidades para emprego dos cientistas e avango nas suas carreiras; do
contetdo do curriculo da educacio cientifica; da estrutura das institui¢oes cientificas
e dos valores predominantemente incorporada nelas. Todas essas consequéncias ten-
dem a gerar conflitos entre os interesses cientificos e comerciais (cf. Oliveira, 2013;
2014; Domingues, 2014). Aqui, $6 quero apontar que essas consequéncias reforcam as
dificuldades que os cientistas enfrentam nas institui¢oes cientificas atuais para con-
seguir espaco de modo a engajar-se em pesquisa SC. A atual diregéo social e econdmica
dasformas neoliberais do capitalismo é um fato notavel de nossa época histérica e con-
figura-se, também, como um enorme obstaculo para o empreendimento do programa

4 Hoje emdia, o que eu denomino “tecnociéncia comercialmente orientada” ¢ frequentemente denominado “cién-

cia comercializada” ou “ciéncia no interesse privado” (cf. Oliveira, 2013).
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positivo da P-MS. Porumlado, a concepcio de ciéncia da TC nio admite um papel para
as SCs na pesquisa “cientifica” e, por outro, dentro das estruturas e organizagio das
institui¢des da ciéncia comercializada, geralmente nio ha nenhum reconhecimento
dos éxitos da pesquisa SC.

4.2.2 INVESTIGAGAO PERTINENTE A LEGITIMAGAO DO USO DAS INOVAGOES DA TC

O segundo aspecto diz respeito a inadequacdo das SDs tomadas isoladamente para in-
vestigar todos os assuntos relevantes a legitimidade das implementagées de inovagoes
no mundo davida, inclusive os assuntos que tém grande importancia para {V]SDPS}, por
exemplo, riscos alongo prazo a satde e ao ambiente, cujos mecanismos estio vinculados
ao fato de que as inovagdes sio mercadorias, objetos que incorporam os valores de {V,;}
e {Voeu)- A pesquisa que visa tratar esses assuntos requer a utilizagio de SCs. E muito
importante lembrar — e a atitude cultivada pela P-MS estimula essa lembranga — que o
sucesso impressionante da TC em produzir inovagdes que contribuem para o cresci-
mento econémico, junto com o impeto implacavel da trajetéria do capitalismo atual,
nio sio suficientes para justificar, para qualquer inovacéo eficaz, que a suaimplemen-
tagdo no mundo da vida seja legitima, isto é, que as pessoas tenham direito (legal ou
ético) de usi-la, ou que a inovacio tenha usos valorizados. A sua legitimidade depende
tanto de sua eficacia quanto dos beneficios esperados (e para quem), tanto de suas
consequéncias prejudiciais, de seus riscos (e para quem), quanto da existéncia de al-
ternativas “melhores” que sejam informadas pelos resultados da pesquisa SC. Por
exemplo, a legitimidade do uso dos transgénicos depende da auséncia de alternativas
“melhores” tais como a agroecologia (cf. Lacey, 2006a; 2010, parte 2). A pesquisa SD
geralmente sera suficiente para estabelecer a eficacia. Entretanto, para justificar a le-
gitimidade é necessario conduzir pesquisa sobre os outros assuntos mencionados e,
geralmente, isso vai requerer aadogdo de SCs apropriadas. Aqui é¢ importante observar
que quando os proponentes da TC reivindicam que a implementacdo de uma inovacgio
no mundo davidanio ocasionariscos (que nio podem ser contidos com base em regula-
mentos apropriadamente designados) — uma vez que SCs nio sdo utilizadas em suas
pesquisas —, é provavel que essas reivindicagdes sejam feitas em desacordo com a im-
parcialidade. Embora o ideal daimparcialidade seja geralmente importante na TC para
as consideracgoes de eficacia, no contexto das deliberacdes acerca da legitimidade, por
vezes a imparcialidade torna-se subordinada aos interesses de {Vy;} € {Vgy)- A critica
mais fundamental que se faz a TC a partir da P-MS é a de que a TC carece dos recursos
estratégicos para investigar adequadamente os assuntos pertinentes a legitimidade,
ao custo de desacordo tanto com a neutralidade quanto com a imparcialidade (cf. Lacey,
2008b; 20143). Desenvolverei as implicagoes disso detendo-me no assunto dos riscos.
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5 Riscos

As inovagdes tecnocientificas sdo amplamente procuradas por causa dos beneficios
esperados por grupos com certos interesses; e esses grupos, dependendo dos valores
refletidos nos seus interesses, podem ser mais ou menos inclusivos, com variacio de
caso para caso. Todo mundo reconhece, porém, que a introdugdo de uma inovacdo no
mundo da vida serd acompanhada por alguns riscos de causar danos a pessoas, a rela-
cdes sociais e ao meio ambiente, e que sua introducio deve ser precedida e informada
por pesquisas cientificas relevantes sobre os riscos potenciais do uso da inovagio no
mundo da vida e os meios para reguld-los. Entretanto, ha frequentemente desacordo
acerca da natureza dos riscos, da sua extensio, seriedade ética, mecanismos, e acerca
da capacidade de serem controlados com a ajuda de regulamentos bem planejados; por
conseguinte, disputa-se acerca do tipo de pesquisa exigida para a investigacio dos ris-
cos e para informar o desenvolvimento dos regulamentos desenhados com o fim de
eliminar ou minimizar a probabilidade da ocorréncia de dano potencial.

ATC e a P-MS oferecem abordagens profundamente opostas para a identifica-
cdo e investigacdo dos riscos.

5.1 Riscos Na TC: 0 PRINCIPIO DA LEGITIMIDADE
DA INTRODUCAO DAS INOVACOES TECNOCIENTIFICAS

Atualmente, nas comissdes de regulamentacio, tende a ser aceita a interpretacio da
ciéncia fornecida pela TC e, assim, alimitacdo das estratégias utilizadas na pesquisa as
SDs, inclusive nas pesquisas acerca dos riscos das inovagdes tecnocientificas. A pes-
quisautilizada nas analises de risco padrio (ARPs) utiliza somente SDs (cf. Mariconda,
2014); elas envolvem pesquisas sobre riscos diretos a saide humana e ambiental (ge—
ralmente a curto prazo) ocasionados por mecanismos quimicos, bioquimicos e fisicos,
de maneira que torna possivel a determinacio de suas relagdes quantitativas com ou-
tros fatores e a estimativa das probabilidades da sua ocorréncia. Por conseguinte, as
comissdes instituidas geralmente requerem que, antes da introdugéo de uma inovacao
no mundo da vida, ela seja submetida a uma gama das ARPs (certificada como sufi-
ciente por especialistas “técnicos” relevantes). Entido, com base nos resultados das
ARPs, as comissdes promulgam regulamentos apropriados para acompanhar a intro-
ducdo da inovagédo, ou obrigam ao adiamento de sua introducdo durante a conducio de
mais ARPs ou para dar tempo para a deliberagéo sobre os regulamentos relevantes, ou
(algumas vezes) Nio permitem de forma alguma sua introducédo. Para as comissdes,
depois de aplicar o teste das ARPs e de ter promulgados os regulamentos especificos e
os mecanismos de seu policiamento, nido sobram mais obstaculos para a introdugio da
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inovagio. Além disso, nesse contexto onde {Vy;} € {V,y) sdo amplamente sustentadas
e altamente incorporadas nas institui¢des econémicas/politicas/legais (hegeménicas),
e os pressupostos de sua sustentagdo amplamente endossados, a responsabilidade le-
gal de recompensar o dano causado pelo uso de uma inovagio geralmente sera consi-
derada satisfeita, desde que a inovagao tenha sido introduzida de acordo com as deci-
soes das comissoes.

Aplicar o teste das ARPs nio significa ter o dever de introduzir a inovagio. Em
realidade, as pessoas e os corpos (corporagdes, investidores e governos que incorpo-
ram {Vp} e {Vgeu)) que tém interesse direto na introdugio de uma inovagio podem
levar em consideragido também outros tipos de riscos, por exemplo, o risco de néo ga-
nhar um retorno adequado em um investimento na inovagao, ou o risco de prejuizo.
Talvez em geral eles estejam mais preocupados com estes tltimos riscos e, com o in-
tuito de minimiza-los, desejam que as restri¢ées legais para o uso das inovagdes sejam
reduzidas ao minimo, e que certamente nio sejam mais fortes do que as propostas fei-
tas pelas comissdes com base nos testes ARPs realizados. Os interesses dessas pessoas
e grupos serdo geralmente bem servidos pelos procedimentos e pela constituicio das
comissdes de regulamentacio, cujas decisdes aparecem como se fossem governadas por
um principio que denominarei o “principio da legitimidade da introducio das inova-
¢es tecnocientificas” (PLT). Esse principio pode ser enunciado como segue:

Ceteris paribus, amenos que exista evidéncia cientifica forte, obtida em ARPs (cer-
tificadas, por especialistas relevantes, como suficiente), de que ha riscos de pre-
juizo sério (que nio podem ser administrados adequadamente por regulagdes e
procedimentos para a sua execugdo), € legitimo implementar, sem demora, apli-
cacdes eficazes do conhecimento cientifico bem estabelecido na TC” (Lacey,
2008b, p. 314).

Digo “como se”, pois, até onde sei, ninguém enunciou explicitamente um principio tal
como esse, mas as decisdes de comissdes regulamentares geralmente fornecem ins-
tancias dele. PLT é um tipo de antitese do principio de precaugio (PP).

PLT é um componente integral da TC no sentido que, por meio da referéncia a
PLT, podemos explicar aspectos importantes das atividades de aplicagio (uso) do co-
nhecimento obtido na TC. Entfo, faz sentido expandir o esquema [2a] (ver a se¢io 2):

[2A] TC = SDs{(adogio das SDs) <—> (sustentagio de VPT) <—> (susten-
tagdode Vi, )} +1+PLT+...
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Entre os integrantes da TC, o PLT vem acompanhado das atitudes éticas: a pesquisa que
visa o tratamento dos grandes problemas do mundo (prima facie) deve priorizar as “so-
lugdes” tecnocientificas, por exemplo, o uso dos transgénicos para tratar da fome e da
desnutricdo; e considera-se eticamente irresponsavel que se coloque em duvida o po-
tencial ou alegitimidade da pesquisa que possa conduzir a tais solugdes (Lacey, 2008b).

5.2 Riscos Na PERsPECTIVA DA P-MS: 0 PRINCIPIO DE PRECAUGAO

Afirmei acima que a P-MS engendra uma postura tanto critica quanto perspicaz para
com as prioridades, praticas e inovacdes da TC. Para o desenvolvimento da P-MS, con-
tinua sendo de grande importancia nio s6 alguma pesquisa-SD, complementada pela
pesquisa-SC relevante, mas também a introducédo de certas inovagdes tecnologicas,
mas sem as decisoes rapidas (permitidas pelo PLT) acerca da legitimidade de sua in-
trodugédo. Os proponentes da P-MS reconhecem que, por um lado, algumas inovacoes,
derivadas da pesquisa-SD, tém potencial de produzir grandes beneficios para muitas
pessoas; e que, por outro lado, o seuuso (sob as condigdes socioecondmicas de seuuso
atual) contribuiu significativamente para as grandes crises contemporaneas (de cli-
ma, poluigdo, ecossistemas devastados, violéncia armada, da prépria economia). Des-
de que essas crises envolvem dimensées sociais e ecoldgicas planetarias, elas nio po-
deriam ter sido evitadas a partir dos procedimentos de comissdes regulamentares que
incorporam o PLT, porque as ARPs nio fazem uso das estratégias (SCs) necessarias
para investigar seriamente os riscos envolvidos na implementagéo intensiva das ino-
vagdes. (Quando os riscos e perigos se efetivam e transformam-se em catéstrofes, em
crises, que nio podem ser ignoradas, por causa dos efeitos alarmantes e da necessida-
de urgente de intervencio de agdo, as comissdes utilizam algumas SCs.) Para investigar
riscos desse tipo, as ARPs por si mesmas (mesmo uma gama bastante extensa delas)
nio se mostram adequadas. Portanto, tomar decisées informadas unicamente pelo PLT
seria, com efeito, ignorar tais riscos.

Além disso, as consequéncias danosas e os riscos que lhes estdo ligados, os quais
resultam de agir informados pelo PLT, incluem o enfraquecimento (de varias manei-
ras) da incorporacio de {VJSDPS} no mundo da vida, por exemplo, no caso dos
transgénicos, tornar cada vez mais dificeis as condigdes exigidas para a pratica da
agroecologia (Lacey, 2006a; 2010, parte 2; Mariconda, 2014). Essas consequéncias e
riscos, assim como as crises, em virtude dos mecanismos de sua geracido e do fato de
que as probabilidades de sua ocorréncia nio podem ser computadas,® caem fora do

5 A disciplina “técnica” da anélise de risco por vezes define “risco” como algo que necessariamente pode ser inves-

tigado nas ARPs; entdo uma possivel consequéncia prejudicial de um uso de uma inovagio, cuja probabilidade de

ocorréncia nio pode ser estimada, ndo contard como um risco, mas como uma “incerteza”. Nao faco esta distingao.
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alcance da pesquisa-SD, e ndo podem ser investigados sob SDs em ARPs, mesmo que
as ARPs, ditas relevantes pelas comissdes, sejam bem conduzidas e exaustivas.6 Mais
geralmente, para as perspectivas de valor que motivam a pesquisa em P-MS, as ARPs,
uma vez que sao realizadas em contextos restritivos, nio tratam

(a) de muitas das condicdes presentes nos contextos do mundo davidanos
quais as inovacdes serdo efetivamente introduzidas;

(b) das consequéncias nio intencionais e dos riscos que requeiram as SCs
para a sua investigacao; e

(¢) de comparagoes com os beneficios/riscos de praticas alternativas (por
exemplo, a agroecologia) que sejam informadas por conhecimento obtido
em pesquisa SC.

Portanto, o PLT nio serve para informar adequadamente a tomada de decisdes em si-
tuacdes nas quais se levantam questdes sobre os riscos (a possibilidade) de causar dano
sério, mas prevalece a ignorancia ou a incerteza acerca (1) dos detalhes do dano poten-
cial e/ou da seriedade dele, e a probabilidade de que ele viria a ocorrer e quando, e (2)
de qual seja o potencial das alternativas atualmente disponiveis. O principio de pre-
caucio (PP) serve mais adequamente nessas situacées.”

O PP nunca contesta os resultados confirmados de acordo com a imparcialidade
na pesquisa-SD acerca do funcionamento e da eficacia de objetos tecnocientificos,
tampouco nega o fato de que beneficios amplamente valorizados sio produzidos a par-
tir da pesquisa-SD. Além disso, concorda— quando é confirmado nas ARPs que ha ris-
co de dano sério possivelmente causado pelo uso de uma inovagao — que é obrigatério
adiar (e, as vezes, abandonar) sua introdugio no mundo da vida, para dar tempo para
conduzir mais ARPs ou desenvolver regulamentos. Para o PP, contudo, essa obrigacao
de tomar precaugéio antes de introduzir uma inovagdo tecnocientifica no mundo davida
surge também em outras situagdes e envolve nio s6 pesquisas conduzidas nas ARPs,
mas também pesquisas que usam as SCs.

Uso “risco” no seu sentido coloquial como “possivel consequéncia prejudicial”. Sobre “risco” e “incerteza”, ver
Jerénimo & Garcia (2011); Jer6nimo (2014).

6 Cf. Lacey (2011a) para a discussio das lacunas alegadas das ARPs em informarem as decisdes das comissdes no
caso dos transgénicos.

7 O principio de precaugio desempenha um papel em vérios acordos internacionais (por exemplo, o Protocolo de
Cartagena sobre biodiversidade). Mas pode ser enganoso falar de “o” principio de precaugio, porque nio ha, até o
momento, uma formulagio unica ou padrio. Muitos grupos estio de acordo sobre a obrigagio de adotar uma postura
de precaugio a respeito do uso das inovagdes tecnocientificas; mas chegar a “o” PP ainda é um trabalho em anda-
mento. Com estaversido de PP, pretendo fazer uma contribuicio em diregdo a uma formulagio mais completa e livre

dos compromissos que inevitavelmente entram nas formulagdes dos acordos internacionais (cf. Lacey, 2006b).

688 scIENTLE studia, Séo Paulo, v. 12, n. 4, p. 669-95, 2014,



TECNOCIENCIA COMERCIALMENTE ORIENTADA OU INVESTIGAQAO MULTIESTRATEGICA?

Aplica-se o PP em situagdes nas quais o estado atual da pesquisa cientifica —isto
é, o conhecimento cientifico estabelecido (obtido de pesquisas SD e SC) e as teorias
que estdo sendo utilizadas em pesquisa atualmente em curso (na etapa M,) — é consis-
tente com e fornece algum grau de apoio (empirico ou tedrico) para a plausibilidade da
hipétese de que o uso da inovacdo poderia ocasionar dano sério, e talvez irreversivel,
para as pessoas, 0s arranjos sociais ou a natureza; mas nio torna possivel emitir juizos,
endossados pelos que aderem a uma variedade de perspectivas de valor, acerca do ca-
rater, extensdo, significado ou probabilidade da ocorréncia das possiveis consequén-
cias eticamente importantes (riscos) da introdugio da inov.al(;élo.8 Nessas situagdes —
e sujeito aos esclarecimentos que se seguem — o PP propde que as intervencdes devem
ser feitas com o fim de evitar dano potencial ou diminuir seu impacto, de modo que
essas intervengoes devem levar em conta tanto a seriedade do prejuizo potencial quanto
as possiveis consequéncias negativas das préprias intervengdes (inclusive do prejui-
zo dos beneficios esperados da introdugio da inovacio); e, caso o dano potencial seja
considerado suficientemente sério, as intervengdes podem incluir o adiamento das
decisdes finais relativas a se, e sob quais condic¢des e regulamentos, a inovacio pode
ser implementada.

Cabe neste ponto fazer alguns esclarecimentos (cf. Lacey, 2006b).

(1) Qualquer adiamento, feito em resposta ao PP, tem por fim realizar pes-
quisa planejada para expandir a gama do que poderia ser antecipado e para
reduzir as incertezas prevalecentes; a pesquisa seria conduzida sob as SCs
relevantes (bem como as SDs) a respeito (a) dos danos que podem ocorrer
no contexto de uso atual da inovagio no mundo davida, inclusive os danos
ecologicos e sociais a longo prazo, levando em conta todos os mecanismos
(socioecondmicos, bem como fisicos, quimicos e biol(’)gicos) que pode-
riam ocasionar os danos, bem como as medidas reguladoras que poderiam
ajudar a reduzi-los e (b) das possibilidades e riscos das abordagens e pra-
ticas alternativas.

(2) Quando, depois da deliberacdo informada pelo PP, uma inovagéo for
introduzida para uso no mundo da vida, deve haver monitoramento am-
plo, sistematico e de longo prazo de seus efeitos, de modo a permitir que a
decisdo seja revista ou revertida caso sejam obtidas novas evidéncias de
que danos sdo efetivamente ocasionados, ou de que a probabilidade dos

8 Sobre os “endossamentos”, ver Lacey & Mariconda, neste ntimero, secio 5; Lacey, 2008a; 2011b; no prelob. Sobre
aimbricacio entre a determinacgéo empirica da extensio do risco e o processo de regulamentacio técnica e regulacio
juridica, ver Mariconda, 2014, se¢do 3.
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riscos de causar danos seja maior do que a probabilidade calculada ante-
riormente.

(3) A avaliagiio da seriedade do dano potencialmente ocasionado pela ino-
vagio (e sua comparagiio com a do dano antecipado devido as préprias in-
tervencoes) é feita a luz dosvalores contidos em {V]SDPS}, de modo que quan-
to mais sério o dano potencial, maior deve ser a probabilidade de que ele
nio venha a ocorrer, ou de que ele seja adequadamente regulado.

(4) Decisoes sobre questdes controvertidas — por exemplo, sobre (a) a hi-
erarquia dos valores envolvidos na avaliaciio da seriedade dos riscos;? (b)
a investigacdo cientifica das consequéncias que provocam danos (e bene-
ficios/riscos de praticas alternativas), suas prioridades e quais estratégias
sdo prioritariamente financiadas; (c) a duragido do periodo de adiamento
da tomada das decisoes finais sobre a implementacio de uma inovagio; e
(d) a proibigio de uma inovagio cujo uso havia sido anteriormente permi-
tido — devem ser feitas no curso de deliberagdes democraticas, nas quais
participem representantes de todas as perspectivas de valor (racionalmente
viaveis) sustentadas na sociedade.

Essa formulagdo deixa claro que o PP diz respeito ao empreendimento da pes-
quisa cientifica, além da tomada de decisdes sobre as inovacdes da TC e o processo de
regulamentacgio dessas inovagdes (que envolve propostas legais e responsabilidades
juridicas, das quais ndo tratarei aqui). O PP tem implicagdes, por exemplo, a respeito
das estratégias que devem ser adotadas nas pesquisas exigidas para fornecer o input
cientifico relevante para as deliberagées acerca da legitimidade, e a respeito das prio-
ridades das instituigdes e organizagdes cientificas. Além disso, seria dificil sustentar o
PP e nio aceitar que é eticamente irresponsével participar no tipo de pesquisa dirigido
para as inovacdes tecnocientificas — por exemplo, na biotecnologia, nanotecnologia,
geoengenharia, biologia sintética, novas tecnologias genéticas, biocombustiveis — a
menos que sejam conduzidas pesquisas dos dois seguintes tipos:

(1) pesquisas rigorosas e sistematicas sobre os riscos e incertezas ecologi-
cos e sociais, inclusive a longo prazo, da implementacio das inovagdes no
mundo davida (apoiadas porrecursos que, se ndo forem comparaveis aque-

9 Por exemplo, na discussio a respeito de quais devem ser as politicas a adotar em resposta ao aquecimento global,
parece dificil reconciliar justica social e sustentabilidade. Ou, como comparar a seriedade ética da perda de lucros
(pelas corporagdes) com a da perda de saude pelos agricultores e suas comunidades, ou ainda, o enfraquecimento
do direito a seguranga alimentar das pessoas em regides empobrecidas?
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les disponiveis para a pesquisa que deu origem as inovagoes, sejam pelo
menos suficientes para obter conhecimento para dar maior credibilidade
as deliberagdes), levando em conta as condigdes socioecondmicas das
implementacdes planejadas e as condi¢des atuais de seu uso;

(2) pesquisas pertinentes para a avalia¢io dos beneficios dos usos das ino-
vagOes em comparacio com os das alternativas possiveis (que talvez nio
sejam produtos da TC, mas informadas pelos resultados da pesquisa-SC).

A utiliza¢do perspicaz do PP depende da obtencido de resultados da pesquisa-SC que
permitam informar préticas que incorporam {Vis,,s}, € requer que se leve em conta
essas alternativas nas deliberacoes das comissdes reguladoras.

Hévérias instituigdes (frequentemente apoiadas por ONGs) que se engajam nesse
tipo de pesquisa.'® De acordo com meu argumento, essas pesquisas devem tornar-se
parte do cotidiano das instituicdes cientificas do mainstream. Além disso, quando se
considera a introdugéo de uma inovagéio, o PP conduz a levantar a questio acerca do
espaco das alternativas: qual seria o alcance das alternativas que poderiam estar dis-
poniveis, se pesquisa apropriada tivesse sido conduzida? Em decorréncia, qual das al-
ternativas (considerando todas as coisas) seria a melhor alternativa? Ou, mais exata-
mente, tomando em conta que “amelhor” pode ser entendida diferentemente do ponto
de vista de diferentes locacdes e perspectivas de valor, qual é o conjunto das alternati-
vas, variadas e apropriadamente combinadas, que constituiria a melhor abordagem a
adotar?"!

PP reforga o lado critico da P-MS. Na medida em que estimula a questdo sobre o
espago das alternativas, serve para tornar o lado critico inseparavel do programa posi-
tivo da P-MS. Entéo, em paralelo ao esquema expandido da TC, [2A], temos este outro
esquema para P-MS:

[2B] P-MS = [SDs + SCsl{papel para muitas perspectivas de valor} + A {do
pluralismo estratégico} + N {inclusividade e equitatividade} + [ + PP + ...

10 O Grupo ETC — Erosio, Tecnologia, Concentragio —, ONG baseada no Canada, é um exemplo bem conhecido.
O ETC monitora (patrocina ou coordena) pesquisas sobre os riscos de grande variedade de inovagdes tecnocientifi-
cas ja mencionadas no contexto de advogar o uso do PP. <http://www.etcgroup.org/>.

11 Essa questdo generaliza a questdo do espago das alternativas agricolas, elaborada em Lacey, 2008b; 2011a; no
prelo a.
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COMENTARIOS FINAIS

Argumentei que podemos atualmente identificar duas abordagens que visam dar con-
tinuidade as realizac¢oes positivas da tradigio cientifica moderna: a tecnociéncia co-
mercialmente orientada e a pesquisa multiestratégica. Sem duvida, a TC e a P-MS, tal
como representadas respectivamente em [2A] e [2B], sdo tipos ideais, e nas praticas
conduzidas nas institui¢oes cientificas vigentes podemos achar, ao lado da TC predo-
minante, varios hibridos das duas abordagens. Por exemplo, tentativas de combinar a
TC (ou talvez a tecnociéncia separada da sua contribuiciio a {Vg,}) e a adogio do PP
(em uma versio menos exigente do que a exposta aqui). Neste artigo, nio exploro os
possiveis hibridos estaveis e sustentaveis (se houver), mas, a partir de M-CV, traco em
linhas gerais um fundamento filoséfico e metodolégico para a P-MS. A relevancia so-
cial do argumento depende da promessa de realizacido mais ampla do programa positi-
vo da P-MS, bem como da forca de sua critica a TC.

A critica a TC é importante; mas a critica, desacompanhada de uma alternativa
positiva e da esperanca de seu desenvolvimento, tem pequeno significado no mundo
davida. A pesquisa cientifica nio pode ser empreendida sem a disponibilidade de cer-
tas condicdes sociais e economicas, e normalmente a disponibilidade delas é contro-
lada pelas institui¢oes cientificas. Porém, dado que as institui¢des cientificas do
mainstream estio fortemente comprometidas com a TC, nio é provavel que elas mes-
mas tornem disponiveis condic¢des suficientes para a expansdo da pratica da P-MS.
Nessas institui¢ées, ha relativamente pouco espaco disponivel para (por exemplo) o
ensino, o treino e a pesquisa da agroecologia — e poucas posigdes, cursos e bolsas para
apesquisa conduzida sob SCs. Portanto, as institui¢oes cientificas (com algumas exce-
¢Oes notaveis) niio proporcionam as condi¢des necessarias para formar grupos de tra-
balho necessarios para desenvolver o programa positivo da P-MS. E, na auséncia des-
sas condigdes, nio se pode testar se a P-MS, conduzida nas areas nio tratadas
adequadamente pela pesquisa da TC, poderia vir a desenvolver-se com a profundidade
e fecundidade que permitiriam a comparagio com a pesquisa desenvolvida pela TC.

A primeira vista, este estado de coisas parece sugerir que, realisticamente, a TG
€ a inica opcdo viavel; e que & P-MS faltam as condigdes institucionais exigidas para o
seu crescimento maduro, de modo que ela assim permanecera, na melhor das hipéte-
ses, um empreendimento marginal ou simplesmente uma possibilidade légica ou
conceptual. Mas, como vimos na se¢do 3.3, é um erro identificar a ciéncia com as suas
formas institucionalizadas, e o potencial de seu desenvolvimento com o de sua trajeto-
ria nas institui¢oes atuais. A tensdo com os ideais tradicionais poderia desencadear o
inicio de mudancas. As institui¢des atuais do mainstream sio dominadas pela TG, ten-
do enfraquecido esses ideais. Em contraste, a P-MS responde aos ideais, mas carece
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das condigdes institucionais adequadas. Segue-se que o crescimento amplo da P-MS
dependeria da reinstitucionalizagio da ciéncia de maneira a possibilitar a reabilitacdo
dos ideais da neutralidade e abrangéncia (e autonomia) (cf. Lacey, 2008a; 2014a).
Enquanto isso, os praticantes da P-MS procurarido qualquer espaco hospitaleiro que
possa ser achado nas institui¢des do mainstream (por exemplo, as universidades) e nas
ONGs, nos programas governamentais e em organizagdes internacionais abertas a co-
operacdo. A motivagio deles deriva simultaneamente de varias fontes:

(1) da sustentacio de {V] (ou de outros valores, por exemplo, os femi-

)
SDPS
nistas ou ambientalistas, que contestam os valores de {VPT} e {Vc&M});

(2) dosideais tradicionais da ciéncia e, assim, a retificaciio do enfraqueci-
mento deles na TC;

(3) do desejo de expandir a gama dos sucessos cientificos e praticas ja al-
cancados e de participar de maneiras construtivas com as pessoas, comu-
nidades e movimentos cujas praticas ddo origem a, e utilizam, o conheci-
mento obtido a partir da pesquisa conduzida na P-MS e, assim, fortalecer
aincorporacio de {V]SDPS} no mundo davida atual (cf. Lacey, 2008b; 2012b);
(4) do compromisso de tornar visiveis os riscos e danos causados pelo uso
de muitas inovagoes tecnocientificas, de propor uma abordagem alterna-
tiva “melhor” e influenciar as autoridades reguladoras na direcdo do uso

sistematico do PP.

No contexto de M-CV, podemos ver claramente que essa mistura de motivacdes
cientificas e valorativas (po]iticas) envolve o uso dos valores de maneira legitima nas
etapas das atividades cientificas relevantes, e ndo o emprego de valores éticos/sociais/
politicos ao lado dos valores cognitivos na etapa M. A motivacao para a participacio na
P-MS, como na TC, envolve o compromisso com valores éticos/sociais; dessemelhante
da TG, envolve também forte compromisso com os ideais promulgados por toda a tra-
dicdo cientifica. Ndo ha nenhuma razio “cientifica”, ou baseada em consideragdes de-
mocraticas, para ndo abrir mais espacos nas institui¢ées cientificas para o desenvolvi-
mento da pesquisa e do ensino da P-MS.®
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ABSTRAGT

The model of the interactions between scientific activities and values (M-CV) provides tools to criticize
the scientific activities that are currently predominant in scientific institutions, and to identify some
alternative possibilities for research that are not receiving due recognition in them. Most importantly,
M-CV helps us to identify a deep incoherence in the common self-interpretation of the modern scien-
tific tradition, and also to recognize that there are available two competing coherent interpretations —
‘commercially oriented technoscience’ and ‘multi-strategy research’ —that maintain continuity with the
great cognitive successes of modern science.
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