ABSTRACT

En el mundo actual se muestra
preocupacién por los graves pro
blemas que enfrentan los siste-~
mas econémicos. El libre merca-
do ha demostrado ser eficiente
pero no compnletamente exitoso en

satisfacer verdaderamente al hom

bre en bienestar y bienser:. Se -

presentan argumentos en favor de
la economfa de mercado en rela-
cidn con la colectivista, pero
'se llega a afirmar que la concep
cién del hombre dentro de la pri
mera tiene cue completarse; ver-
lo en sus facetas individual, so
cial, material y espiritual. Por
ultimo, se propone adoptar esa
visién comvleta en el andlisis e

conémico a través de cuatro medi

das concretas,
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INTRODUCCION

En el mundo actual se muestran dos,corriontes dominantes
que abarcan diversos campos del pensamiento y de las
ciencias sociales: la tendencie al humanismo y la tenden

cie a la eficiéncia econdmica. Los comentarios que se

~anuncian en los medios de comunicacidén hablan mucho de

conseguir la eficiencia de las economias para continuar o /
creciendo, pero al mismo tiempo expresan preocupacidén

por la gran inequidad existente en la distribucidén de la

riqueza y el progreso., Ademds de los problemas propios |
‘de la éptima asignacidén puramente econdémice~rentable de - - é
~los recursos, cada dia se hace mds grahde un vacfo en el
‘hombre =-protagonista de todo mercado, de toda sociedad y K
de toda cultura- que ni el avance mds sorprendente de

‘los pafses "desarrollados" ha logrado llenar: su realiza |

ci6n'completa como hombre material y hombre espiritual, .
como ger individual y como ser social, | '

En este escrifo no vamos a atacar el libre mercado con
los trilladoa-argﬁmentoﬂ populistas o-colectiviﬁtas,'ne- i
gando la autenticidad y la importancia del individuoc en
‘1a/economia. Tampoco vamos a defender, a capa‘y espada,
el ideal obtuso de la libertad "a ultranza", No vamos a
abogar por um régimen de economia mixta como hasta aho-
ra ha demostrado funcionar -sin éxito manifiesto- en di-

versos paises dentroc de 1os gque se encuentran varias na-

ciones latinoamericanas., (+) Vamos a intentar contemplar
en un so0lo cesto la eficiencia econdémice y el humanismo !
(para incluir los aspectos no materiales, pero aue tam- ' i

bién forman parte del hombre, como la inteligencia y

s v won Sy > wy ey
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(+) Se hable en plural, primera persona, por estilo, 1 _ , %
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el espiritu). Se tratard de hablar de un mercado de com
petencia, eficiente, pero donde los individuos dejan de
ser células maguinales ( y “"racionales") gobarnadas por
un mecanismo de precios frio e infalible, para pasar a
describirse actuando como personas integrales. No vamos
a detenefnos a analizar si el libre mercado asegura la e
ficiencia o no, de eso parecen habersge ocupado en demos-

trar 1os economistas desde hace doscientos afios. Inten-

taremos llegar al error conceptual gue se ha venidoe arrag

trando sobre el hombre en la economfa, que podriamos 1lla
mar elegantemente de tipo "filoséfico", entendiendo como
filosoff{sa de una teoria cient{fica simplemente 1& manera

de pensar‘que hay detrds de la misma.

" Hay una falla de causa y de fines en la manere como se ..

ha pensado del hombre en la economfa, al menos dentro de
las corrientes mds predominantes en la corta historia de
esta ciencia ( ecldsieca, marxistae, keynésiana, neocldsice
~ ¥ monetarista):s inconscientemente se ha llegadova ver al
hombre como instrumento al servicie de las leyes econdémi
cas o "histéricas" ( en el caso marxista). Ni la flore-
ciente escuela austriaca parece_superar este bache: la
libertad de mercado por sf sola no asegura el éxito en
la realizacién integral del hombre, El mercado debe te-
ner libertad para lograr sus’ fines de mejor utilizacidn
de los recursos, pero -asimismo- ha de ordenarse a una
moral que vele por la equidad o la 6ptima distribucién
de los recursos; la faceta parcial del "hombre econdmi- .
co", ha de fundirse y subordinarse tomando la debida di-
mensidén dentro del ser integral de la pérsona.

El problema eépnémicn es, vor suvuesto, importante,
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eso no se discute, pero la causa no reside en la econo-
mfa en sf: va mds atrds. Por esto es preciso que los e-
conomistas dejen de quebrarse la cabeza en minucias y, - \

por un momento, vean las cosas con una panordmica mds IR

amplia y reals a fin de cuentas estdn luchando por la .sg

tisfaccidén ( realizacién) entera del hombre, gporqué no

concebirlo de una manera completa? El considerarlo sélo = - - wf

como materia =-carente de espiritu~, el pensarlo dnicamen : : ﬁ;
te como individuo aislado -sin una sociedad a la cual

. pertenece; o al revés, puro espiritu o pura sociedad, no
dejan de ser visiones incompletas, parciales, Si tanto
s8e habla en“esta_6pacaw&u«1amnndosidad<del realismo, pues. . ... .
seamos roalistas-para todo, empezando por 1a.concop016n‘

- que tenemos del hombre. . - o
- En la convocatoria que ha dado orlgen a la roallzacién

de) presente ensayo.para concurso, se pide "...desarro-
llar un tema sobre Economfia de Mercado con los argumen-—
tos intelectuales que muestren los valores y beneficios
morales,y'econdmicos de la Economfe de ﬁercado, en compa
racién con la planeaciém centralizada." Por este motivo
nos introducimos en el controvertido campo de los valo-
res moralgs, con el propésito de completar la visidn‘quo
se tiene del hombre en la economia de mercado. La fala-
‘cia colectivigta ya se ha-atacado«extenéamente (.por ed
jemplo por von Mises en los afios veintes), por lo cuel

se dard mayor énfasis a la economia 1lamada "libre", pa-

ra tratar de contribuir a que funcione-de acuerdo a las
necesidades humanas, No rechazaremos la filosoffa de:
mercados en la economfa: intentaremos enrriquecerla y

solidificarla para desembocar en una filosoffa de libre
nercado ordenado,
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.~ COMENTARIOS SOBRE LA FILOSOFIA DE DISTINTAS ESCUELAS
l DEL PENSAMIENTO ECONOMICD

Vamos & recorrer someramente el trecho de las diferen- g‘
tes escuelas que consideramos mds importantes para nues-
tro estudio, de una manera identificativa mds que exhaus
tiva., Para dar coherencia a nuestras propuestas, es ne-
cesario describir las posturas anteriores y establecer
cdﬁo entendemos cada una. |

Escuela cldsica. Fundada por Adam Shith, erigid sus

bases en-ld:idea de que cada individuo debia buscar sus

propios intereses medisnte la competencia en el mercade; . . -
curiosamente, el que todos actuaran as{ llevaria a una e
levacién del bienestar general., Se afirmaba enlaquélla

época (fines del siglo XVIII) por no pocos estudiosos

que la "mano-invisible" defla~econom£a~erawol'miemo Dios

que ordenaba la felicidad'general; dada esta especie de
determinismo, el hombre s6lo debia dedicérse_a su fun-

~cién individual y no entrometerse em los asuntds genera-

les o sociales, ya que una "mano invisible" se ehcarga;

( ria de ello. Asimismg, mientras no lesionaran ia justi-

cia, todos tenfan libertad para vperseguir sus propios in

tereses a su mode. Los resultados sociales de esta filo
soffa son harto conocidos: se generé un malestar. social
enorme; el mismo Adam Smith habia prédicho que en una lu
cha entre trabajadores y patrones pdr el‘precio,del"tra-
bajo -el salario-, era casi obvio que los segundos podian
prescindir durante mds tiemno del frabajo qué los prime-~

ros de los ingresos; el absurdo del sistema fue que, ha- _ f

biendo trabajadores dispuestos y necesidades -demanda-

que cubrir por todos lados, ocurrieran regularmente
Ny d
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cafdas que precipitaron a la miseria a miles o millones
de familias. (1)

Escuela marxista. Tiempo después, a mediados-del-si-

glo XIX, emerge esta corriente totalmente.opuesta encabe
zada por Kissel Mordekay Marx (quienvluego,hubo de cam-
biar su nombre vor el de "Karl"). Fue una reacqién con-
tra las fallas del liberalismo para“lograr%un~binaétar-
social no carente de grandes desigualdades y tratos inhu
mancs & los trabajadores en muchos centros de produccién.
Con base en las ideas de Hegel, Marx utilizé el método
del materialismo dialéctico para explicar la historia: la
tesis se enfrentarfa con.la antitesis para dar paso a la
sintesis, y2 se tratara de la sociedad esclavista, la
feudal o la capitalista; sin_gmbargq, de pronto tal pro-
ceso de lucha continua entre opuestos, Qe detendria deé;
embocando en la "sociedad sin clases" que habria sido
precédida de la "dictadura del proletariado". (2) E1 pi
lar de esta escuela para explicar le evolucién de la so-
ciedad, era le idea de que las estructuras técnico-econd
micas de la produceidén movian la historia, mientras que
la superestructure ( ley, moral, religién, polftica) era
una especie de adorﬁq que se adecuaba a 1a estructure,
indicando la hanera en que se distribuiria el producto
sOéial. La produccién se determinarfia, pues, por leyes

(1) H&ffner, Joseph., MANUAL DX DOCTRINA SOCIAL CRISTIANA.

Editoras de Revistas. México, 1984. pp. 195-207.
(2) sédnchez C., Carlos. SISTEMAS ECONOMICOS CONTEMPORA=-

- NEOS. PFont. Guadalajara, 1983. pp. 141—148._{




naturales y generales, la distribucién por accidentes 890
cianles, el intercambio entre ambos como un movimiento so .
cial formai; y el consumo, punto terminal y fin de todo
el sistema, permaneceria fuera de la economia excepto en

lo que concerniere a 3us reacciones para reiniciar el

_ proceso. (3) Sin embargo, a la luz de un estudio profun

do de tales teorias en lo intelectual, as{ como a raiz

de su contrast;cidn empirica, el colectivismo propuesto
por Marx ha resultado utépico ( irémico, pues é1 siempre
procuré dar a su socialismo el cardcter de "cientifico")
¥, lo que fue peor, dafiino. Nadiones enteras resultaron
afdctadaS'profundamente“por“la“famosa»revolucién»comunig
ta; la pruebs mds palpable es la‘reciente modificacién
radical de polfticas por parte del vais que encabezd el .. -
colectivismo ( 1a Unién Soviética). Por el lado teérico,
no se entiende cémo un proceso-dialéctico tan bdrbaramen
te predecible e irrevocable, que no perdonada ni al feu-
dalismo, ni al esclavismo, ni al capitalismo, de pronto
se detendrfa en el remanso de paz paradisfaca de la "so-
ciedad sin clases", Por Cuantd se refiere a la eviden-
‘cia précfica; el marxismo resulté un mal predictor: la
Unién Soviética no era precisamente una potencie capita-
1ista al momento de la Revolucién de principios de siglo;
las naciones donde primqro se deberfa de llegar a la dig

“tadura de los proletarios, como Ingleterra, Francia, Es-

 tados Unidos, han ido adoptando posiciones conciliatorias

pero veara modificer y mejorar sus sistemas. socioeconémi-
cos, no para echarlos por la borde vara dar cabida a la

ilusamente vensade "sociedad sin clases". Definitiva-

Cambridge, 1984. op. 154-155. . 6
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mente el marxismo ha cefdo en dos frentes: el de la efi-
ciencia econémica y el de la equidad social; la experien-
cia de los paises con regimenes planifibados dehuestrafz
su gran alejamiento de economfas sanas y présperas, pues
“se controla totalmente su funcionamiento y se inhibe la
iniciativa de la persona, masificdndola, aniquilando de-
‘rechos ( o mds que a estos derechos, a su reconocimien-
to) naturales del hombre clarisimos como el del trabajo
-digﬁo—, la propiedad y la libertad y, para colmo, no ha
me jorado le distribucidén de la riqueza ni menos ain la
divieién de la sociedad en "clases" ( por ejemplo, exis
te la clase-gobernantes la clase intelectual,. la clase. . . .
obrera); si bien es cierto que tal_vez ahora haya mds
bienesArepartidos'"per capita” por el.lado material, es
innegable que, 1o que podriamos llamar otro bien ~publi=-
Cco- y“sewrefieré a la provisidn de un ambiente social en
derezado al bien comin -y el ejercicio libre de los dere
chos con los que\el hombre vive por el hecho de existir-,
no se ha otorgado como debiera y esto répfesenta un cos-

to social muy alto.

Escuela neocldsica. A pesar de ciertos cambios impor-
tantes en la concepcién del Estado en la economia, Si-~ |
guid teniendo uns base filoséfica coincidente con la an- .
tigﬁa escuela liberal cldsica. ‘El mercado .se pensé nue-
vamente como vrincinio difectivo y norma de la economia,
base de ﬁn entendimiento entre los hombres me jor que 1l1la

intervencién de cuaslquier acuerdo creddo diferente, des-

conociendo la naturaleza social y moral de la economia.

(4)




Escuels keynesiana. Nacide poco después del primer

cuarto de este siglo, se pronuncié con muchos argumen-
tos en contra de los neocldsicos, pero mds bien referen-
tes al controvertido teme de la intervencién del Estado
“en la economia con politicas fiscales. Esta corriente
‘ha dominado guena parte.dél pensamiento de los pafses og¢
-cidentales, al menos hasta hace una década; sin embargo,
la filosofia que le subyuace no contiene cambios radica-
les en cuanto & la concepcién del hombre en el contexto
econdmico., Su mensaje principal fue que el proceso de a

Juste automdtico del mercado es poco confiable como base

para- - obtener el plenOmempleew(~aunwconwel-apoyo“demla o . .

litica monetaria), con la sugerencis de que los gobier-

-nos deben recurrir al financiamiento .con déficit_efectuag

do gasto en obras publicas. La influencia de Keynes so-
bre le politica econémica fue, mo obstante, mds de grado
que de clase. (5) Si bien es cierto que el individuo co
mo agente de la economfa, es concebido algo dlstlnto (por
ejemplo en la cuestién de las expectativas), el andlisis
keynesiano ve al hombre siguiendo la 1linea liberal, en

el sentido de considefarle parcialmente ( sin espiritu,
sin vinculacidn socisal).

Escuela monetarista. Después de la revolucidn ( "de

- grado") keynesiana, ha brillado esta corriente con gran
fuerza en Occidente. La encabeza Milton Friedman y ha
venido a influir’enllas‘decisiones de algunos gobiernos
de naciones’avanzadas Y subdesarrolladas econdémicamente,
a partir de los arios setenta, cuando comenzé a tambalear
se la escuela keynes1ana ante oruebas emniricas contra-
rias a sus teorias. No vamos a decir si ‘el “"programa de

8
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investigacidén" keynesiano ( como Lakatos suele lllamar a.
las distintas corrientes del pensamiento en una cienciza)
"ha cafdo para dar paso al monetarista o si ha triunfa-
do, o si la lucha continda. Lo esencizl es percibir el
surgimiento de lo que podrfamos ilamar "una reivindica-
cidn neocldsica® a cargo de los de Chicago. La escuele
monetarista-Se ha basado en pruebasmempiricas para rea-
firmar las situaciones en las aque la politica monetaris
s{ funciona, asi como pare rebatir a los "activistas"

{ rema del keynesisnismo que exagerd el papel del Estado

en la economfa) la idea de que la pelitica fiscal es un

buen estabilizador: pars-ellos,” en genersl una -eoferta mo. .

netaria constante en crecimiento y una libertad para los

- mercados hardn que la economia .se: mantenga estable, salu .

dable y creciendo, mientras que los intentos por parte
del gobierno para estabilizar la-economfa con politices
fiscales sélo conseguiréh'mayores<inestabilidad¢s. No
obstante, también la éorriente monqtarista puede consi-
derarse una revolucidén de grado méds que de clase: ha re-
saltado ocue la economfa es altamente inestable en rela-
cién a 1o que pensaron los keynesianos y devuelto su.
ponderacidn a la politica monetaria; pero han ido muy le
jos ‘al considerar que las politicas de estabilizacidn no
sean necesariss; en la actualidad no 86lo nos tovamos
con "shocks" de demanda, sino tambidn de oferts, dltimos
que ni con el mejor manejo de la demanda agregada -ya

vor politica fiscal, ya por nolitica monetaria- pueden

" - WY P ot aame . i e S

(5) Blaug, Mark., TEORIA KCONOMICA LN RETROSPACCION. Fondo

de Cultura Econdmica. México, 1985,
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compensarse y llevan al fendémeno de altos niveles de in-
flacidén y desempleo juntos. (6) _

Queda por analizar dos corrientes-que,-aunque no .se ha o
cen notar en las orimeras planas de los periddicos, exig
ten y parecen tener bases filoséficas valiosas para el
estudio del mercado en la economia. .Una es la encabeza-
da durante gran,parté'de'este~sigIO'porfLudwing;vopu..
Mises, la escuela austriaca. La otra es la escuela so-
lidarista, que se basa en la doctrina social de la Igle-
sia ( Catélica). Probablemente hay otras escuelas, peroc

éstas serdn suficientes vara completar nuestro estudio.

Escuelawaustriaca. Nace con Carl Menger hacia 1870.

.

La contribucién mds notable que se hacia al desarrollo de

la ciencis ecomémica era una teoria sobre el valor, que

habia estado preocupando como problema diffcil de resol-

ver a los economistas de la era cldsica, El principio de

esta teorfa subjetiva del valor era el de la utilidad mar

ginal ( fue también descubierta y postulada por Jevons en

Inglaterra y Walras en Francia en la misma época, pero
en formas totalmente independientes). Esta teoria vino a i
convertirse en el fundamento de la escuela sustriaca. Los
primeros discipulos de Menger fueron Friedrich von
Wieser y Bugene von BShm-Bawerk; Wieser aportd luego a

- la cienqia econémica el imnortante concento de "costo de
oportunidad" y B&hm-Bawerk contribuyé con una teorfa am-

plia acerca del.capitalby el interés. Dos expositores

et ot iy e s wnO

- (6) Modigliani, Prsnco. "La Controversia. Monetarista",

TRIMESTRE ECONOMICO 52, 2, 1985. bp. $53-57.
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contempordneos -de este siglo- de la referida gorriente
fueron Ludwing von Mises y Friedrich von Hayek; el pri-
mero lanzé hacia 1920 =-como se mencioné en-la introduc—--
cién de este ensayo- una critica muy fuerte al socialis-
mo, seflalando que era un sistema insostenible econdémica-—
mente debido a su falta de precios de mercado -para 61,
medios indispensables hacisa el logro-de una asignacidn:
racional de los recursos-; el segundo se centré en el
problema del "conocimiento en sociedagd" y la necesidad
de coordinar las acciones de los participantes interac-
tivos del mercado. Algunos de los mds recientes titule-—
res de eéta escuela son Israel Kirzner y Murray Rothbard
-ambos diszipulos de von Misesg-. Algunos pensadores de
esta corriente insisten en apuntar que existen dos dife-
rencias bdsicas entre su escuela y las demds (principal-
mente refiridndose a la neocldsica) en la manera de hacer
andlisis, Una es que su andlisie se fundamenta en el ra
zonamiento tedrico deductivo; para ellos, los fenémenos -
econémicos son demasiado cohplejos como para ser trata-
dos experimentalmente -de la manera que sSe hace en las
ciencias fisicas o naturales-; la dnics herramienta que
se debe utilizar es la comprensidn conceptual y para na-
da la matemdtica (cudntica, en general, incluyendo la e-
conometrfa). Otra diferencia es su énfasis en el .indivi
duo como motor de todo el funcionamiento de la economfa
a través de su actuacidn; al parecer, el wnensamiento aus
triaco analiza utilizando como informacidn la naturaleza
humana y sus realidades, junto con sus valorésvindividug
les, en un entorno donde'se reconoce oue la informacién

y demds medios al 8lcance del individuo son limitados. (7)




Bsta escuele cuenta con ciertos fildsofos gue proveen
de un fondo a sus postulados econdémicos., . Por ejemplo,
Hans-Hermann Hoppe escribié hace poco un articulo en - -
donde argumenta que la eficiencia econdémica asegura la
justicia; su discusibén es conceptual completamente yASus;
afirmaciones estdn hechas "a priori" -sin comprobacién
empirica, sino deductiva-; el punto central de su expo- -
gicidn es la propiedad privada como un derecho inheren-
te a cada personavcuando ésta ha trabajado para conse-
guir el bien poseido, razonando que, el que cada perso-
na obtenga el producto de su trabajd, asegura un mdximo
de esfuerzo en la- obtencién de cada. bien y una.retribu-
cidn justa a quien se ha esforzado, y que esto llevado a
la economfa en conjunto produce el mdximo bienestar e in
tercambio; ni siquiera se necesita del acuerdo pars defi
nir los limites de la propiedad, ﬁues cada uno reconoce
lo que le %Prresponde, sin tener que coincidir con nadie
mds acerca de su sistema de valores y evaluacicnes; con-
cluye gue "cualquier ética socialista" es una completa €
quivocacidén, que la base para la mayor produccidn Posi-~
ble de riqueza es la propiedad privada y que ( tomando
la idea de John Locke acerca de la propiedad del propio
cuerpo -vara empezar-) cualquier argumento opuesto es u-
ne contradiccién vor definicién, nues la persons enton-

ces no podrfa ser duefia de lo que dice. (8) Es palpa-

‘ble 1o novedoso e intrépido de la metodologfa y la argu-

mentecién austriaca, que vosee una estructura intelec-

- —— — - o= o

(7) Taylor, Thomas C., AN INTRODUCTION TO AUSTRIAN

ECONOMICS. Ludwing von Mises Institute. Aburn,
Alabama, 1988. pp. 1 a 11.
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tual sélide mientras gue ha subsistido y crecido parale-
lamente & las demds corrientes a partir}de la escuela
élésica. Basta con leer a Hoppe u oir a Kirzner hablar
pera comenzar inmediatamente & cuestionarse conceptos
ensefiados en los cursos bdsicos de economfa que parecian
l6gicos y bien sustentados, as{ como en la ver@adera va-~
lidez del andlisis cuantitativo - tan en auge en estos @
flos~, por no mencionar el andlisis grédfico-estdtico que
-gsegin dicené no va de acuerdo al funcionamiento de la
naturaleza humane, Mas a pesar de todo eso ( los argu-
mentos originales y las recalcadas "diferencias metodold
gicas") y aunquelsal vez el concepto-sea-mds-certero-gue
los anteriores, el enfodﬁe austriaco se centra en el hom
bre en su faceta individual sin~ninguné_consideracidn de
lo social, como puede derivarse del énfasis que hacen en
la accién humana ( "human action") como parte inica del
entorno socioeconémico, o del supuesto implfcito de que
el mayor intercambio y la mayor produccién de riqueze
(material) son sinénimos "per se" de felicidad ~fines,
en 8, de la sociedad-. El enfoque austriaco es prome-
tedor y valioso, péro propondremos mejoras mds adelante,
sobre todo en cuanto a la concepcidén del hombre.

Escuela solidarista. Se plaentea como objetivo social

la justicia y como fuerza impulsora el amor o caridad.

El origen formal de esta corriente es la Era Cristiana,

(8) Hoppe, H. "The Justice of Economic Efficiency".
AUSTRIAN ECONOMICS NEWSLETTER. The Ludwing von
Mises Institute. 382, IV. 15, 1988, on. 1-4.
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sobre todo a partir de la -Edad Media con Santo Tomds de
Aguino., Busca un orden de la economia de acuerdo a sus

'fines, con base en principios como el de la dignidad del

" trabajo, la propiedad privada, la libertad ( de mercado)

-ordenada, el bien comin, la subsidiariedad y la justicia
. social; habiendo partido de tales premisas, la economia
funcionard mediante la "concurrencia" ( o competencia),
con lo cual se propiciard la cooveracidn social para la
satisfaccién de las necesidades vitales y culturales del
hombre. Por otra papte, se le da importancia al concep-
to de "solidaridad" -de ahi el nombre de la corriente-,
que-significe incluir en la visién de-la -economia la 1li-
bertad del individuo independiente pero -simulténeamen-—
‘te- vinculado a una socieded a través de la cual realiza
su destino personal; libertad ordenada y bien comin a un
tiempo, cada uno respondiendo de su parte individual den
tro del todo y el todo social apoyando a cada parte; li-~
bertad "ordenada" porque incluye una responsabilidad por
parte de quien la ejerce -no sélamente un derecho ilimi-
tado- y porque se acrecienta a medida que el individuo,
en lo particular y en lo social, se dirige hacia sus fi-
‘neg y tareas esenciales -o formas concretas por las gue
llegard al bien-; bien comin consistente en la creacién
de todaé aquellas'condicioneS&sociales gue favorezcan el
desarrollo integral del ser humano., Para el solidarismo,
el grado mds alto de violencia que »uede h=ber es la des
. personalizacién del individuo, su anulacién dentro de la
masa social, por 1o cual se onone fuertemente a la postu
ra comunista. £l papel del Estado es suplir asnectos de

la economfa que estén en deficiencia, pero sélo momentd-
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neamente, mientras el agente econbmico correspondiente

se hace cargo de la actividad; pero nunca deberd el Es-
tado ( o "saciedad mayor") substituir la iniciative de--
los individuos-{ “sociedad menor").(9) ..Sobre: la idea
colectivista de suprimir el ( reconocimiento del) dere-

cho a la propiedad vriveda, se ha pronunciado en contre,

mencionando que tal pretensiéh'—hecha]para remediarjlaS“
desifualdades (materiales) socisles era perjudicial pa-
ra los mismos obreros, pues ya no podrian disponer de su
salario pare mejorar su situacién, ademds de injusta, por

los medios violentos que implicaba el traspaso de la pro

piedad-de “capitalistas"ua "proletarios";. el.hombre, por

e s SRR

tener inteligencia o razén, no sélo debia de usar las cg _ i
~ sas necesarias, sino también el poder poseerlas con dere
cho estable y pervetuo; el haberse esforzado y dedicado

para la obtencidén de un bien mediante el trabajo, le da-

ba derecho a hacerlo suyo, a disfrutar del mismo con to-
da justicia. (10) La propiedad debfa tener un doble ca-
rédcter: el individual -del que carece el colectivismo- y v f.ﬁ ]

el social -del que no se ha preocuvado el liberalismo-; ?fj

asimismo se distingufa entre el derecho de propiedad y o  %5
el uso del mismo, siendo el uso susceptible de exigencia | e
social cuando no se encaminaras al bien comin, con un Zsta %if
do que a este resvecto determinarfa modalidades y limites e ~Wi%
de dit¢ho uso, ocue nunca -vor supuesto~ habia de "abolir"

legalmente este derecho de vroniedad. (11)

B

(9) Sdnchez €., Carlog. On, cit. vo. 52, 169-187. i
(10) Redfn, A. 3INCICLICAS POLITICAS Y SOCIALES D& LOS RO .

MANO3 PONTIFICES. £.M.C.A. Buenos Aires, 1945. |-

pp. 181-193 ( "Rerum Novarum", Leén XIII). i

(11) Ibidem. pv. 275-279 ("Cuadragessimo aAnno; Pio X,I).lb 59
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Adn més; existen cinco razones positivas (ventajas) de
la propiedad privada: que nace del ordenado  amor o si
mismo, que sirve a la delimitacidn de responsabilidades
dentro de la economia, que satisface las necesidades hu-
manas de seguridad y previsién (vital en el caso de la

familia), gque origina un fecundo intercambio econdmico

voluntario y pacifico entre las naciones y que da la po--

sibilidad al hombre de hacer a otros el bien desinteresa
damente; también hay cinco desventajas de que no se res-
pete la proviedad privada: que -la comunidad de bienes

llevard a la pereza y la desgana pues todos intentardn

echar mano del trabajo de los demds, que la comunidad de

bienes llevard al desorden ya que todo el mundo se ocupa

‘rd de las labores segin su capricho y no segin su impor-.

tancia, que los trabajadores murmurardn de los funciona-
‘rios causdndose discordia social, que la comunidad de
bienes implicda una enorme acumulacidén de poder que nuede
dar tentaciones a los detentores de abusarlo, y Que la
comunidad de bienes administrada centralmente amenaza. la
libertad y dignidad del hombre. (12) En suma, la aporta
cidén princinal del solidarismo al tema que investigamos
es la consideracidn de los dmbitos individual Yy social
del ser humano, dentro de un marco de realizacién de la
persona con un orden hacia sus fines fisicos y esniritua

les -o trascendentes-. gy limitante es la noca difusién

cue tiene en el medio cientifico de la economia.

e > i - e by o s

(12) H8ffner, J. Op. cit. np. 219-223, 232-234,
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PERCEPCIONES ACERCA DEL NUEVO GIRO DEL PENSAMIENTO EN | |
LA ECONOMIA - | | .

Es claro qgue el problema'econémico mundial es en nues-
tros dfas serio. Lo que no se ve tan obviamente es la
causa; ¢lo éeré verdaderamente la. escasez de recursos?
A nivel relativo, dé ciertas regiones o paises, si, al
menos e primera vista; pero a nivel mundial, global, el
origen es otro. La capacidad de nroduccidn de alimentos
es muy superior a la demanda -representada en la pobla-
¢ién mundial- y, sin embargo, miles de personas mueren
de hambre: - ElL valor-de unas cuant&svarmasmpertenecien- M
tes & potencias como los Estados Unidos o la Unidn Sovig
tica, excede el monto total de. la:deuda externa del deng _
minado "Tercer Mundo". Los paises mds industrializados 7 :
as{ como los mds atrasados econdmicamente; en general su L o
fren hoy serios desajustes "estructurales" -como dicen
los economistas-. _ ;
¢No serd gue la visién que se ha tenido de la economia
y, en consecuencia, las soluciones cue se han propuesto
a sus vroblemas, ha olvidado algin aspecto, ha sido par-
¢ial? El libre mercado ordenado nresenta vehtajas inima
ginadas; un horizonte amnlio. Hoy por hoy se ha demos-
trado su suvnerioridad como sistema econdmico frente al
colectivista: la libertad, la oroﬁiedad nrivada, la ac-
cién del hombre dentro de la sociedad como nromotor de
"la misma, son aspectos vitales para el funcionamiento e-
xitoso de la economfia. ;Perc vor qué en los palses con
mayor economia de mercado se sigue teniendo tantos nro-

blemas, vor qué hay disconformidad y -vacio en la gente?.
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&BS.Que hna fallado el sistema de mercado? - La respuesta
es sencilla de escribir aungue no tan fécil de concebir:
falts una visién completa del hombre al momento de estu-
diar el mercado.

En la'introduccién mencionamos la tendencia a preocupar
se por la ética en diversas corrientes del pensamiento ag
tual. Aunque esta postura es tipica de la doctrina so-
cial-Cristiana, en nuestros dias ovinan al respecto mo-
netaristas (_por ejemplo los comentarios de Friedman S0=-
bre el mercado de le droga, puremente normativo-econdmi-

cos), austriacos ( articulo de Hoppe tratado aqui,en‘la'

pdgina 13) y hasta pensadores relacionzdos mds-bien-con.- -

la socielogfa, como Amitai Etzioni.

"Btzioni propone una nejora al modelo neocldsico predomi
nante en la actualidad en el mundo occidental, que vuelva
mds exnlicativa y predictiva la teoria, utilizando la in
duccidn mds que la deduccién -gue, aunque se ha respalda.
do . elegantemente con matemdticas, en papel, en la prdecti
ca resulta pobremente comprobado-. El nuevo "paradigma"
socioecondmico se denomina "deontoldgico" y analiza los
conceptos de "placer", "recionalismo" e "individualismo

~radical" del paradigma neocldsico para contrastarlo con e
videncia sobre el altrufsmo, la moral ( distinta y a ve-
ces onuesta al DIHCer, nero siempre determinante del com
nortemiento de los individuos), el desnrendimiento, la i
rreductibilidad del comnoftamiento moral, los factores a
fectivos y normativos ( en adicidn a los "racionales").
Algunss de sus conclusiones més interesanteé son: hay ng.
cesidad de incluir la ética pare mejorar la exnlicacidn
del comnortemierto de la economia; el hombfe debe s=er
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considerado en su naturaleza individual y social (pues
pertenece a uné colectividad aue le influye); las concep
ciones "deontoldgicas" proveen de un contexto que indica
cudndo el placer, el interds propio y la racionalidad,
son operativos; los cambios en el comportamiento de la
economia se dan en las preferencias (principalmente in~-
flufdas por los valores) y en las restricciones ( influi
das mds por las fuerzas del mercado); la socioeconomia
"qeontolégica" busca agregar mds de induccién y menos de
deduceidén a la teoria neocldsica; los actores de la eco-
nomia buscan, por un lado, el placer y, nor ei otro, cum
plir con sus obligaciones o deberes morales; el precio
de mercado se determina pbr el costo mds el poder politi
éo (que ha de dilufrse al méximo si se desea competencisa,
as{ como el monopolio -~poder econdémico- obstaculiza la

competencia también). (13) sy postura representa una ng

vedad que debe ser tomada en cuenta y analizada, para t9
mar los elementos que demuestren servir para mejorar el

estudio del mercado.

- —— 0 o — " -

Nueva York, 1988.
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SINTESIS DE IDEAS Y PROPUZSTAS

Cada punto del desarrollo anferior tiene peculiaridades
y aportaciones imbortantes. La escuela cldsica erige en
ciencia formal la economia. La marxista se alza contra
los grandes desequilibrios sociales que provicid la in-
dustrializacién inicialmente. La neocldsica modera y mQ
difica partes importantes de la antigua teorfa clésica
para rescatarla y proponer argumentos fuertes alternati-
vos al colectivismo. La keynesiana siembra conciencia
sobre el papel del Estado para ayudar a'la'econdmia a eg
tabilizarse cuando ha caido en un desequilibrio. La mo-
netarista reivindica la ponderacidén para la politice mo-
'netaria'y refuerza la idea de buscar el libre mercado.

La austriaca relativiza el valor de la metodologfa de

cuantificacién, presentando las posibles fallas de basar ™

se confiadamente en los resultados grdficos y numérices,
al tiempo que vuelve a resaltar la accibén de los indivi-
duos -activa y emprendedora- como motor del mercado. La
solidarista sefiala un orden definido para la economia,
concibiendo al hombre en lo individual y en lo social,
delineahdb el concepto de libertad resnonsable bajo el
marco del bien comin y la'justicia\social, v adhiriendo
un sentidovesniritual trascendente &l actuar del hombre.
As{ nues, conclufmos que el sistema de libre mercado
es el mds adecuado en relacidn al colectivisté, pero aque
requiere de ciertas mejoras vara estar realmente a la me
dida comnleta del hombre oue 1o nrotagoniza.‘ En concre-

to, proovonemos:

“Primero. Incluir factores normativos en el andlisis e

conémico, dada su notoria falta en el andlisis actual.
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Hay que revisar de fondo los supuestos bdsicos sobre los

que descansa la explicacién del funcionamiento del merca

do ¥y aue, - indiscutiblemente; auﬁquevno~se~&precie»direcn.A

tamente, influye en el comportamiento de las personas de
esta évoca. Puede ~presentar~difi¢ultades prdcticas,

sobre todo al andar en el terreno de la cuantificaciédn,

pero. el esfuerzo vale“laWpena“pueswnoswacercaré~més»amla.~-

verdad en la ciencia econdmica ( y otras ciencias socia-
les).

Segundo. En definitiva,'plantear una visién del hom-
bre en la économ{a desde una verspectiva que abarque 1o
individuél.y 10 social.. Es ya snticuado seguir aferrdn-
dose & la idea de gque se puede estudiar el comportamien-
to de una persona sélamente y "agregarlo" para pensar en
el conjunto, prescindiendo de'una gran riqueza que Se en
cuentra en la consideracién de la gsociedad que, a la vez
que sin 1ugar a dudas gse conforma y mueve por individuos,
de cierta manera influye en el individuo a través de la
cultura y la familia. Tomando este punto en cuenta, mu-
chos problemas de distribucién pueden atacarse exitosa-
mente sin descuidar la eficiéncia del sistema econdémico.

Tercero. Dar su lugar a la ética a la hora de tomar
decisiones de cualquier nivel: individual, familiar, gre
misal, emnresarial, estzetal.  #1 herrinche del pensamien-—
to humano al auerer huir de la ética v los valores verda
deros ha durcdo ya mds de un siglo. Durante ese tiempo
el mayor éxito histérico ha sido el progreso econémico:
squé sucederias si de ahora en adelante se consigiierean
progresos simileres vero con avahcesven 1a &tica en todo

nivel ( de individuo a Bstado)? Aqui nuestra postura es

vor una ética ordenadora y alentadora ~no inhibidors-
21




del progresovintegral; no por una aberracién de la equi-
dad que es el "todos iguales" ( morque ni fisicamente
existen sobre la Tierra dos hombres 1guales), sino por
un encauzamiento y un aliciente para la inventiva y-la
accién humana. Alguien podria preguntar: ;qué no perde-
r4 su cardcter de ciencia la economia vista asi? ino se
habrd dejado entonces la objetivida69 Contestariamos
que la obaetlvxdad misme. es un término muy relativo y
que la aseveracldn mds sencille de cualguier teoria .exig
tente sobre economia trae necesariamente implicitos jui-
‘cios de valor, gue no se captaﬁvgorque no existan, sino

por 1o acostumbrados que estamos a ellos. - Otra pregunta

obvia: ética... isegin quién? No seria tan fdcil de res

ponder, pues en cuestidén de valores hay toda una gama de
opiniones distintas, alternativas,,paralelas y/u opues-

tas. Pero tampoco imvosible: hay manera de encontrar u-
ne. ética comin aceptable; los hombres ( y més en esta é-
poca) hacen gala de su inteligencia, de sus grandes con-
quistas espacizles, financieras, tecnolégicas, cientifi-
cas; ¢no podrian prestarse un reto de su valioso tlempo

para ayudarse a tener una actuaciﬁn més satisfactoria en
1o personal y en lo social? Pensamos que es cuestién de
conciencia, vero que si puede lograrse, Por ejemvnlo, u-
na buena gufa serfian los Derechos Humanos declarados por

muchos paises de la O0.N.U. a mediados de este siglo, e-~

sos derechos que son inherentes & cada ser humano simple

mente por existir, como la vida, la familia, el trabajo,
la libertad.
Cuarto. Por supuesto, seguir reconociendo en el hom-

bre individual la chispa generadora de ideas, la capaci-

R
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dad emprendedora del mismo como motor del bienestar. Deg
puds de todo, 1lo aue nos interesa es 1a Wwealizacidén de
cada individuo dentro de la socied&d. Pars que-la “rea-
1izacidn sea completa, claro, debe incluir el bienestar
como una parte del bienser. El bienser sélo nuede enten
derse cuando hemos intraducido la ética como factor de
nuestro andlisis. |

Aceptamos que hace falta comprimir y esvecificar méds
1as sugerencias; no obstante, la base estd dada y lista
para soportar mds construccidén. Es cuestién de razona-
miento critico, de cooperacién; entrega y lucha. Es
cuestidn de transformacién interior, de realismo...pero
realismo en serio, gue considere al hombre en su faceta
material y en su faceta espiritual. BEs cuestidn de fi-
losofia, una filosofia sencilla: simplemente_se ha erra-
do nor no tener una visidn entera de.la economfa; la si-
tuacién vara el pasado ya no tiene remedio, pero si para
el futuro; en manos de los anoftadores de ideas estd el

empezar a construirlo con mejor matiz, con una visién

-una concepcién- integral: completa.




