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VIESOJO DISKURSO GALIA:
LIETUVIU INTELIGENTIOS SAVIKURA
PERIODINEJE SPAUDOJE
(XIX A. PABAIGA-XX A. PRADZIA)

The Possibility of Public Discussion: Lithuanian Integration of
Intelligence in the Periodic Press (The End of the 19th Century—
The Beginning of the 20th Century)

SUMMARY

In Lithuania, as well as in Central and Eastern Europe, the active pursuit of the intelligentsia as a separate
group of society continues. This article attempts to find out how the Lithuanian intelligentsia used public
discourse in the formation of group identity at the end of the nineteenth century and at the beginning of
the 20™. Based on discursive practices, the intelligentsia sought to define itself as a separate group of society,
to determine its place and role in a modern society. The aim of the article is to identify the discursive
strategies by which the Lithuanian intelligentsia of that time sought to support their individual and collective
self-awareness. The concept of public discourse is used for practical reasons and is defined through the
principles of selection for used sources. These sources are written texts intended for the general public and
for the public-press publications. It is assumed that the intelligentsia used this kind of literature as a tool
for the development of a group of people and a self-image.

SANTRAUKA

Lietuvoje, taip pat kaip Vidurio ir Ryty Europoje, tebevyksta aktyvus inteligentijos, kaip atskiros visuomenés
grupes, moksliniai tyrimai. Siame straipsnyje bandoma aiskintis, kaip lietuviy inteligentija naudojo viesajj
diskursa formuojantis grupinei tapatybei XIX a. pabaigoje-XX a. pradZioje; kaip inteligentija, remdamasi
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diskursyviomis praktikomis, sieke save apibreZzti kaip atskira visuomeneés grupe, apibrézti savo vieta ir

vaidmenj modernéjancioje visuomenegje. Straipsnio tikslas — identifikuoti diskursyvias strategijas, kuriomis

lietuviy inteligentija XIX a. pabaigoje-XX a. pradZioje sieké paremti savo individualia ir kolektyvine savi-

voka. VieSojo diskurso savoka vartojama praktiniais tikslais ir apibréziama per naudojamuy Saltiniy atrankos

principus. Tai rasytiniai tekstai, skirti placiajai publikai, visuomenei — spaudos publikacijos, publikuoti

kuriniai, kurie buvo platiai skaitomi ir aptarinejami Lietuvoje XIX a. pabaigoje-XX a. pradZioje. Daroma

prielaida, kad $i publicistinio pobudZio literatura taip pat buvo inteligentijos — kaip atskiros visuomenes

grupés — kuriamoji ir jos savivoka platinanti priemone.

IVADAS

,Ilgajame XIX amziuje” modernéjant
visuomenei kito jos sudétis, formavosi
naujos visuomenés grupés, kurias siejo
tam tikra profesiné kvalifikacija, pragy-
venimo Saltiniai, bendrumo jausmas. Tuo
metu kaip savitas visuomenés sluoksnis
formavosi inteligentija. Inteligentija buvo
nauja visuomenés grupé ne tiek pagal
formalius poZymius, kiek pagal jos kul-
tarinj ir politinj vaidmenj. Bent buvusios
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Ze-
mése inteligentija, kaip taikliai pazymeé-
jo Tamara Bairasauskaité (Bairasauskaité
2011: 375) negali biiti suvokta atsiejus ja
nuo visuomeniniy, kultariniy ir tautiniy
judéjimy, isryskinusiy inteligentijos tau-
tines ir idéjines takoskyras, lémusias,
kad inteligentija nesudaré vieno sociali-
nio sluoksnio, susieto vien korporaci-
niais ir profesiniais interesais.

Lietuvoje, taip pat kaip Vidurio ir Ry-
tu Europoje, tebevyksta aktyvis inteli-
gentijos kaip atskiros visuomenés grupés
moksliniai tyrimai. Lietuvos istoriografi-
joje bandoma atskleisti lietuviy inteligen-
tijos, kaip atskiros visuomenés grupeés,
geneze (Lietuvos istorija 2011: 375-391),
apibtdinti inteligentijos socialineg ir pro-
fesing struktiirg (Vébra 1990: 173-189),
iSryskinti lietuviy inteligentijos vaidmenj
jtvirtinant tautinio valstybingumo pro-

jekta (Balkelis 2012). Siame straipsnyje
siekiama iSsiaiskinti, kaip lietuviy inteli-
gentija naudojo viesaji diskursa formuo-
jantis grupinei tapatybei XIX a. pabaigo-
je-XX a. pradzioje, tuo metu, kai aktyviai
kirési 8i nauja visuomenés grupés. Kitaip
nei dauguma kity socialiniy grupiy, in-
teligentija buvo ir yra vieSojo diskurso
grupé. Remdamasi diskursyviomis prak-
tikomis, inteligentija sieké save apibréZzti
kaip atskirg visuomenés grupe, apibréz-
ti savo vieta ir vaidmenj modernéjancio-
je visuomenéje. Kitaip tariant, viesasis
diskursas taip pat yra inteligentijos savi-
refleksijos iSraiska — biitent tai, kg pati
inteligentija laiké svarbiu isskirti ir kaip,
kokiomis kryptimis formuoti grupine
tapatybe. Straipsnio tikslas — identifikuo-
ti diskursyvias strategijas, kuriomis lie-
tuviy inteligentija XIX a. pabaigoje-XX a.
pradzioje sieké paremti savo individualia
ir kolektyving savivoka.

Dauguma tyrinétojy, bande apibréz-
ti diskurso savoka ir teorines jos impli-
kacijas, priversti pripazinti, kad keleta
pastaryjy deSimtmeciy Sis terminas labai
madingas ir daznai vartojamas, taciau
arba labai miglotas, arba turi skirtingus,
daznai vienas kitam prieStaraujancius
apibrézimus (Jorgensen 2002: 34; Tele-
giené 2005: 3). Siame tyrime vieSojo dis-
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kurso sgqvoka visy pirma vartojama prak-
tiniais tikslais ir apibréZziama per naudo-
jamy Saltiniy atrankos principus. Tai
raSytiniai tekstai, skirti placiajai publikai,
visuomenei, — spaudos publikacijos, pu-
blikuoti kiiriniai, kurie buvo placiai skai-

tomi ir aptarinéjami Lietuvoje XIX a.
pabaigoje-XX a. pradzioje. Daroma prie-
laida, kad $i publicistinio pobtdzio lite-
rattira taip pat buvo inteligentijos — kaip
atskiros visuomenés grupés — kuriamoji
ir jos savivoka platinanti priemone.

INTELIGENTIJOS SAVES IR SAVO VAIDMENS PRISTATYMAS

Kaip Vidurio ir Ryty Europoje, taip
ir Lietuvoje inteligentija negali btti su-
vokta atsiejus jg nuo visuomeniniy, kul-
tiriniy ir tautiniy sajudziy, iSryskinusiy
jos tautines ir idéjines takoskyras. Todél
pirmieji lietuviski periodiniai leidiniai
pirmiausia buvo orientuoti j tautinés
idéjos sklaidg, o tik po to atliko lietuviy
inteligentijos konsolidacijos uzdavinius.
Lietuviy inteligentai, pradéje leisti pirma
nelegaly lietuviy periodinj leidinj ,, Aus-
ra” (1883-1886), iskeélé tiksla , platinti
Lietuwiu apszwietima per lietuwiszka
kalba” (Basanavicius 1883: 4). Laikrascio
redaktoriai ir bendradarbiai pirmiausia
siekeé jrodyti, kad egzistuoja savarankis-
ka lietuviy tauta, savo individualybe ne
tik prilygstanti kitoms tautoms, bet pagal
kai kuriuos parametrus netgi neturinti
sau lygiy (seniausia kalba, garbinga pra-
eitis). Tai, kad lietuviy inteligentija pir-
miausia orientavosi i tautiniy idéjy sklai-
da, o ne j savos grupés savikiiros proce-
sus, puikiai galéty iliustruoti ir tas faktas,
kad periodiniame leidinyje , Ausra” be-
veik nevartojamas terminas ,inteligenti-
ja”. Bajoriskos kilmés laikrascio bendra-
darbis Stanislovas Raila savo straipsnyje
pavartojes terming ,inteligencija”? net
laiké butinu skliaustuose paaiskinti, kg
reiskia Sis Zodis. Anot Railos, ,inteligen-
cija” — tai ,mokijti wyrai” (Raila 1883: 52).
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Tuo tarpu kitas lietuviskas nelegalus
periodinis leidinys ,Varpas” (1889-1905)
sieké zadinti ir ugdyti ne vien tautine
savimone, propaguoti tautinés kultiiros
ir ekonomikos plétojimo idéjas, bet ir su-
telkti pasaulietine inteligentija®. Vienas
pirmuyjy Sio laikraséio redaktoriy Vincas
Kudirka, tuo metu Varsuvos universiteto
lietuviy studenty draugijos ,Lietuva™
narys, vienam i$ buvusiy , Ausros” re-
daktoriy Jonui Basanaviciui aiskino:
jsteigdami laikrastj, ,norétume mes labai
susinesti su lietuviska dirbancia inteli-
gencija” (Kapsukas 1903: 285). O viename
pirmuyjy laikras¢io numeriy V. Kudirkos
bendradarbis Juozas Adomaitis-Sernas
konstatavo: ,,uzdéejome ,Varpa” del to tik,
kad ne turéjome iksziolaik tinkanczio
laikrasczio del inteligencijos, del kurios
lietuviszkas laikrasztis pagal musu
nimone rodeés reikalingu” (Adomaitis-
Sernas 1889: 55). Laikrastis ,Varpas” pui-
kiai atliko liberaliosios inteligentijos ide-
jinés-politinés bei organizacinés konsoli-
dacijos uzdavinius, véliau tapo Lietuviy
(Lietuvos) demokraty partijos idéjiniu
steigimosi pamatu (Miknys 1995: 20).

Be to, laikrascio ,Varpo” aplinkoje jau
ryskéjo pirmieji lietuviy inteligentijos
kalbéjimo sau ir kitiems pozymiai. Buitent
,Varpo” bendradarbiai laiké bitinu leis-
ti atskirg periodinj leidinj, kuris atitikty



mesianisting inteligentijos funkcija — ra-
pintis kity socialiniy sluoksniy, pirmiau-
sia valstietijos, ekonomine ir socialine
gerove. Jau 1890 m., praéjus vos metams
po laikrascio ,Varpas” pasirodymo, buvo
pradétas leisti periodinis leidinys , Uki-
ninkas”, kuriame buvo platinamos moks-
lo zinios, reikalingos Zemés tikio bei su
juo susijusioms Sakoms (sodininkystei,
darzininkystei, bitininkystei) moderni-
zuoti. O vienas aktyviausiy laikraScio
, Ukininkas” bendradarbiy buvo Ado-
maitis-Sernas, kurio publicistiniai straips-
niai sudaré savotiska populiaria sistemi-
ne savisvietos bibliotekéle®.

Po 1904 m., Rusijos imperijos valdZiai
leidus leisti perioding spauda lotyniskais
raSmenimis, lietuviy inteligentija émési
dvejopy uzdaviniy.

Pirmiausia ji sieké skirtingos idéjinés
krypties periodinius leidinius vis labiau
,priartinti” platesniems visuomenés
sluoksniams. Todél 1907 m. Jurgis Sla-
pelis laiké bitinu dalyku parengti ir is-
leisti , Svetimy ir nesuprantamy Zodziy
zodynelj”, skirta tiems, kurie ,skaityda-
mi lietuviskai parasytus laikrascius ir
knygas, uzeina nemaZa nesuprantamuy
zodziy, kurie paimti iS svetimy kalby,
arba kad lietuviskai, tai taip siaurai te-
vartojami, kad kito krasto Zzmogus nega-
li jy suprasti” (Slapelis 1907: 43).

Kita vertus, XX a. pirmaisiais deSimt-
meciais dalis lietuviy inteligentijos tesé
jau ,Varpo” redakcijos sumanyma leisti
vis daugiau profesiniy leidiniy, skirty
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specializuotiems valstietijos poreikiams,
zemeés ukio reikalams. Jau 1905 m. Vil-
niuje pradétas leisti pirmasis legalus lie-
tuviy kalba Zemés tikio specializuotas
leidinys , Lietuvos bitininkas”, kurj re-
dagavo konfesinés inteligentijos atstovas
Juozapas Ambraziejus (Ambrozevicius)
(1855-1915) — vienas i$ ,Sajungos lietu-
viy kalbai Romo kataliky baznyciose
grazinti” nariy. Be publikacijy specifi-
niais bitininkystés klausimais, Siame pe-
riodiniame leidinyje buvo spausdinami
ir raSiniai apie tikininkavima, gyvuliy ir
pauksciy auginima, pievy priezitira, Zu-
vy veisima, nemazai vietos buvo siejama
ir su bitininkyste susijusiomis Zemés tikio
Sakoms (sodininkystei, darzininkystei,
augalininkystei). Taciau daugiausia de-
mesio periodinio leidinio redaktorius vis
délto skyré religijos, Svietimo, dvasinio
ugdymo temoms bei kovai uz lietuviy
kalbos vartojima per pridétines pamaldas
Vilniaus ir Vilniaus gubernijos baznycio-
se. Neatsitiktinai jau po mety (1906) bu-
vo pakeistas laikrascio , Lietuvos bitinin-
kas” pavadinimas j ,Sviesa” (leidinys éjo
iki 1908 m.)®. Specializuoto, vien Zemés
tikio reikalams skirto periodinio leidinio
spraga taip pat puikiai maté Lietuvos
demokraty partijos nariai, kuriy dalis
anksc¢iau bendradarbiavo laikrastyje
,Ukininkas”. Jau 1907 m. LDP partijos
nariai Kazys Grinius, Jonas Masiulis, Jo-
nas Kriksc¢itinas pradéjo leisti prie ,Lie-
tuvos tkininko” i§ pradziy ménesinj,
veéliau dvisavaitinj prieda Zeme"”,

INTELIGENTIJOS SUDETIS IR RIBOS

Lietuviy inteligentijos jtikéjimas savo
asmenine atsakomybe uz sékminga mo-
dernizacijos plétra ir visuomeneés ateitj

jos savimonéje iSugdé savojo iSskirtinu-
mo jausma. Todél daznas lietuviy inte-
ligentijos atstovas savokos ,,inteligentija”
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vartojima sieké jtvirtinti vieSajame dis-
kurse. Pavyzdziui, Jonas Basanavicius jau
1898 m. laikrastyje ,Varpas” isreiské nuo-
gastavima, kad itin didelé visuomeneés
dalis nevartoja ,,miisy zodzio , inteligen-
tas”, o asmenis, jgijusius aukstajj issila-
vinima, vadina ,apSviestunais, mokintais
vyrais” (Basanavicius 1898: 39). O Kkiti
lietuviy inteligentai, pavyzdziui, dvasi-
ninkas Kazimieras Pakalniskis ir Slapelis,
aktyviai bendradarbiaudami lietuviy pe-
riodinéje spaudoje, émési savokos ,inte-
ligentas” vartojima jtvirtinti platesniuose
visuomenés sluoksniuose. Antai Pakal-
niskis 1905 m. , Lietuviy laikrastyje” ais-
kino, kad ,,mokintas zmogus” yra ,inte-
ligentas”, o ,per zodj , inteligentas” mes
supratome tokj Zmoguy, kurs pabaigé
universiteta, akademija arba kokj institu-
ta, kaip tai gydytojas, juristus (advoka-
tus), inZinierius, kalbininkus (philogus)”
(Pakalnigkis 1905: 369). Slapelis 1907 m.,
parenges ,Svetimy ir nesuprantamy Zo-
dziy zodynélj”, kuris, kaip minéta, buvo
skirtas platesniems visuomenés sluoks-
niams, taip pat maté butinybe atskirai
paaiskinti, kg reiskia zodis , inteligentas”.
Anot élapelio aiskinimo, , inteligentas —
tai pasimokes, nemaza skaites ir supran-
tas zmogus” (Slapelis 1907: 43). Taigi,
anot lietuviy inteligenty teikiamo aiski-
nimo, atpazinti ir iSskirti inteligentija
pirmiausia sitilyta pagal formalyjj iSsila-
vinimo cenza bei iSsilavinimg atitinkan-
¢ia profesine veikla.

Taciau pati inteligentija formalyjj iSsi-
lavinimo cenzg nelaiké svarbiu — tiesiog
jo turéjo pakakti norint sékmingai atlikti
inteligentijai priskiriama socialinj vaid-
menj bei veikti lietuviy tautiniame jude-
jime. Todél pirmiausia Basanavicius®, o
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véliau ir Sofija Kymantaite-Ciurlioniené
akcentavo, kad svarbiausias lietuviy in-
teligento atpazinimo rodmuo yra jo tau-
tiné veikla. 1910 m. Kymantaité-Ciurlio-
niené retoriskai ir taikliai klausé:
Kas gi vadinti inteligentu? Rodos, prastas
klausimas, bet délto kéblus atsakyti. Jei
inteligentais teskaitysime tuos, kurie yra
iSéje aukstajj kuria ar bent viduring mo-
kykla, tai terusime aplenkti visus tuos,
kurie dar ir be diplomy, bet savo inteli-
gencija, apsisvietimu, prityrimu ir mitru-
mu, yra ne menkesni uz diplomuotusius.
Ypac¢ mums lietuviams toks inteligentijos
apribojimas netikty. Mes turime savo tau-
tos atgijimo istorijoje Zmoniy, neturéjusiy
diplomy, bet inteligentiskai pasidarbavu-
siy. Taigi skaitykime inteligentais ir kelias
klases teiséjusius. Tiesa, toks apribojimas
nebus tikslus, bet jis apims visus, savo
protu ir apsvietimu pakilusius augsc¢iau
minios. Artojo akyse kiekvienas ragaves
mokslo ir delto nebevargstas ranky darbu
yra ,mokytas”, Sviesesnis uz jj (Kyman-
taite-Ciurlioniené 1910: 5).

Reikéty konstatuoti, kad XIX a. pab.—
XX a. pr. lietuviy tautiniame diskurse
tautiskai angazuota lietuviy inteligentija
nesiémeé jvesti vidiniy ribozenkliy. Kaip
tik atvirksciai: susirtipinima visuomeneés
problemomis papildydama riipesciu na-
cionaline kultira, o jsisgmonintg atsako-
mybe liaudZziai paversdama atsakomybe
etninei bendruomenei, ji stengési pri-
traukti j tautinés inteligentijos gretas
asmenis nepriklausomai nuo jy sociali-
nés padéties, lyties, idéjiniy ir pasaulé-
ziuriniy nuostaty.

Jau ,,Ausros” leidimo laikais buita ke-
liy bajorijos sékmingo jsitraukimo j be-
siformuojancios lietuviy inteligentijos
gretas pavyzdziy: Mecislovas Davainis-



Silvestraitis, Stanislovas Didziulis, Sta-
nislovas Raila, Gabrielius Landsbergis-
Zemkalnis, Gabrielé Petkevicaité-Bité. O
kai kurie lietuviy visuomenés veikéjai
buvo jsitiking, kad bajorijos kultiirinés
elgsenos modelius jmanoma, o kita ver-
tus, ir batina panaudoti lietuviSkosios
inteligentijos formavimui(-si).
Pakalniskis siiilé atsisakyti Zmogaus
vertinimo pagal jo socialing kilme: , Szen-
diena Zmogus vertinimas yra spren-
dziamas <..> ne pagal ,szlachetiszky
tituly ir privilegijy”, bet pagal ,jo isz-
minties, proto ir apszvietimo” (Pakalnis-
kis 1893: 123). Iskeltas argumentas, kad
individo vertinimas privalo biiti parem-
tas jo jgytu iSsilavinimu, protiniais ge-
béjimais ir Zmogiskosiomis vertybémis,
o ne socialine kilme, taip pat buvo nau-
dojamas siekiant matyti bajorija besifor-
muojancios lietuviy inteligentijos sude-
tine dalimi. Pakalniskis, taip pat kaip
Gabrielius Landsbergis-Zemkalnis, buvo
isitikines, kad bajorija, jsitraukusi i mo-
dernia lietuviy tauta, galéty prisidéti
prie lietuviskosios inteligentijos kaip
atskiro socialinio sluoksnio formavimo-
si (Zemkalnis 1900: 32). Landsbergio-
Zemkalnio manymu, susiklos¢iusiomis
salygomis buvo nedaug valstieciy, turé-
jusiuy aukstajj iSsilavinima, kurie galéty
kurti ir stiprinti lietuviskaja inteligentija.
Be to, jo teigimu, bajorijos jtraukimas j
lietuviy inteligentijos gretas leisty pa-
neigti kai kuriy lenky visuomenés atsto-
vy teiginius, jog lietuviy tautinis judéji-
mas — tai tik socialiné valstieciy ir bajory
kova, o ne savarankiskas, savus tikslus
turintis tautinis judéjimas®. Panasios
nuostatos laikési ir Aleksandras Damb-
rauskas-Jakstas, kurio manymu, bajorijos
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dalyvavimas kuriant lietuviy inteligen-
tija ,,inesty gi i musy eiles naujas sylas,
aukstesne proto kulttirg didesnj aptry-
nima ir elegancija draugijinio gyvenimo”
(Dambrauskas-Jakstas 1904: 12).

Be to, Dambrauskas-Jakstas, taip pat
kaip dauguma konfesinés inteligentijos
atstovy, primygtinai reikalavo, kad j lie-
tuviy inteligentijos gretas jsitraukty ba-
joriskos kilmés moteriskosios lyties atsto-
vés. Jau XIX a. pab.—XX a. pr. lietuviy
inteligentijos gretose aktyviai dirbo bajo-
riskos kilmés rasytojos Gabrielé Petkevi-
Caite-Bité, Satrijos Ragana, Sofija Kyman-
taité-Ciurlioniené. Tad daZnas lietuviy
inteligentas, nurodydamas minétus pa-
vyzdzius, skatino ir valstietiSkos kilmés
visuomenés dalj riipintis motery lavini-
mu. Daugelio lietuviy inteligenty many-
mu, geresnis motery issilavinimas taip
pat skatinty sékmingiau jgyvendinti tau-
tinés Seimos projektus bei sustabdyti lie-
tuviu inteligentijos tautiniu nuostaty
kaita, daznu atveju sudarant santuokas
su iSsilavinusiomis, bet kitai etninei ben-
druomenei atstovaujan¢iomis moterimis
(Marcinkeviciené 1999: 104-106).

Reikéty pazymeéti, kad dél vieno pa-
grindiniy lietuviy inteligentijos tiksly —
plésti tautinj susipratima visuomenéje —
i$ pradziy ,Varpo”, o véliau periodinio
leidinio ,Viltis” idéjiné aplinka skatino
atsisakyti tarp inteligentijos pradéjusiy
ryskeéti dalyby — ar pasaulietiné, ar dva-
siné inteligentija turéty imtis vadovau-
jamo lietuviy tautiniam judéjimui vaid-
mens. Vienoje pirmuyjy laikraséio ,Var-
pas” publikacijy buvo pripazjstama, kad
dvasininkai ,sziandien yra beveik vie-
natine inteligencija, reikalus ir gyvenima
Zmoniu savo apygardos paZjstanti, kaipo
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drauge gyvenanti” (Isz tevyniszkes dir-
vos 1889: 8). Po dvideSimties mety ta
pacia mintj taip pat deésté kitas lietuviy
periodinis leidinys ,Viltis“, kuris buvo
séekmingo pasaulietinés ir dvasinés inte-
ligentijos bendradarbiavimo pavyzdys:
,Taigi, kol neturime svietisko inteligen-
tijos sodziuje, reikia manytis dvasiskaja.
Ji, Zinoma, pilnai visuose dalykuose ne-
gali atstoti svietiSkosios, jgijusi speciali-
nius mokslus, bet vis délto kol kas gali

ja pavaduoti teciau viena salyga: jei dva-
siskoji inteligentija imsis pati Sviestis,
igydama ir skaitydama tam tikra litera-
tirg” (Sodziaus inteligentija 1909: 1).
XX a. pirmaisiais deSimtmediais lietu-
viy inteligentijai buvo svarbesné kito po-
btidzio problema — kaip papildyti pacios
lietuviy inteligentijos gretas, todél buvo
siekiama kiek jmanoma ,,susvelninti”
pradéjusias ryskeéti takoskyras tarp kon-
fesineés ir pasaulietinés inteligentijos.

,PRARASTOSIOS INTELIGENTIJOS” PROBLEMA
IR JOS SPRENDIMO BUDAI

Dél Rusijos valdzios vykdomos socia-
linés ir tautinés politikos XIX a. antroje
puséje daznas lietuvis buvo priverstas
ieSkotis tarnybos kitose Rusijos Imperijos
gubernijose. Tad buvusiose LDK zemése
inteligentijos struktiira plétojosi gana
vienaSaliskai ir daug léciau, nei to reike-
jo visuomenés modernéjimo salygomis.
Siaurés vakary krasto $vietimui nepalan-
ki valdzios politika — atsisakymas kurti
aukstasias mokyklas, tautiniai, luominiai
ir turtiniai suvarzymai — ribojo visuome-
nés galimybes iSugdyti kvalifikuoty spe-
cialisty. Kaip pazyméjo Rimantas Vébra,
XIX a. pabaigoje svarbiausia lietuviy
inteligentijos profesiné grupé buvo dva-
sininkai. Orientacija i teis¢ ir medicina,
humanitarinio i$silavinimo nepopuliaru-
mas, mazas technikos sriciy specialisty
poreikis, suvarzytos galimybés jsidarbin-
ti administraciniame aparate lémeé lietu-
viy karybinés, techninés ir karinés inte-
ligentijos trikuma.

Siaurés vakary kraste patekti i vals-
tybés tarnyba buvo labai sudétinga (is-
skyrus Zemiausias, maZiausiai apmoka-
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mas rastininky padéjéju ir panasias pa-
reigas). Kitose Rusijos Imperijos guber-
nijose baigusieji universitetus galéjo
uzimti aukStesnius valstybinius postus.
Didesne galimybe dirbti Siaurés vakary
kraste turéjo vadinamujy laisvyjy profe-
sijy asmenys, t. y. medikai, teisininkai.
Todél neretas lietuviy inteligentas, pra-
déjes studijuoti humanitarines specialy-
bes, pereidavo j kita. Chrestomatinis yra
Basanaviciaus pavyzdys, kai jis, pradéjes
studijuoti Maskvos universitete istorijos-
filologijos fakultete, peréjo i medicinos
fakulteta. Kita vertus, pabaigusiems
mokslus ir atvykusiems i Siaures vakary
krasta jauniesniems specialistams buvo
nelengva konkuruoti su ilgiau dirban-
Ciais, didesne patirtj ir garantuota klien-
tira turinciais kity tauty specialistais.
Tad jau 1905 m. ,Vilniaus Ziniose” buvo
raginta sudaryti salygas jsidarbinti lie-
tuviy profesinés inteligentijos atstovams.
Pavyzdziui, buvo sitlyta jsteigti priva-
cias ligonines ir mokyklas, kuriose galé-
ty dirbti lietuviy kilmés gydytojai ir
mokytojai (Kodél Lietuvoje maZza inteli-



genty 1905: 1), o lietuviy inteligentijai
sitilyta ,nesigédyti” uzimti valsciy ras-
tininky vietas bei biitinai jsteigti infor-
macijos biurg apie galimas darbo vietas
Siaurés vakary kraste (Tebunie Lietuvo-
je pirmenysté saviesiems 1905: 1).
Lietuviy (Lietuvos) demokraty parti-
jos atstovai siiilé lietuviskai kalbancius
inteligentus telkti profesiniu pagrindu —
steigti profesinius leidinius bei burtis j
profesines draugijas. Viename i veda-
muyju , Lietuvos ziniy” straipsniy buvo
aiSkiai deklaruota, jog ,matome cia ne
vien profesionalesniy reikaly apriipini-
mo norg, bet kas svarbiausio naujos in-
teligentijos atsiradima” (1909: 2). Tiesa,
profesinei spaudai atsirasti Lietuvoje ilga
laikgq nebuvo poreikio, nes negausis lie-
tuviy inteligentijos profesiniy grupiy
atstovai ziniy ir informacijos poreikj pa-
tenkindavo pasaulietinio pobudZzio lai-
kras$ciais ir zurnalais. Puikiai tai iliust-
ruoja mokytojams skirto periodinio lei-
dinio sumanymo jgyvendinimas.
Lietuviy demokraty partijos iniciaty-
va 1905 m. susikiirusig Lietuviy moky-
toju sajunga (toliau — LMS) pirmiausia
reikéty vertinti kaip politing, o ne profe-
sine organizacija. Jau pirmajame lietuviy
mokytojy suvaZziavime, kuris jvyko 1905
m. rugséjo 11-12 d., buvo deklaruota, jog
LMS pirmiausia ves , kova uz politikiska
Lietuvos laisve, be kurios negalima bus
jvykdyti be apSvietimo reorganizacijos”
(Kudirka 1925: 7). LMS nariai taip pat
aktyviai dalyvavo Didziajame Vilniaus
seime (1905 m. gruodzio 4-5 d.), o pri-
imtus Seimo nutarimus svarsté antrajame
mokytojy suvaziavime. Antrajame mo-
kytojuy suvaziavime (1905 m. gruodzio 7
d.), kuris jvyko i$ karto po DidZiojo Vil-
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niaus seimo, buvo ,nutarta leisti specia-
liska pedagogiska dvisavaitinj laikrastj”
(ten pat: 7). LMS tarybai buvo pavesta
parengti laikrasc¢io detalig programa ir
surasti 1éSy laikrascio leidybai. Taciau jau
tre¢iajame lietuviy mokytojy suvaziavi-
me (1906 m. balandzio 5 d.) buvo nu-
spresta atskiro laikrascio nebeleisti, o
mokytojy profesinius interesus aptarti
laikrastyje ,Vilniaus Zinios”. Tik nustojus
eiti vienam pirmujy lietuviy legaliy pe-
riodiniy leidiniy Lietuvos demokraty
partijos nariai pradéjo leisti prie savo
partijos spaudos organo ,Lietuvos tki-
ninkas” atskira prieda , Mokykla” (1909-
1914), kuriame daugiau démesio buvo
skirta aukléjimo ir mokymo klausimams,
lietuviy kalbos jvedimo j pradiniy ir vi-
duriniy mokykly mokymo programas
problemoms, nei mokytojy profesiniams
interesams. Jau 1910 m. ,,Mokyklos” re-
daktorius Matas SalCius aiskiai deklara-
vo, kad leidinyje bus , talpinami ir peda-
gogiski straipsniai ir populiariski rasyti,
suprantami Zmonéms, ne tik mokyto-
jams” (I skaitytojus 1910: 45).

XX a. pirmaisiais deSimtmeciais ats-
kirus leidinius pavyko isleisti vienai gau-
sesniy lietuviy inteligentijos profesiniy
grupiy — dirbantiems medicinos srityje.
Dalis lietuviy inteligenty, turéjusiy me-
dicininj iSsilavinima, maté poreikj ne
vien spresti bendras tautinés veiklos pro-
blemas, bet ir pamazu uzsiémé profesi-
niy interesy, profesinés kvalifikacijos
tobulinimo ziniy sklaida, profesijos so-
cialinio jvaizdzio karimu. PavyzdzZiui,
1911-1912 m. Maskvos lietuviy farmaci-
ninky kuopelé pradéjo prie jaunimui
skirto zurnalo ,, Ausriné” leisti atskirg
prieda , Farmaceuty reikalai”'. 1912 m.
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Kazys Grinius, turéjes gydytojo specia-
lybe, prie laikrascio ,Lietuvos tkinin-
kas” jsteigé prieda ,Sveikata” (éjo iki
1915 m.). Tiesa, Sis periodinis leidinys
tik i$ dalies buvo orientuotas j gydytoju
profesinius interesus, daugiausia déme-
sio Grinius skyré visuomenés informa-
vimui - kaip apsisaugoti bei gydyti jvai-
raus pobiidzio ligas. O pirmasis lietuviy
kalba periodinis leidinys, kuris sieké
sutelkti dirbanc¢ius medicinos, veterina-
rijos, farmacijos ir gamtos moksly srity-
se, buvo pradétas leisti tik 1913 m. Re-
daktorius Stasys Matulaitis jau pirmaja-
me ,,Medicina ir gamta” numeryje aiskiai
apibrézé, jog ,skaitlingiausia lietuviy
Sviesiomenes dalis uZsiima minétomis
Sakomis. Pavieniui eidami, nieko nuveik-
ti nejstengsime. Bet kuopon prie savo
laikrascio susipete, daug naudingo gale-
sime nuveikti ir padaryti ir savo mokslo
Sakoms, ir savo profesijai ir savo Saliai.
Sujungéme j vieng laikrastj minétas Sa-
kas grynai praktisku biidu. Pavieniui ne

viena i$ ty grupiu nejstengia dar turéti
savo laikrascio, kaip yra kitose tautose”
(Nuo Redakcijos 1913: 2).

Reikéty pazymeéti, kad iki pat Pirmo-
jo pasaulinio karo Salia idéjinés poliari-
zacijos bei pirmyjy bandymuy atsiliepti i
profesinius poreikius lietuviy inteligen-
tija émési vél susitelkti. Tiesa, inteligentija
jau iskeleé kitokius sutelktumo principus,
paremtus ne vien arba, tiksliau, ne tiek
tautinés idéjos sklaida. 1914 m. periodi-
nio leidinio ,Vairas” sumanymas jau
buvo visiskai kitoks:

isteigti inteligentams tokj spaudos orga-
na, kurio ligsiol neturéjome. Visas publi-
cisty démesys buvo kreipiamas j kity
taisyma, i kity dosninima, ir visai buvo
uzmirstas vidurinis inteligento asmuo.
Nuo misy inteligentijos sielos bei dvasios
atgimimo pareina visos tautos atgimimas.
Inteligentija tai miniy druska. Norédami
kitus reformuoti, privalome visy pirma
save aukléti ir iSaukléti: tik tada busime
iSpilde inteligenty pareiga (Kaip tos pa-
versmes 1914: 2).

INTELIGENTIJOS SAVIKRITIKOS PRADZIA

Reikéty pazymeéti, kad XX a. pirmujy
desimtmeciy tautiniame diskurse pama-
Zu buvo einama inteligentijos savikritikos
link. Lietuviy inteligentijos silpnybes ir
problemas, kurias amziy sandiiroje pa-
stebéjo Vincas Kudirka, dabar jau vieSai
émé aptarinéti vis daugiau rasytojy ir
publicisty. Anot Tomo Balkelio, tai liudi-
ja lietuviy judéjimo naujuma ir pastangas
ieskoti socialinés ir politinés elito tapaty-
bés. Pirmiausia buvo pradéta kritikuoti
inteligentijos socialiné izoliacija ir polin-
kis j miesc¢ioniska gyvenimo stiliy. Anot
Griniaus, i problema , yra miisy varga-
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nos, nekultiringos kilmés” pasekmeé.
Issimoksline tikininky stnits, igije dak-
tary, inzineriy ir teisininky diplomus,
iSugdé niekintj ir argonatiska pozitrj i
savo neisilavinusius tautiecius” (Grinius
1905: 1). Kita vertus, lietuviy inteligenti-
jai sau priskirtas lietuviy tautinés visuo-
menés elito vaidmuo mainais uz §j vaid-
menj késinosi j jos privacig erdve trinda-
mas ribas tarp inteligentijos vieSo ir
privataus gyvenimo. Jau 1910 m. Sofija
Kymantaité-Ciurlioniené, viena pirmuyjy
atskirame veikale pateikdama , kritiska
zvilgsnj j lietuviy inteligentijg”, priekais-



tavo, kad inteligentija, pati kilusi i$ kai-
mo, labai greitai ,iSponéjo ir nutuko”
pamirSdama savo pareigas tautai. Lietu-
viy inteligentija net kaltinta tuo, jog visai
nemoka ilsétis ir sau tinkamy pramogy
pasirinkti. Esa geriausiu atveju inteligen-
tija ,jjunksta i viena dvasiSko pobudzio
pramoga — i preferansa”, taciau kur kas
blogiau tai, kad inteligentija, kuri , dau-
giau geria, daugiau ir gardziau valgo,
ilgiau miega ir painiau kortomis losia”,
o tokiu savo pavyzdziu tvirkina liaudj
(Kymantaité—(v:iurlioniené 1910: 25).

KULTURA

Taigi XX a. pirmaisiais deSimtmeciais
Salia inteligentijai deklaruojamo pagrin-
dinio vaidmens formuojantis lietuviy
tautinei visuomenei lietuviy inteligenti-
ja pradéjo rapintis savo pacios kolekty-
vinés tapatybés konstravimu ir grynini-
mu, ,saviugda” jsisamonintai misijai, o
tai puikiai rodo minétas laikraséio ,Vai-
ras” leidybos sumanymas. Tiesa, pasta-
rasis uzdavinys, tiksliau, ypatingas dé-
mesys siam uZzdaviniui buvo skirtas
vélesniais laikais, jau jtvirtinus tautinio
valstybingumo projekta.

ISVADOS

Lietuviy inteligentija, taip pat kaip
Vidurio ir Ryty Europos, negali biiti su-
vokta atsiejus ja nuo visuomeniniy, kul-
tariniy ir tautiniy sajudziy, iSryskinusiy
jos tautines ir idéjines takoskyras. Todél
pirmieji lietuviski periodiniai leidiniai
pirmiausia buvo orientuoti j tautinés
idéjos sklaida, o tik po to atliko lietuviy
inteligentijos konsolidacijos uzdavinius.
Taciau jau XIX a. 9 deSimtmetyje laikras-
¢io ,Varpo” aplinkoje pradéjo ryskéti
pirmieji lietuviy inteligentijos kalbéjimo
sau ir kitiems poZymiai. Taip pat galima
paaiskinti palyginti ankstyva periodiniy
leidiniy, skirty vien valstie¢iams, atsira-
dimg. Pirmiausia tai rodo, kad lietuviy
inteligentija jtikéjo savo asmenine atsa-
komybe uz sékmingg modernizacijos
plétra, mokslo ziniy skleidima visuome-
néje, savo isskirtiniu gebéjimu visuome-
ne daryti tobulesne ir laimingesne.

O kitokio pobtidzio profesinei spau-
dai atsirasti Lietuvoje ilga laika nebuvo
poreikio, nes negausiis lietuviy inteli-
gentijos profesiniy grupiy atstovai ziniy

ir informacijos poreikj patenkindavo
pasaulietinio pobuidzio laikras¢iais ir
Zurnalais. Puikiai tai iliustruoja moky-
tojams skirto periodinio leidinio suma-
nymo jgyvendinimas. Dalis lietuviy
inteligenty, turéjusiy medicininj issila-
vinima, maté poreikj ne vien spresti
bendras tautinés veiklos problemas, bet
ir pamazu uzsiémé profesiniy interesy,
profesinés kvalifikacijos tobulinimo Zzi-
niy sklaida, socialinio profesijos jvaiz-
dzio kirimu.

Reikety pazymeti, kad iki pat Pirmo-
jo pasaulinio karo $alia idéjinés poliari-
zacijos bei pirmyjy bandymuy atsiliepti i
profesinius poreikius lietuviy inteligen-
tija émeési vel telktis. Tiesa, jau iSkeliami
kiti sutelktumo principai, paremti ne vien
arba, tiksliau, ne tiek tautinés idéjos sklai-
da. 1914 m. periodinio leidinio ,Vairas”
tikslas jau buvo visiskai kitoks — nu-
kreiptas j inteligentijos, kaip atskiro vi-
suomenés sluoksnio, paZinimg, tobulinimg,
saves vertinimg, o ne vien | specifiniy
funkcijy jgyvendinima.
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Taigi XX a. pirmaisiais deSimtmeciais
Salia inteligentijai deklaruojamo pagrin-
dinio vaidmens formuojantis lietuviy
tautinei visuomenei lietuviy inteligenti-
jos neapleido jos pacios kolektyvineés ta-
patybés konstravimo ir gryninimo riipes-
¢iai, greta nepaliaujamai deklaruojamo
rupescio tauta, tapo svarbu rpintis pacia
savimi — saviugda jsisamonintai misijai:
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Straipsnis parengtas pranesimo , Lietuviy inte-
ligentijos savirefleksija”, skaityto 2017 m. rug-
séjo 15 d. IV Lietuvos istoriky suvaZziavime
,Vasario 16-osios Lietuva: pirmtakai ir pavelde-
tojai”, pagrindu.

Reikéty pazyméti, kad lietuviy nelegaliuose
periodiniuose leidiniuose skyrési ZodZzio ,inte-
ligentija” vartojimas. Itin daznai inteligentija
buvo jvardijama , inteligencija”. 1904 m. laikras-
tyje ,Varpas” buvo imtasi Sio termino kalbinio
sunorminimo. Buvo skatinama vartoti terming
,inteligentai, inteligentija”. (Placiau zr.: 1904.
Mokslo skyrius. Kalbos dalykai (RaSomosios
kalbos kritikai), Varpas 1: 11.)

VarsSuvos universiteto lietuviy studenty draugi-
ja ,Lietuva” taip pat minéjo, kad jsteigdami
laikrastj ,norétume mes labai susinesti su lietu-
viska dirbancia inteligencija”. Vinco Kudirkos
laiskas Jonui Basanaviciui 1888 m. geguzés 19
d. Cit. pagal: Kapsukas Vincas. 1903. ,Varpo”
uzgimimas (1884-1888), Varpas 12: 285.
,Lietuvos” draugija jkuiré Varsuvos universite-
to studentai lietuviai bei tenyksciai tarnautojai
(Vincas Kudirka, Jonas Gaidamavicius, Juozas
Kaukas, Jonas Senitinas, Juozas Bagdonas, Jonas
Staugaitis, Jonas Byla, Stanislovas Riauba, Juo-
zas Radziukynas, Juozas Adomaitis-Sernas,
Jonas Berzanskis-Klausutis, Juozas Jasiulaitis).
Adomaitj-Serna galima laikyti vienu pirmujy
mokslo ziniy populiarintoju. Jam daré jtaka
lenky studentija, plito susizavéjimas konkreciais
gamtos ir visuomenés mokslais, Vakary pozity-
vistine ir materialistine filosofija. XIX a. pab.
Varsuvoje studijuojantj jaunima i Pranctzijos,
Anglijos, Vokietijos pasieké Auguste’o Comte’o
ir Johno Stuarto Millo pozityvizmas, Charles’o
Darwino nattiraliosios atrankos bei evoliucijos
teorija. Todél ypac aukstino mokslo knygy vaid-
menj. ]. Adomaitis laiké butinu dalyku isleisti
mokslo knygas, pritaikytas mokykloms ir visuo-
menei, iliustruotas lietuviskais pavyzdZziais bei
lietuviska medziaga, pigiai parduodamas.
Reikéty pazyméti, kad kataliky dvasininkija
leido ir kitus periodinius leidinius, skirtus ze-
meés tkio darbininkams. Pvz., nuo 1911 iki 1914
m. kaip dvisavaitinis Zemés tikio ir namy ruosos
laikrastis Seinuose buvo leidZiamas Zzurnalo
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,Saltinis” priedas , Artojas”. Ji redagavo Vincas
Totoraitis. 1914-1915 m. dvasininkijos leidzia-
mas laikrastis ,Ausra” leido dvisavaitinj prieda
,Miisy tikis”, kurj redagavo Petras Kraujalis ir
Jonas Stankevicius.

Redaktoriai jau pirmajame laikras¢io numeryje
pabrézé, jog pirmiausia bus kalbama ,apie Ze-
més klausima, mokescius, draugijas (ukeés, pa-
skolos, apsidraudimo, vartotojy), ukes, paskoles,
apsidraudimo, vartotojy), apie iSeivyste, apie
amatus, prekybg ir pramone, apie darbininkus
(apsidraudimas nuo senatvés, ligy, luosimo),
prieglaudas, savitarpinés pagalbos draugijas”.
1907. Nuo Redakcijos, Zemé 1: 1.

1898 m. periodiniame leidinyje ,Varpas” Basa-
navicius pateiké tokj lietuviy inteligentijos api-
btidinima: , visus inteligentus Siokios ar tokios
pakraipos formaligkai lengva atskirti: 1) jie kal-
ba lietuviskai; 2) jie platina ir skrieja lietuvyste”.
Basanavicius Jonas. 1898. IS Siauriy padangeés,
Varpas 3: 39.

Landsbergio-Zemkalnio zodZiais: ,,atsibudimas
bajorijos sutvers teip labai pageidauting lietuvis-
ka inteligentiska Seimyna”, Landsbergis—Zemkal—
nis Gabrielius. 1897. Lietuvisko bajoro prakalba,
Varpas 6: 97; Landsbergis-Zemkalnis Gabrielius.
1893. Audiatur et altera pars, Varpas 1: 8.
Reikéty pazymeéti, kad 1905-1906 m. Bostone
lietuviy kalba buvo leidZiamas periodinis leidi-
nys ,Vaistininkas”. 1910 m. lietuviy farmacinin-
ky kuopelés buvo jsteigtos Maskvoje, 1911 m. —
Kijeve. Ypac aktyvi buvo lietuviy farmacininky
kuopelé Maskvoje, kuri skatino sukurti bendra
farmacininky organizacija, sukviesti bendra far-
macininky suvaziavima bei leisti savo profesinj
periodinj leidinj. 1910 m. prie Lietuviy mokslo
draugijos jau buvo jsteigta medicinos ir farma-
cijos sekcija, kuri numaté rinkti medZziagg au-
galy zinynui, tirti Lietuvos vaistinius augalus ir
dométis liaudies medicina, jos istorija, kurti
lietuviskus medicinos ir farmacijos terminus.
1911 m. birZelio mén. lietuviy farmacininkams
Vilniuje pavyko sukviesti savo pirmajj suvazia-
vima, antrasis jvyko 1912 m. Maskvoje. Gudie-
né Vilma, Stanktiniené Asta. 2006. Lietuviy
farmacijos specialisty visuomeniné veikla cari-
néje Rusijoje XX a. pradzioje. Tiltai 3: 35.
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