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RESUMO

O objetivo deste artigo ¢ investigar a concepcéo enciclopédica de revolugio cientifica posta em pratica
pelo quimico francés L.-B. Guyton de Morveau (1737-1816). Deslocando a analise do conhecimento qui-
mico das Luzes do programa tracado por Lavoisier (1743-1794,), sugerimos uma concepgio revoluciona-
ria republicana, proclamada como resultado do esfor¢o de uma coletividade. Daremos destaque a trés
abordagens revolucionarias de Guyton de Morveau no &mbito da quimica. A primeira foi sua atuagio no
ensino dessa ciéncia, cuja pedagogia e métodos de ensino foram fundamentais para sua imersio social.
Além disso, entre 1770 e 1790, Guyton de Morveau teve desempenhos decisivos no seio da empresa enci-
clopédica e no seio da escola quimica francesa.

Paravras-cuAVE « Revolucdo quimica. Guyton de Morveau. Enciclopédia metédica.
Afinidades quimicas.

INTRODUGAO

Arevolugdo quimica é umrio. Aimagem heraclitiana proposta por alguns comentadores
para definir a diversidade do pensamento de Denis Diderot parece-nos também ade-
quada para abarcar a pluralidade de interpretacoes da chamada “revolugdo quimica”,
ocorrida nas tltimas décadas do século xvrir (cf. Fontenay, 1982). Além de federar as
conclusdes dos historiadores da quimica, essa associa¢io metaférica serve-nos tam-
bém para indicar que ambos os rios nasceram no mesmo contexto histérico, uma vez
que nio podemos esquecer que foi no século das Luzes que a expressio “revolucio ci-
entifica” ganhou contornos modernos (cf. Cohen, 2001 [1985]).

O emprego da expressdo “revolugdo quimica” quase sempre faz referéncia a
Antoine de Lavoisier, personagem tradicionalmente considerado por historiadores e
filosofos da ciéncia como o grande artifice de uma quimica moderna. Embora as duas
ultimas geracgdes de historiadores da quimica tenham dissipado a ideia classica de um
pai fundador, Lavoisier resta reconhecido como alguém que aplicou seu génio revo-
lucionario nas diversas atividades de que se ocupou (cf. Actes des colloques, 1995).
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Em relacdo a quimica, historiadores e epistemologos, mesmo divergindo quanto a
abrangéncia, aos fundamentos epistémicos, ou a coeréncia do sistema antiflogistico,
parecem concordar que os trabalhos de Lavoisier em quimica foram revolucionérios
(cf. Guerlac, 1961; Donovan, 1993; Bensaude-Vincent, 1993; Beretta, 1993).

Identificar Lavoisier e seu sistema quimico como responsaveis por uma grande
revolugéo cientifica serviu a muitos interesses, tanto historiograficos quanto episte-
molégicos. Nas historias classicas da quimica, o mito de um fundador ajudava sobre-
maneirana demarcacio entre um periodo pré-cientifico e outro no qual, enfim, a qui-
mica tornava-se uma ciéncia positiva. A quimica lavoisieriana também serviu como
ponto de apoio para varios modelos epistemoldgicos, particularmente aqueles que in-
corporavam a historia da ciéncia em suas argumentacées. E bem conhecida a impor-
tancia dada por Thomas Kuhn a revolucio liderada por Lavoisier na construgio de seu
modelo explicativo para o progresso cientifico através de saltos revolucionarios (cf.
Kuhn, 1975 [1962]).

Comentadores da obra de Kuhn reforgaram a conviccdo de que, de fato, arevolu-
cao lavoisieriana era exemplar na explicagdo do significado de uma ruptura paradig-
matica, pois esclarecia as principais no¢ées envolvidas nesse tipo de processo (anoma-
lias, periodo de crise, nova teoria explicativa, resisténcia comunitaria, nova linguagem,
incomensurabilidade ontolégica e linguistica, e conversoes) (cf. Hoyningen-Huene,
2008). Outros, ainda, viram a possibilidade de desenvolver modelos derivados da cién-
cia computacional para explicar como as transformacgées conceituais ocorriam utili-
zando a trajetéria revolucionaria de Lavoisier como caso exemplar (cf. Thagard, 2007
[1990]). Se na historiografia tradicional a nova quimica representava uma revolugéo
empirica (a quimica tornava-se uma ciéncia), nas interpretacdes historico-epistemo-
légicas como essa dos kunhianos, mas também naquelas de Hélene Metzger (1932), de
Gaston Bachelard (1 973 [1932]), oude Frangois Dagognet (2002 [1969]), ela exemplifica
uma revolugio ontolégico-epistémica.

Em suareconstrugdo do contexto histérico e da historiografia do conceito de “re-
volucdo quimica”, Bernadette Bensaude-Vincent aponta para os limites dessas inter-
pretacdes. Para Bensaude-Vincent, com seu método (experimental, quantitativo, que
tem precisdo instrumental), seu estilo (de escrita, de vida social e académica), suaesco-
la e com os meios institucionais de que dispunha, Lavoisier realizou, de fato, uma re-
volucdo. Mais do que isso, pois sua revolucio consistia em uma novidade na prépria
nocio que se tinha do termo. Para comecar, nio se tratava de uma revolucio cientifica
tardia ocorrida na quimica. Na verdade, segundo Bensaude-Vincent, ela consiste no
melhor exemplo do significado moderno da expressio, como ruptura que fazia tabula
rasa do passado e inauguravaumanovatemporalidade. Porém, essarevolucio nio marca
a origem da quimica moderna, nem tampouco cumpre os quesitos demandados por
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modelos epistemolégicos estranhos a prépria problemaética enfrentada pelos quimicos
da época e do lugar social de sua ciéncia. A revolucao realizada por Lavoisier d4 sentido
ao conceito de revolucdo como ruptura, mas nio exemplificanenhuma teoria epistemo-
légica particular. Devido a circunstancias locais precisas e ao proteismo das interpreta-
¢des historicas, a revolucido que Lavoisier efetivamente realizou foi mais de carater
historiografico do que de natureza paradigmatica (cf. Bensaude-Vincent, 1993, p. 423).

Nio contestaremos esse carater revolucionario da obra de Lavoisier. Gostaria-
mos de precisar, todavia, que o conceito de “revolucio cientifica”, desenvolvido por
ele, ndo pode ser utilizado nem para analisar o pensamento quimico do século xvi1I,
nem como o Gnico significado conceitual de “fazer-se uma revolugio na ciéncia”. Da
polissemia do termo, reteremos a distincao feita por Bensaude-Vincent entre a pers-
pectivarevolucionaria defendida na Enciclopédia de Diderot e d’Alembert e aquela ado-
tada por Lavoisier. Enquanto na Enciclopédia, particularmente no artigo “Chymie” es-
crito pelo médico-quimico Gabriel-Francois Venel (1967 [1753]), otermo “revolucio”
era empregado como o intuito de proclamar uma autonomia epistémica e para reivin-
dicar um lugar de destaque para a ciéncia quimica na sociedade, para Lavoisier o termo
servia para delimitar um espaco preciso, para indicar uma ruptura com o passado a fim
de demarcar um antes e um depois, ou seja, para indicar o inicio de uma nova histéria.
A quimica das Luzes foi, assim, o teatro para duas concepgoes distintas de progresso
cientifico e de trabalho comunitario. No ideal enciclopédico, uma revolugio na qui-
mica seria obra coletiva, enquanto que para Lavoisier ela significava a aceitacio de seu
sistema (cf. Bensaude-Vincent, 1993).

A partir dessa distingdo, reservaremos a expressio “revolucio quimica” para
identificar o conjunto de esforgos realizados pela “reptblica dos quimicos” da segun-
da metade do século das Luzes para fazer progredir sua ciéncia, enquanto que por re-
volugio lavoisieriana entenderemos as contribuicées do proprio Lavoisier." Portanto,
ao utilizarmos a imagem fluvial para federarmos as multiplas interpretagdes de “revo-
lucio quimica”, gostariamos de indicar nio apenas a complexidade desse evento his-
térico e de suas possiveis leituras, mas, sobretudo, que nesse grande rio conceitual
desdguam varios afluentes. Os historiadores da quimica tém revelado o quanto alguns
deles contribuiram na construcio de uma identidade epistémica para o pensamento
quimico daquele periodo. Joseph Black, Joseph Priestley, Pierre-Joseph Macquer,
Torbern Bergman, Richard Kirwan, Louis-Bernard Guyton de Morveau, para citar ape-
nas os mais conhecidos, exemplificam alguns desses poderosos afluentes conceituais.

1 A expressido “republica dos quimicos” nio sugere a existéncia no século xvirr de uma disciplina ou comunidade
bem delimitada. Ela procura simplesmente aproximar-se da nogéio que se tem de “republica das letras”. Seriam
cidadaos dessa republica todos aqueles que se declarassem quimicos e contribuissem com trabalhos sobre questdes
relativas as transformagdes materiais obtidas em laboratério (cf. Bots & Waquet, 1997).
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Essas observacdes justificam e, a0 mesmo tempo, limitam o uso de nossa meta-
fora fluvial. Justificam no sentido que demonstram que a revolugido quimica ndo pode
ser identificada exclusivamente a Lavoisier, mas, ampliando as margens conceituais,
limitam sua precisdo. Enquanto sdo bem conhecidos os passos do “programa revolu-
ciondrio” de Lavoisier, sua histéria e sua historiografia, as forcas que movem e ali-
mentam um processo revolucionario estendido restam bem menos evidentes (cf.
McEvoy, 2010).

Assim, o objetivo deste artigo serd o de investigar a concepgdo enciclopédica de
revolugéo cientifica posta em pratica pelo quimico francés Guyton de Morveau. Além
de descolar a analise do conhecimento quimico das Luzes do programa tracado por
Lavoisier, sugerimos uma concepcéo revolucionéria republicana, no sentido de ser
resultado de um esforco de uma coletividade. Nessa concepgéo, ser revolucionario era
agir na promocio das novas ideias cientificas e filoséficas, participar da “efervescéncia
geral” dasociedade e, seguindo a instrucao de Voltaire, o grande patrono dessa revolu-
¢do, difundir e tornar disponivel ao publico as novas luzes do esclarecimento (cf.
Reichardt, 2007).

Daremos destaque a trés contribui¢des revolucionarias de Guyton de Morveau
no ambito da quimica. A primeira foi sua atuagio no ensino dessa ciéncia, cuja peda-
gogia e didatiza¢do eram fundamentais para sua imersio social (cf. Hannaway, 1975).
Ensinar e divulgar a ciéncia quimica fazia Guyton de Morveau participar concretamente
darevolugio pedagégica proclamada pelos fildsofos das Luzes. Além de inovar na orga-
nizacdo pedagdgica do conhecimento quimico, Guyton de Morveau participou também
de dois outros momentos revolucionarios ocorridos nos anos 1770-1790, o primeiro
no seio da empresa enciclopédica e o segundo no seio da escola quimica francesa.

1 A rEVOLUGAO PEDAGOGICA

Os debates pedagogicos ao longo do século xviir foram profundamente influenciados
pela filosofia de John Locke, que reabilitava a percepgdo, tornando-a condicio de todas
as nossas ideias. Na Franca, Etienne Bonnot de Condillac foi o principal articulador de
uma aproximacéo tedrica entre o empirismo lockeano e o intelectualismo cartesiano,
que resultou em um sistema filoséfico que tinha na sensagéo o principio para qualquer
investigacdo acerca do entendimento humano (cf. Quarfood, 2002).

Guyton de Morveau concordava com as linhas gerais desses projetos filoséficos,
mas considerava que a defesa de uma nova educacio era de pouca valia, se nio viesse
acompanhada de uma verdadeira reestruturacio dos estabelecimentos de ensino e de
seus procedimentos. E, para isso, nio era suficiente apontar os defeitos do método
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regular, aimportancia das artes e das ciéncias para a sociedade, ou ainda a urgéncia de
uma legislacdo nacional e centralizada. Era necessario passar a um segundo nivel de
acio, era preciso pensar a reforma em seus detalhes, caso contrario, os anseios de re-
forma nio passariam de discursos de intencdes, sem realizacdes efetivas. Em sua Dis-
sertagdo sobre a educagdo publica, escrita com o objetivo de propor um novo programa
pedagdgico para os colégios franceses apés a expulsio dos Jesuitas (1762), Guyton de
Morveau descrevia o papel desses estabelecimentos como elo entre a esfera privada e o
mundo publico e abordava, sucessivamente, os costumes, a idade de ingresso, o ensi-
no, a escolha dos professores, o método, e concluia apresentando uma reestruturacio
administrativa (cf. Guyton de Morveau, 1764,).

A qualidade dessa dissertagio rendeu a Guyton de Morveau sua entrada na Aca-
demia de Ciéncias, Artes e Belas Letras de Dijon, institui¢io que marcara profunda-
mente sua trajetoria intelectual e politica (cf. Rorgue, 2006). Se essa reflexiio pedagé-
gica possibilitou-lhe entrar no mundo académico, seu Digressdes académicas abriu-lhe
as portas da republica dos quimicos. Com esta obra, Guyton de Morveau passou a ser
reconhecido como um quimico de grande talento, sendo aclamado pelo meio cientifi-
co (cf. Guyton de Morveau, 1772). Embora discordasse da explicagio dada ao fenome-
no, Lavoisier considerou que esse trabalho era o primeiro a demonstrar experimen-
talmente o aumento da massa dos metais apos sofrerem calcinagdo (cf. Lavoisier, 1801
[1774]).

A partir de 1776, Guyton de Morveau assumiu a responsabilidade de conduzir o
curso de quimica na Academia de Dijon. A primeira originalidade de seu curso eraade
que os alunos nio precisariam transcrever a apresentagdo oral, como era costume, mas
dispunham de um manual didatico. Mesmo que ja existissem diversos manuais de en-
sino de quimica, o Elementos de quimica tedrica e prdatica foi o primeiro a ser organizado
para um curso especifico (Guyton de Morveau, 1777/78). Tanto o manual, que foi logo
traduzido para o alemio e para o espanhol, quanto o curso obtiveram um enorme su-
cesso. Anualmente, durante trés meses (fev./mar./abr.), alunos detoda a Europavinham
a Dijon frequentar o curso no laboratério da Academia (cf. Mocellin, 2010, p. 180).

Acompanhar esses cursos era a garantia de estar atualizado sobre as tGltimas no-
vidades teéricas e experimentais de uma ciéncia em rapido desenvolvimento.
Estruturado emtorno de um “programanewtoniano”, todas as explica¢des teéricas eram
submetidas a uma demonstragio experimental e os resultados agrupados em tabelas
que sintetizavam um grande ntmero de possibilidades de combinagdes quimicas.
Essas tabelas organizavam o conhecimento quimico e funcionavam como instrumen-
tos pedagégicos que facilitavam o aprendizado, privilegiando mais o entendimento que
a memorizacio de possiveis comportamentos reativos (cf. Klein & Lefevre, 2007).
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A organizagdo didatica dos contetidos trazia outra novidade. A maioria dos ma-
nuais e tratados de quimica publicados na Franca do século xvii1 organizava suas li-
¢oes seguindo a divisdo dos trés reinos — mineral, vegetal e animal (cf. Simon, 1999).
O manual elaborado por Guyton de Morveau desconsiderava esta divisio classica e or-
ganizava as operagdes quimicas seguindo a teoria quimica das dissolugdes. Convém
lembrar que, para os quimicos do século xvi11, o termo dissolugdo designava uma com-
posicdo quimica e nio uma simples divisio mecanica (cf. Macquer, 1766).% Através
dessa operagdo, os corpos eram postos em contato, ou melhor, em relagéo, possibili-
tando interagdes, que poderiam resultar em novas composigoes. A dissolucdo repre-
sentava a operacdo quimica e permitia relacionar aquilo que os quimicos considera-
vam essencial a sua ciéncia, ouseja, acomposi¢do e as forg:as naturais que a possibilitavam
(cf. Metzger, 1974 [1930], p. 280).

O principal objetivo do curso era formar pessoas interessadas em aplicar a qui-
mica em alguma atividade produtiva. Como Dijon nio dispunha de uma faculdade de
medicina, o curso também servia a formagéio de farmacéuticos e o laboratério dirigido
por Guyton de Morveau também funcionava como centro de analises técnicas deman-
dadas pelo Estado da Borgonha ou por empreendedores particulares da provincia (cf.
Baudot, 2002 [1905]). Mas, além desse lado pratico, organizou-se em torno do curso
um ambiente de intensa atividade social. Uma das mais importantes foi o grupo de
tradugdo organizado por Guyton de Morveau e Claudine Picardet, que traduziu para o
francés obras de quimicos suecos, ingleses, alemaes e italianos, contribuindo assim
para disseminar as Luzes vindas do estrangeiro (cf. Bret, 2008a). Na esfera institu-
cional, a guinada cientifica que Guyton de Morveau e Hugues Maret, seu grande apoia-
dor, imprimiram nos anos 1780 inverteu o papel social tradicionalmente desempe-
nhado pela Academia. De um espago eminentemente literdrio e com critérios de
admissio pouco claros, durante a direcio de Guyton de Morveau, a Academia tornou-
se um centro de producio e de divulgagio do conhecimento cientifico, além de refe-
réncia para outras academias europeias (cf. Lamarre, 1999).

O projeto teérico-pedagégico de Guyton de Morveau era criar uma educacdo na-
cional e centralizada. Para o historiador da pedagogia Yves Lagrée, as reformas preco-
nizadas em textos como a Disserta¢do de Guyton de Morveau testemunham a origem de
uma corrente pedagbgica que se preparava para ocupar as instituicdes de ensino assim
que a politica permitisse. A revolugio de 1789 possibilitard uma nova ocasido. Social e
politica, arevolucao francesa sera também pedagégica (cf. Lagrée, 1985). Enfim, Guyton

2 Segundo Macquer, “A dissolugdo consiste na unido das partes integrantes de um corpo com as partes integrantes
de um corpo de uma natureza diferente; & como dessa uniio sempre resulta um novo composto, vé-se disso que a

dissolugdo nio é outra coisa que o ato mesmo da combinagio” (Macquer, 1766, v. 1, p. 351).
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de Morveau era advogado-geral no Parlamento da Borgonha, quando escreveu sua Dis-
sertagdo e, segundo o historiador Roger Chartier, as propostas dos parlamentares, sin-
tetizadas em 1768 na dissertacdo redigida pelo presidente do Parlamento de Paris,
Rolland d’Erceville, ndo eram tdo diferentes daquelas postas em pratica nas futuras
escolas revolucionérias (cf. Chartier, 1976).

Mas foi através do ensino de quimica que Guyton de Morveau aplicou seus con-
ceitos pedagégicos, tanto na organizacio didatica quanto institucional. Mais do que
proclamar uma revolugio pedagégica, Guyton de Morveau a realizou de forma concre-
ta, localizada. Além de pedagdgica, essa revolugao também foi institucional, pois fez da
Academia de Dijon um lugar de articulagio conceitual da “republica das ciéncias™ no
nivel nacional e internacional (cf. Bret, 2008b).

A Revolugio francesa oferecera a Guyton de Morveau a possibilidade de aplicar
suas ideias pedagogicas e de ensino de quimica em uma escala nacional. Um dos arti-
culadores do grupo de cientistas envolvidos em projetos militares destinados a “salvar
a Republica”, Guyton de Morveau também serd um dos organizadores dos cursos revo-
luciondrios e, mais importante, um dos fundadores da grande institui¢do pedagégica
criada pela Revolugio, a Escola Politécnica (cf. Belhoste, 1994,).

2 A REVOLUGAO IDENTITARIA

A quimica ocupava um lugar central na cultura do século das Luzes. Util tanto aos mé-
dicos, quanto aos farmacéuticos, aos metalurgistas, aos tintureiros, aos exploradores
de minas e de outras riquezas nacionais, a quimica respondia aos ideais que guiavam o
desenvolvimento da ciéncia. Na Franca, a importancia institucional pode ser medida
pela criacdo de uma catedra de quimica pela Academia Real de Ciéncias de Paris, em
1699, e de cursos de quimica (pﬁblicos e privados) em varias cidades do pais. Na Aca-
demia Real, mais relevante do que a criagio, foi propriamente o desenvolvimento de
programas de investigacio de longa duragéo, particularmente aqueles sobre a analise
quimica dos vegetais (destilagio/extracgido por solventes) e da quimica dos sais, que se-
rio os principais eixos da pesquisa da quimica francesa durante o século xviir (cf.
Holmes, 1971, 1989).

Assim, o reconhecimento social e institucional da quimica ja era uma realidade
na metade do século, quando a Enciclopédia ou Diciondrio racional das ciéncias, das artes
edos oficios de Denis Diderot e Jean d’Alembert (1967 [1751-72]) comegou a ser redigida.
Se o artigo “Chymie” d4 aimpressdo de uma ciéncia que continuava a ser desprezada e
sem o respeito que merecia, sobretudo da parte dos doutores da universidade, e a es-
pera de um novo Paracelso, isso resulta mais de seu carater publicitario do que do re-
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trato teérico-experimental da quimica de sua época. Recentemente, um novo olhar
sobre o lugar da quimica na Enciclopédia revelou o quanto ela era importante na sus-
tentagdo da proépria filosofia do projeto e aponta para o fato de que, se quisermos co-
nhecer o sistema quimico enciclopédico, ndo podemos nos limitar ao famoso artigo (cf.
Lehman & Pépin, 2009).

Queremos destacar aqui dois aspectos da apresentacido da quimica na Enciclopé-
dia. O primeiro diz respeito ao carater epistemolégico do discurso de Venel no artigo
“Chymie”. Além de refutar o reducionismo da quimica a fisica (no sentido de uma
fisica geral) e de delimitar a esfera da agfio quimica e da acdo fisica, Venel advogava que
a originalidade da ciéncia quimica estava no carater indissociavel entre a teoria e a
pratica, e no préprio quimico, em seu corpo, em seus habitos e na sua experiéncia.
Ou seja, ao menos no discurso, a quimica opunha-se ao mecanismo fisicalista e rei-
vindicava uma originalidade cultural. O segundo diz respeito, justamente, ao conceito
que nomeara essa “esfera de agio quimica”.

Ao opor a quimica a fisica, Venel defendia a possibilidade de uma ciéncia que
obedecia aos resultados quantitativos, mas ndo os considerava prioritarios em relacao
aos aspectos qualitativos da matéria. Em quimica, as medidas rigorosas seriam inse-
paraveis do “bom senso” do quimico, de sua experiéncia pratica, de seu “golpe de vis-
ta” preciso. O objetivo de Venel era apresentar a quimica como racionalmente qualita-
tiva, que tornava inseparaveis a ciéncia das técnicas operacionais. Ao valorizar o trabalho
e os hébitos dos quimicos, Venel reivindicava uma singularidade para a quimica junto
aos meios intelectuais partindo de uma analise do comportamento de seus pratican-
tes, deslocando a discussio sobre como tornar um saber eminentemente empirico em
uma verdadeira ciéncia. O fundamento epistémico das praticas quimicas seria conhe-
cido na medida em que compreendéssemos as operagdes envolvidas, os principios e os
instrumentos que estavam agindo (cf. Venel, 1967 [1753]).

Nadefesa dessaidentidade epistémica, Venel fazia dos quimicos um “povo distin-
to”, comuma cultura particular. Nessa campanha publicitaria de promoc¢ao da quimica,
o que contava nio era a real relacdo entre a fisica geral e a quimica (fisica particular),
mas mostrar que a quimica era independente, tanto ontolégica quanto epistemologi-
camente. Alids, essa caracteristica da quimica motivou a construgio de uma filosofia
experimental que tinha por objetivo oferecer explicagdes as operagdes materiais (da
natureza ou da arte) a partir delas mesmas, e ndo de principios a priori externos. Dado
que a epistémé quimica era inseparavel das operagdes quimicas, filésofos como, por
exemplo, Diderot e o Bardo d’Holbach tomaram a quimica como modelo para uma fi-
losofia materialista que rompia com as distincdes classicas, tais como corpo/espirito
ou sentimento/julgamento, mas também com certas divisdes sociais, tais como cién-
cia nobre/ciéncia vulgar e ciéncia reflexiva/saber empirico (cf. Pépin, 2010).
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Ao contrario do que comumente se imagina, o “flogistico” néo era o conceito
central da quimica do século xvi11. Na Enciclopédia, o artigo “Phlogistique” reenvia o
leitor ao artigo “Feu” que, por sua vez, afirma que uma explicagdo mais adequada seria
dada no artigo “Phlogistique” (Venel, 1967 [1756]). Finalmente, nenhuma definigio
precisa é oferecida. No artigo “Feu”, cuja “parte quimica” foi redigida por Venel, en-
contramos, todavia, uma defini¢io geral do flogistico, que seguia a reorganizagéo teo-
rica realizada pela escola de Guillaume-Francois Rouelle, que fusionava a teoria dos
elementos-principios de Stahl com a teoria das dissolugdes e dos instrumentos de Herman
Boerhaave. Segundo Venel, o flogistico era o fogo-elemento, ou melhor, a parte do fogo
fixadanos corpos, que tomava parte das operagdes quimicas, sendo percebido pela cor,
pelo odor ou pela inflamabilidade que sua presenga podia causar (cf. Lehman, 2008).

Se retrospectivamente a histéria da quimica viuna teoria do flogistico aquilo que
identificava uma quimica pré-lavoiseriana, isso resulta mais de uma reconstrucio do
passado em funcao das controvérsias que a historiografia elegeu como importantes do
que a realidade conceitual da quimica ao longo do século xvii1. Neste periodo, o flo-
gistico era considerado um corpo quimico como outro qualquer, presente na famosa
Tabela de relagoes de Etienne-Francois Geoffroy, e que podia tomar parte daquilo que
realmente caracterizava o territério epistémico da quimica das Luzes, ou seja, o flo-
gistico, como outros principios resultantes da anilise quimica, entrava na composicao
dos mixtos (cf. Bensaude-Vincent, 2008).

Além de reivindicar uma cultura particular, o artigo “Chymie” esclarecia qual
eraadiferencairreconciliavel entre as explicagdes quimicas e fisicas. Enquanto as for-
cas quimicas agiam nas partes constituintes dos corpos, as forcas fisicas atuavam entre
suas partes integrantes. As partes constituintes mais simples obtidas por um processo
de anélise eram chamadas de elementos ou principios e sua combinagio produzia um
corpo composto denominado mixis (mixte ou mixto, para diferenciar de misto, asso-
ciado a ideia de mistura). Nio apenas os elementos-principio — ar, fogo, terra e 4gua —
combinavam-se para formar mixtos, mas também corpos sabidamente compostos que
comportavam-se como corpos simples (resultado analitico), como era o caso dos aci-
dos, dos 4lcalis ou dos metais. Enfim, indo além da publicidade pela dignidade da qui-
mica, Venel identifica a quimica como sendo a ciéncia que operava sobre os mixtos,
cujas partes eram heterogéneas, enquanto que a fisica se ocupava dos corpos como
massas homogéneas ouagregados (cf. Venel, 1967 [1765]). Portanto, o conceito de mixis
identificava uma esfera propriamente quimica de investigacéo.

Mas qual seria a natureza dessa forga quimica que agia nos mixtos? Para respon-
der a questdo € necessario, antes, observar certa nuance entre a definicio técnica de
mixto (devido a Stahl e em oposigdo & nocdo aristotélica) e seu uso como um conceito
quimico identitario por Venel. Segundo a hierarquia da matéria definida por Stahl, um
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mixto seria o primeiro estagio de combinacéo de certos principios. Porém, para Venel,
o verdadeiro objeto de trabalho no cotidiano dos quimicos eram os compostos (com-
binacio de mixtos). Desta nuance quanto ao emprego do termo, temos que o papel do
mixto na marcacio de uma identidade para a quimica estava em sua caracteristica ope-
ratéria, e nio como um suposto ultimo estagio da materialidade. Quer dizer, os quimi-
cos nio estavam interessados em uma teoria da matéria, mas sim na compreensio das
transformacgoes materiais. Esta caracteristica determinava as condic¢des para a forma-
cdo de um novo mixto: dissolugéo, vizinhanca, afinidade e propor¢ao. Destas, a condi-
cdo de afinidade é a que pode informar-nos sobre a natureza da agdo propriamente
quimica. Aqui, o termo afinidade designava a disposicdo de certas substancias a uni-
rem-se quimicamente a outras; essa forca quimica ndo tinha antagonismo, ou seja, ela
nio evocava o conceito duplo de atracio/reacio de Newton. Trata-se de um conceito
qualitativo que permitia a comparacio e a classificacdo, como aquela oferecida pela
Tabela de relagées de Geoffroy (cf. Bensaude-Vincent, 2009).

Na Enciclopédia de Diderot e d’Alembert, a identidade da quimica era defendida
a partir da originalidade da cultura dos membros da reptblica dos quimicos e do con-
ceito operatério de “mixto”. Contudo, os critérios de identificacio adotados na Enci-
clopédia tornavam-se cada vez mais problematicos a medida que novos trabalhos iam
sendo publicados, e também devido ao progresso na organizagio e na comunicacio entre
os membros darepublica. Naverdade, aimagem militante de um “povo distinto”, pro-
posta por Venel, perdia o sentido na medida em que o rigor das medidas experimentais
e ouso de uma linguagem quantitativa tornavam-se comuns entre os quimicos dos anos
1770, sem que com isso a quimica perdesse sua identidade epistémica.

Além disso, o conceito de afinidade para explicar a a¢io quimica ndo poderia
limitar-se ao aspecto operatério e classificatério. Esse conceito estava cada vez mais
associado com a nocéo de forca, ou seja, avancava uma interpretagio que integrava a
afinidade que seria propria da esfera do mixto com o conceito geral de afinidade ofere-
cido pelos newtonianos. Certamente, na Enciclopédia, Venel rejeitava a submissio da
quimica a fisica newtoniana. Porém, nos artigos em que a defesa da identidade quimi-
canio estava em jogo, Venel ndo propunha uma explicacio para as afinidades quimicas
diferente daquela oferecida pelos quimicos newtonianos (cf. Lehman, 2008, p. 453).

Portanto, a identidade da quimica projetada pela Enciclopédia nio representava
mais a quimica efetivamente praticada nos laboratérios. As imperfeicdes da grande
Enciclopédia nao se limitavam a quimica, de modo que mesmo antes de concluida a
aventura enciclopédica (1751— 1772), os editores ja planejavam uma nova empresa edi-
torial. No entanto, por ndo receber autorizagio do Estado, o novo editor, Charles
Panckoucke, decidiu publicar em 1776/77 apenas uma série de Suplementos destinados
a corrigir os equivocos de certos artigos (cf. Darton, 1996).
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Devido a sua satde debilitada, Venel serd obrigado a desfazer o acordo com
Panckoucke para corrigir a parte quimica. O sucesso de seu Digressdes e uma sélida
amizade com Georges-Louis Leclerc, conde de Buffon, cujos trabalhos eram publica-
dos por Panckoucke, fizeram com que Guyton de Morveau fosse escolhido para cum-
prir essa tarefa. Estendendo a colaboracdo, Guyton de Morveau foi nomeado respon-
savel de uma nova empreitada enciclopédica dirigida por Panckoucke, profundamente
diferente da antiga e que tinha por tarefa descrever com precisio o estagio de desen-
volvimento do conhecimento quimico da época (cf. Tucco-Chala, 1977).

O monumental Diciondrio de quimica da Enciclopédia metddica (6 tomos até 1815)
comegcou a ser redigido em 1782, e o primeiro tomo, publicado em duas partes, foi es-
crito por Guyton de Morveau (cf. Bret, 2006). A primeira parte foi publicada em 1786,
pouco antes do encontro que selou seu acordo com Lavoisier sobre as afinidades en-
volvidas na combustao do fésforo e do enxofre, e a segunda parte em 1789, pouco tem-
po depois da formacio da escola francesa de quimica (cf. Guyton de Morveau, Maret &
Duhamel, 1786/1789). Além de uma profunda reformulagio teérica, Guyton de Morveau
propunha uma mudanca radical na identificagdo dos quimicos e do papel da quimica
nasociedade. Podemos dizer que, se fazer uma revolucao cientifica em sentido enciclo-
pédico era um processo de permanente reconstrucio identitaria forcado pelo préprio
progresso da ciéncia, a organizacdo didatica e a quimica exposta por Guyton de Morveau
caracterizam uma profunda revolucio.

Para Guyton de Morveau, nem os quimicos eram um “povo distinto”, nem a qui-
mica era uma ciéncia cujos principios teéricos eram alheios a uma fisica geral. Quer
dizer, o discurso epistemolégico nio era mais o mesmo. Porém, como vimos acima,
nio podemos ficar limitados ao discurso publicitario de Venel no julgamento da rede
conceitual que constitui a quimica do século das Luzes e da exposicdo do conhecimen-
to quimico pela Enciclopédia. Dizemos isso, porque queremos diferenciar nosso
caminho de comparacio entre as duas enciclopédias daquele seguido por Maurice
Daumas, que centrou sua analise em uma interpretagdo um pouco caricatural dos tra-
balhos de Venel e de sua recusa em definir as afinidades quimicas em termos newtonia-
nos (cf. Daumas, 1951).

Dois artigos dos Suplementos marcam a diferenca entre a nova e a antiga quimica
enciclopédica. No artigo “Phlogistique”, ausente na antiga Enciclopédia, Guyton de
Morveau afirmava que “a medida que a quimica progride, os termos que lhe sio pro-
prios tornam-se comuns a fisica (...). A experiéncia e a observagiio aproximaram e con-
fundiram essas duas ciéncias, por um longo tempo separadas por um falso espirito de
sistema” (Guyton de Morveau, 1777, p. 336). Também o quimico ndo era mais um ser
de excecdo, dotado de uma “paixdo de louco”, mas um cidadio integrado nas institui-
coes do Estado ou empregado na incipiente industria quimica. Essa mudanga na apre-
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sentacdo da quimica e dos quimicos feita por Guyton de Morveau exemplifica a passa-
gem de uma imagem publica da quimica como ciéncia prépria de uma cultura para ou-
tra que a via como uma atividade praticada por uma sociedade de profissionais (cf.
Riskin, 2002, p. 235).

No artigo “Affinité”, que também nao existia na Enciclopédia, Guyton de Morveau
(1776) recapitulava o ponto de vista que havia defendido na segunda parte de seu Di-
gressdes (1772) e retomava os principais argumentos apresentados por Macquer no ar-
tigo “Pesanteur” de seu Diciondrio (cf. Macquer, 1766). Guyton de Morveau explicava
as afinidades através da figura dos corpos em dissolucdo. Nessa operacao, na qual as
substancias encontravam-se em uma relagio exata de gravitacio, Guyton de Morveau
afirmava obedecer-se as duas condigdes necessarias para dissolver um corpo: a divisdo
e aequiponderdncia. A equiponderancia correspondia a uma “exata relagio de gravida-
de entre as partes do corpo dissolvido e aquele do fluido dissolvente”, enquanto que a
divisdo era o produto de multiplas atragdes entre as partes integrantes e constituintes
dos corpos. Da eliminacio de parte da matéria que produzia a fluidez de uma dissolu-
cdo obtinha-se uma cristaliza¢do. O conhecimento da forma geométrica dos cristais
formados constituia uma plataforma de trabalho experimental na determinacdo das
causas das diferentes afinidades entre as partes constituintes dos compostos (cf. Guyton
de Morveau, 1776). Metzger identificou nessas consideragdes de Guyton de Morveau
as origens da cristalografia desenvolvida posteriormente por René Just Haiiy (cf.
Metzger, 1969 [1921], p. 171).

Enfim, duas das principais caracteristicas da identidade quimica defendida por
Venel eram abolidas. Primeiro, os quimicos nio eram diferentes dos fisicos no uso de
teorias e instrumentos cientificos. Segundo, o termo “mixto” deixava de nomear um
territério especifico a quimica. Todavia, este abandono em favor de uma linguagem
newtoniana para expressar as relagées quimicas nio significava uma perda de identi-
dade epistémica por parte da quimica. A diferenca entre a fisica e a quimica estava
agora na escolha do raio de acio da forca a ser estudada. A particularidade da quimica
era, justamente, a de estudar essa forca em distancias infinitamente pequenas, onde
as figuras ganhavam relevancia. Como cabia a quimica investigar as propriedades dos
corpos a partir de suas composigdes e recomposicdes, o conceito de “afinidade quimi-
ca” tornava-se central na identificagio epistémica dessa ciéncia e ndo mais o conceito
de “mixto” (cf. Mocellin, 2011).

O desconhecimento da empreitada enciclopédica de Guyton de Morveau certa-
mente empobrece a compreensio do historiador da quimica acerca da construcdo dos
fatos cientificos que provocaram a emergéncia do novo sistema lavoisieriano, bem como
das razdes de seus opositores. Mas, tdo importante quanto conhecer o contexto dessa
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emergéncia, ¢ a compreensio de um programa de investigacio que pautava seus inte-
resses em objetivos bem mais amplos do que aquele pretendido por Lavoisier. Dito de
outro modo, o entendimento da quimica apresentada por Guyton de Morveau permi-
te-nos compreender o lugar do tradicional programa dos sais da quimica francesa na
formagdo de uma escola nacional. De fato, Guyton de Morveau foi um dos principais
responsaveis por essa continuidade que, sob sua influéncia, consagrou esforcos no sen-
tido de aplicar um rigido método newtoniano na explicagio e medida das afinidades
quimicas. Esse s6lido programa newtoniano para a quimica teve uma profunda influ-
éncia na formacio do coletivo revolucionario francés (cf. Kim, 2003).

Por fim, cabe assinalar aqui o carater comunitario que Guyton de Morveau im-
primiu em seu trabalho enciclopédico. Ele expressou claramente essa direcio a seu
amigo Bergman, aquem demandava colaboragdo (cf. Guytonde Morveau, 1965 [1780]).
Além de Bergman, Guyton de Morveau também mantinha uma intensa troca epistolar
com os principais quimicos europeus, como Kirwan, Lorenz von Crell, Felice Fontana,
Marsilio Landriani, Claude-Louis Berthollet e Lavoisier, de modo que articulava uma
rede de relacdes que permitia um debate continuo entre centros importantes de pro-
dugédo do conhecimento quimico das Luzes, como Uppsala, Londres e Paris.

3 A REVOLUGAO LINGUISTICA

Ointeresse de Guyton de Morveau pela linguagem quimica comegou durante a redacéao
dos artigos para os Suplementos (1773-74,) (cf. Smeaton, 1954.). A confusio reinante na
nomeagcio das substancias quimicas representava uma grande dificuldade nio apenas
na comunicagio entre os quimicos, mas também no ensino e na divulgacio de sua
ciéncia (cf. Crosland, 1978 [1962]). Pela primeira vez em sua histéria, a quimica tera
uma dissertacio académica tratando exclusivamente de sua linguagem (cf. Guyton de
Morveau, 1782).

Tendo por filosofia que os nomes eram convencdes estabelecidas entre os falan-
tes de umalingua e que alinguagem da quimica deveria ser objeto de consenso entre os
membros da republica dos quimicos, Guyton de Morveau propds um projeto de refor-
ma em que solicitava as criticas e observagdes de seus pares. Seu projeto repousava em
cinco principios: (1) uma frase ndo é um nome; (2) as denominagdes devem ser con-
vencionais e especificas; 3)é preferivel um nome sem significado que uma denomi-
nacio ligada a ideias falsas; (4) na introducdo de um novo nome, este deve ter sua raiz
em uma lingua morta (latim, grego); (5) as denominagdes devem seguir as regras das
linguas nacionais.
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Esses principios, associados a regra binomial de Lineu, permitiram a Guyton de
Morveaunomear e organizar em uma tabela os 18 acidos e as 24, “bases” entdo conheci-
das (4, terras, 15 metais, 3 alcalis, flogistico e alcool), bem como prever o nome de suas
combinacgées, o que elevava para goo substancias cujas denominagdes poderiam ser
facilmente conhecidas.

Os grandes representantes da reptblica, como Macquer, Bergman, Buffon, Fon-
tana, Kirwan, Crell, Lavoisier, dentre outros, acolheram com entusiasmo as propostas
linguisticas de Guyton de Morveau. Esse método de nomenclatura passou a ser empre-
gado nas tradugdes para o francés e os artigos publicados em jornais cientificos, como
o Observations sur la Physique e o Journal de S¢avans, também comecaram a padronizar
uma linguagem quimica. Ele também contribuiu na organizacgio dalinguagem quimica
germanica, pois Crell, editor do principal jornal dedicado a ciéncia quimica em ale-
méo (Chemische Annalen), passou a adotar seu método (cf. Mocellin, 2010, p. 252).

No prefacio da Enciclopédia metddica, Guyton de Morveau alerta os leitores que
tratard da nomenclatura quimica no artigo “Dénomination”, mas como esse artigo nio
fazia parte do primeiro volume, ele esclarece que usara os mesmos principios anunci-
ados em 1782, agora corrigidos e aprovados pela republica (cf. Guyton de Morveau,
Maret & Duhamel, 1786/1789, p. v-vi). O artigo aparecerd somente no quarto tomo,
quando a Enciclopédia metddica estava sob responsabilidade de Antoine de Fourcroy,
que reenvia o leitor as origens do projeto de Guyton de Morveau e ao segundo volume
no qual este apresentava os principios da nova nomenclatura quimica acordada pelo
grupo reunido em Paris em 1787 (Fourcroy, 1805, p. 140). Mas, antes de tratarmos da
formacido desse grupo, cabe retragar alguns aspectos importantes sobre as bases de
negociagio sobre as quais serd formada a chamada “escola francesa de quimica”.

No primeiro volume da Enciclopédia metddica, dois artigos se destacam. Um so-
bre os acidos e outro sobre as afinidades quimicas. O primeiro é um detalhado tratado
com 4,36 paginas em duas colunas in quarto e o segundo, com 78 paginas, a melhor ex-
posigdo da épocasobre o assunto. O artigo “Affinité” foi também publicado em separa-
do e traduzido para o alemao, o italiano e o portugués. Nele, Guyton de Morveau reafir-
mava suas bases teéricas e descrevia outros métodos para medir as afinidades, além
daquele que ele proprio havia desenvolvido. Segundo ele, os dados obtidos pelo qui-
mico alemao Franz Karl Achard lhe permitiam escrever uma formula¢iao matematica
paraaadesdo e, seguindo seu método de associagio entre afinidade e adesdo, uma pos-
sivel expressdo algébrica para as afinidades quimicas (cf. Guyton de Morveau, Maret &
Duhamel, 1786/1789).

Era de se esperar que a redacio do artigo sobre os 4cidos trouxesse grandes difi-
culdades para alguém que “ainda” acreditava na existéncia do flogistico, uma vez que
as experiéncias realizadas por Lavoisier desde 1777 mostravam que os 4cidos resulta-
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vam da absorgio de uma parte especifica de ar presente no ar comum. Além disso, essa
porcdo de ar absorvida, tanto na combustio quanto na calcinacéo, era a causa do au-
mento da massa do produto resultante. Na légica da conversio paradigmatica, seria
impossivel aceitar a teoria dos 4cidos de Lavoisier (indissociavel de sua teoria sobre a
combustio e a calcinagiio) e também acreditar no fantasma do flogistico. Porém, a his-
téria mostra que, ao menos no caso de Guyton de Morveau, a relagio com o sistema
quimico de Lavoisier e a futura aceitacdo de partes deste sistema nio se dard na forma
deuma conversio, de uma espécie de ascese mistico-religiosa ou de mudanca de gestalt.

Inicialmente, é necessario lembrar que a quimica para Guyton de Morveau era a
ciéncia das dissolucdes. O fogo era o responsavel por todas as dissolugdes. A parte do
fogo retida durante a cristalizacdo era o que Guyton de Morveau chamava de flogistico.
Em uma primeira explicacdo sobre o aumento da massa do material calcinado, Guyton
de Morveau considerou que o flogistico seria menos denso que todos os corpos quimi-
cos e que, por isso, quando combinado tornava seus compostos “mais leve”. Assim, o
metal seria mais leve que sua cal por estar combinado com uma porgédo de flogistico.
Mas, ele estava a par das experiéncias de Lavoisier, tanto que viajou a Paris em 1775 e
voltou a Dijon somente depois de estar convencido do rigor dos resultados que de-
monstravam que o ar absorvido era a inica causa material desse aumento (cf. Smeaton,
1964, p. 532).

Para dar conta dessa composigio nio esperada, Guyton de Morveau sugeria que
no momento em que “uma parte do ar” era absorvida, o flogistico retido era liberado
na forma de calor ou de luz. No artigo sobre as afinidades, ele lembra que na Academia
de Dijon, desde a publicagio das dissertagdes de Lavoisier sobre a combustio do fésfo-
ro e do enxofre, em 1777, ensinava-se que essa “parte do ar” absorvida, denominada de
“arvital”, seria também a causa da acidificacdo. Ou seja, Guyton de Morveau admitia a
existéncia de um principio oxigénio, ou o principio universal de acidez defendido por
Lavoisier. Assim como o ﬂogistico, 0 principio acidificante € 0S NoVos ares que estavam
sendo descobertos eram integrados por Guyton de Morveau no quadro teérico da qui-
mica das dissolugdes e no jogo das afinidades. Desse modo, quando escreveu o artigo
sobre os 4dcidos, as opinides de Guyton Morveau e de Lavoisier eram bastante conver-
gentes (cf. Guyton de Morveau, Maret & Duhamel, 1786/1789, p. 29).

Porém, uma vez demonstrado o aumento da massa e a absorcio de “arvital”, por
que Guyton de Morveau nio abandonava a hipétese do flogistico? Simplesmente,
porque as razdes experimentais para abandonar o “fogo fixado” na explicagio de al-
guns fenémenos eram inexistentes. Por exemplo, como explicar a origem do “ar in-
flamavel” liberado quando um metal era dissolvido por um acido? Até a decomposicdo
da agua, em 1785, Lavoisier ndo tinha nenhuma resposta convincente para essa ques-
tdo0. Ao contrario, esse “ar inflamével” foi considerado por muitos quimicos o préprio
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flogistico em sua forma mais pura. Esse foi o caso de Kirwan, que propos, em 1782,
uma sélida teoria sobre as afinidades envolvendo o flogistico ou “ar inflamavel” (cf.
Mauskopf, 2002; Taylor, 2008).

Assim, longe de ser um programa moribundo, as investiga¢des sobre o flogistico
ganharam destaque nos anos 178o. Em relagio a agua, Guyton de Morveau estava de
acordo com Lavoisier de que ela ndo era um corpo simples. A diferenca entre suas in-
terpretagdes consiste em que, para Lavoisier, a 4gua era uma combinacgio entre o “ar
vital” e o “ar inflamavel”, enquanto que para Guyton de Morveau ela era formada pelo
“principio oxigénio” unido ao calérico.

De fato, a julgar por uma tabela preparada em 1786 e fixada no laboratério da
Academia de Dijon, as divergéncias entre Guyton de Morveau e Lavoisier eram poucas
no momento da publica¢io do primeiro volume da Enciclopédia metddica, embora im-
portantes. Nela podemos identificar que eles estavam de acordo sobre a composicdo
do caldrico, do ar vital, das cales metalicas, sobre a presenca do principio oxigénio nos
acidos e sobre a decomposigio da dgua (cf. Guyton de Morveau, 1787). O “ar inflama-
vel” originava-se certamente da agua (eraa explicacdo de Lavoisier), de modo que os
metais ndo eram substancias compostas de uma base combinada com certa quantidade
de flogistico; porém, como explicar a diferenca de comportamento da combustio do
enxofre e do fésforo, senéio pela maior ou menor afinidade destes como o flogistico?
Enquanto Lavoisier considerava que essas combinagdes ocorriam por afinidade de
composicio (simples) (A+BC — AB +C), Guyton de Morveau pensava que elas ocor-
riam através de uma afinidade dupla (AB+CD — AD + CB). Quer dizer, a discussio
acontecia no ambito da teoria das afinidades e nio da defesa de uma “tradicdo de pen-
samento” acerca de um suposto principio de inflamabilidade ou de metalicidade.

Publicado o primeiro volume da Enciclopédia metdidica, Guyton de Morveau co-
megou aredigir o préximo artigo, no qual aborda diretamente a teoria quimica da com-
bustao e da calcinacao. Trata-se do artigo “Air”, que somente sera publicado em 1789
(cf. Guytonde Morveau, Maret & Duhamel, 1786/1789, p. 665 —771) .Afim de sanar suas
davidas quanto aos resultados experimentais obtidos por Lavoisier no laboratério do
Arsenal, Guyton de Morveau viajou a Paris em 1787. Em sua estada parisiense, que
se estendeu de fevereiro a agosto, Guyton de Morveau foi acolhido pelo grupo forma-
do em torno de Lavoisier, que contava com quimicos ja consagrados como Berthollet
e Fourcroy, mas também com jovens promissores como Pierre Auguste Adet e Jean-
Henri Hassenfratz.

Em geral, os historiadores da quimica interpretaram esse periodo como o mo-
mento em que Guyton de Morveau se converteu ao sistema quimico de Lavoisier,
abjurando o flogistico e abragando anova quimica (cf. Bensaude-Vincent, 1993, p. 264,).
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De nossa parte, consideramos que essa nocdo de “conversdo” dificulta a compreensao
do papel de Guyton de Morveau e do programa de investigacdo que ele representa na
quimica francesa do final do século xvi11. Ndo nos parece que um encontro sobre pro-
blemas técnicos e teéricos especificos tenha causado em Guyton de Morveau efeito se-
melhante ao da experiéncia de um Paulo de Tarso em viagem a Damasco. A quimica que
ele ensinara apos sua ligacdo com os quimicos de Paris ndo serad muito diferente da-
quela que ensinou durante seus longos anos na Academia de Dijon.

Deixando de lado essa nogao, é mais interessante dar atencio as razdes que leva-
vam Guyton de Morveau a considerar que o flogistico ainda era uma realidade experi-
mental. Dois problemas o intrigavam. Um era sobre a composicdo da 4gua, outro era
sobre a combustao do carbono, do fé6sforo e do enxofre. Arespeito do carater composto
da 4dgua, Guyton de Morveau tinha duvidas se, de fato, ela era formada pela combinacao
de “arvital” e de “ar inflamavel”. Seu amigo Kirwan chamava sua atengio para o fato de
que se ele admitisse a decomposigio da 4gua, ndo haveria mais muitos obstaculos para
descartar o flogistico (cf. Kirwan, 1994, [1787]). Mas restava o problema das combus-
toes, pois enquanto o fésforo queimava espontaneamente, o enxofre e o carvio preci-
savam de uma ignicéo inicial.

A composigdo da dgua foi o primeiro ponto de acordo entre Guyton de Morveau
e o grupo de Lavoisier. Kirwan tinha razio em apontar que aceitar a decomposicio
da agua implicava descartar a presenca de flogistico nos metais. Ou seja, Guyton de
Morveau estava de acordo néo apenas com o carater composto da 4gua, mas também
de que os metais ndo eram compostos e sim corpos simples. Quanto ao tipo de afinida-
de envolvido na combustdo, uma pista para compreendermos o que levou Guyton de
Morveau a aceitar que ela nio era dupla e sim simples sdo as notas feitas pelo grupo
para a tradugiio da obra Ensaio sobre o flogistico (An essay on phlogiston) de Kirwan, por
Marie-Anne Paulze, esposa de Lavoisier (cf. Kirwan, 1788).

A explicagio dada por Lavoisier ao calérico, em seu comentario sobre a introdu-
cdo de Kirwan, indica-nos que a maioria das propriedades atribuidas ao principio do
calor correspondia aquelas que Guyton de Morveau nomeava como flogistico. E muito
provéavel que Lavoisier tenha convencido Guyton de Morveau de que era possivel man-
ter sua concepcdo de quimica como “ciéncia das dissolugdes”, mudando o nome do
dissolvente universal. Esse dissolvente ndo era mais o flogistico, mas sim o calérico.
Certamente, atribuir a propriedade dissolvente ao calérico nio significava que ele
pudesse assumir todas as funcdes do flogistico. Transferido ao calérico as proprieda-
des ligadas ao fogo, restava saber o tipo de afinidade entre os combustiveis e o principio
owigénio. A constatacdo de que a combinagdo da base do “ar vital” com os corpos com-
bustiveis era direta, e de que a diferenca nos padrdes de combustdo era devida a tem-
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peratura em que era realizada, fez com que Guyton de Morveau abandonasse definiti-
vamente o flogistico como parte constituinte dos corpos combustiveis e transferisse
todas as propriedades do fogo enquanto principio combinado ao calérico.

O importante a destacar nesse abandono nio é uma suposta conversio paradig-
mética, mas a sua concordancia com a teoria de Lavoisier sobre a composicgio, consi-
derada por alguns o ntcleo duro da revolucéo lavoisieriana (cf. Siegfried & Dobbs,
1968). Todavia, essa teoria somente foi admitida depois de ter sido assimilada a teoria
das afinidades quimicas. Aqui temos uma diferenca consideravel entre os objetivos de
Lavoisier e de Guyton de Morveau no plano teérico. Se no sistema de Lavoisier o es-
sencial era demonstrar as consequéncias de uma “quimica do oxigénio”, para Guyton
de Morveau o importante era integrar esse principio ao quadro das afinidades. Esta
diferenca ganha contornos precisos ao avaliarmos os propésitos de Lavoisier e de
Guyton de Morveau em seus textos posteriores. Enquanto o Tratado elementar de quimi-
ca (1 937 [1789]) de Lavoisier é uma obra centrada no conceito de analise quimica e de
corpo simples, deixando de lado o complexo assunto das afinidades, os artigos de Guyton
de Morveau para o segundo volume da Enciclopédia metddica tratardo das composigdes
partindo, justamente, desse quadro conceitual.

Embora haja certo consenso da parte dos historiadores em considerar esse ato
de conversdo como um evento histérico, o papel de Guyton de Morveau no projeto de
reforma da nomenclatura quimica gera divergéncias. Por exemplo, enquanto Maurice
Crosland (1978 [1962]), William Smeaton (1954,), Frederic Holmes (1995) e Bensaude-
Vincent (1993) consideram que a reforma de 1787 era uma continuidade do projeto
iniciado em 1782, Marco Beretta (1993) pensa que o método linguistico de Lavoisier
marca uma ruptura radical com aquela tradicio de reforma.

Deixar de lado aimagem de que o encontro com Lavoisier representou a conver-
sdo de Guyton de Morveau, ajuda-nos amelhor compreender os interesses de cada um
nesse projeto de reforma da linguagem. Estamos de acordo com aqueles historiadores
que veem uma continuidade entre os programas de 1782 e 1787, todavia, parece-nos
haver uma profunda diferenca entre as intencdes de Lavoisier e as de Guyton de
Morveau. Seguindo os objetivos tracados em 1782, Guyton de Morveau trabalhava em
uma nomenclatura por consenso, que nio fosse especifica a uma teoria, enquanto
Lavoisier considerava que a nomenclatura era o reflexo de uma teoria quimica verda-
deira, a sua.

Esse trabalho de nomenclatura quimica foi apresentado no final daquele ano a
Academia de Ciéncias de Paris (cf. Guyton de Morveau et al., 1994 [1787]). De fato,
existe uma profunda clivagem filoséfica entre os projetos linguisticos de Lavoisier e de
Guyton de Morveau. A primeira dissertacio, escrita por Lavoisier, defendia a necessi-
dade de modificar a linguagem quimica e que, para isso, devia-se adotar o principio
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condillaquiano, segundo o qual toda lingua era um “método analitico”. Linguagem e
conhecimento seriam indissociaveis. A partir dessa filosofia da linguagem, Lavoisier
tentava atrelar a nomenclatura quimica a sua teoria quimica centrada no oxigénio.
Assim, os quimicos que adotassem os novos nomes ver-se-iam obrigados a reconhe-
cer como verdadeira a teoria lavoisieriana da composicdo e da acidez. Talvez tenha sido
esta consequéncia légica que afastou, ou pelo menos diminuiu consideravelmente a
participacio de Berthollet no projeto de reforma. Berthollet tinha sérias davidas quanto
auniversalidade atribuida ao oxigénio como principio de acidez e limitou-se a empres-
tar seu nome para que a empresa tivesse um carater de consenso entre os principais
quimicos nacionais (cf. Le Grand, 1975).

Guyton de Morveau discordava dessa “metafisica de linguas” adotada por
Lavoisier. Encarregado de apresentar os aspectos técnicos na segunda dissertacdo da
obra, ele procurou separar a nova nomenclatura de uma teoria quimica particular.
Seguindo Locke, Guyton de Morveau pensava as palavras como convencionais, e que o
seu significado resultava mais de um acordo coletivo que de uma esséncia qualquer.
Na teoria condillaquiana da linguagem, a relacédo significado/significante também era
convencional, porém, diferentemente de Locke, a linguagem era o método analitico
que produzia todo nosso conhecimento. Enfim, se Lavoisier reivindicava Condillac na
adogdo de seu “método de nomear”, Guyton de Morveau nio abandonava o convencio-
nalismo empirista lockeano que adotou na reforma de 1782 (cf. Simon, 2002).

O problema em adotar umalinguagem que espelhasse o encadeamento das ideias
quimicas segundo uma teoria particular era o de nio alcancar o consenso da reptblica
que todalinguagem deveriater. Diferentemente de Lavoisier, que publicaumlivro para
defender a sua teoria, Guyton de Morveau continua seu trabalho de professor e de
enciclopedista, e nessas atividades a defesa de um tinico ponto de vista era interditada.
Assim, as diferencas teéricas e linguisticas entre Lavoisier e Guyton de Morveau po-
dem ser percebidas em suas atividades apds 1787.

Os defensores de uma conversio tedrica radical certamente relativizariam suas
posicdes se tivessem tido acesso aos cursos dados por Guyton de Morveau apds sua
estada em Paris. Recentemente, os historiadores passaram a dispor de um manuscrito
do curso da Academia de Dijon ministrado por Guyton de Morveau em 1789. O texto de
Claude Antoine, compte Prieur-Duvenois, nio deixa duvidas de que a teoria quimica
ensinada por Guyton de Morveau continuava centrada no conceito de dissolugio (ago-
ra provocada pelo calérico) e de afinidades quimicas. A nova “quimica do oxigénio”
eraum capitulo a mais na exposicio (cf. Mocellin, 2010).

Pode-se contestar essa interpretagio evocando a Adverténcia escrita por Guyton
de Morveau (1789) para o segundo volume da Enciclopédia metddica. Segundo Bensaude-
Vincent, nesse texto, Guyton de Morveau teria comecado a estabelecer as bases do mito
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Lavoisier, pois o saudava como um herdi na busca da verdade, um novo Descartes que
viera impor um método seguro na conducio do conhecimento quimico (cf. Bensaude-
Vincent, 1993, p. 263). Todavia, niio nos parece ser esse o caso. Primeiramente, a ad-
verténcia de Guyton de Morveau é relativa unicamente ao abandono do flogistico e nio
acerca de uma revolugio que teria abalado a quimica como um todo. Se Guyton de
Morveau satida a semelhanca do “espirito filoséfico” de Lavoisier com o de Descartes,
€ para observar que quando Lavoisier decidiu descartar o flogistico, ele seguia mais
uma crenca teérica do que as evidéncias empiricas disponiveis. Dito de outro modo,
Guyton de Morveau compara Lavoisier a Descartes apenas para mostrar que, s vezes,
a crenca em uma teoria racional contraria aos dados da experiéncia pode render
bons frutos.

Uma abordagem da reforma da nomenclaturalevando em consideragio apenas o
programa teérico de Lavoisier, além de ocultar outras ramifica¢des epistémicas, tam-
bém deixa de lado um aspecto importante na difusio da nova linguagem. Para o grande
publico, ao menos na Franca, as transformacdes cientificas eram percebidas e assimi-
ladas na medida em que entravam em um discurso didatico, de formacao e de divulga-
¢do. Os dois projetos enciclopédicos atestam esse processo de assimilacdo das trans-
formacdes revolucionarias ocorridas na quimica na segunda metade do século. Sera
através de Guyton de Morveau que a nova nomenclatura ganhara a publicidade e o ca-
rater de universalidade sugerido pelo discurso enciclopédico.

A difusido da nova nomenclatura quimica para além das fronteiras francesas de-
monstra que os quimicos estrangeiros tenderam a adotar essa nomenclatura, mas nio
os fundamentos filoso6ficos defendidos por Lavoisier (cf. Bensaude-Vincent & Abbri,
1995). Parece-nos, assim, que o sucesso da nova nomenclatura quimica deveu-se, sem
davida, por ela fundar-se em uma convincente teoria da composicio quimica, mas so-
mente conquistou a republica dos quimicos gracas a técnica binomial, ao convencio-
nalismo linguistico e ao espirito enciclopédico de Guyton de Morveau.

ConcLusio

No rio Diderot, os comentadores demonstraram que a turbuléncia de suas 4guas era
causada por forcas mais profundas que emergiam do leito perene de seu naturalismo
e de seu materialismo (cf. Souza, 2002). Uma de suas fontes foi a Enciclopédia, que
operava como uma verdadeira maquina de propaganda de uma filosofia sensualista e
de uma nova visio acerca do valor social e cultural do conhecimento cientifico. Dela
nasceu o conceito historiografico que nos guiou na descri¢io da trajetéria revolucio-
naria de Guyton de Morveau em matéria de ensino, na descri¢io dos fundamentos teé-
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ricos da quimica das Luzes e na construgio de uma linguagem que refinava a comuni-
cacdo comunitaria.

Se a metafora fluvial sugere a imprecisio espago-temporal do evento histérico e
a pluralidade de interpretagdes histérico-epistemolégicas, é inegével que um de seus
mais poderosos afluentes conceituais foi a obra de Lavoisier e suas diferentes leituras.
Mas o conhecimento quimico do século xviir nio se restringia aos sugeridos por
Lavoisier, simplesmente porque o sistema quimico apresentado por ele limitava-se a
um dominio particular da quimica praticada na época.

Apontamos que uma das razdes para a centralidade de Lavoisier nas interpreta-
cdes darevolucdo quimica foi a criagdo, ndo de uma quimica moderna, mas de um con-
ceito historiografico que teve profundas implica¢des nas interpretagdes epistemolo-
gicas do evento. Para evidenciarmos outros dominios tedricos e experimentais que
ocupavam os quimicos das Luzes, bem como o significado da nogéo de progresso cien-
tifico ao longo do século, partimos de outra concepgio historiografica de revolugéo
cientifica, aquela que operava e articulava a descri¢do dos conhecimentos técnicos,
cientificos e filosé6ficos no interior dos dois grandes projetos enciclopédicos empreen-
didos na Franca da segunda metade daquele século.

Essa reformulacio conceitual da expressio “revolugio quimica” nio pretende
nem contestar o carater revolucionario de Lavoisier, nem sustentar que o significado
enciclopédico que a ela atribuimos seja de aplicagio geral para a compreensao das re-
volucgdes cientificas que ocorreram no século xviir.

Seuprimeiro objetivo foi historiografico, pois comisso podemos diferenciar dois
conceitos que operaram na escrita de uma histéria da quimica, particularmente da
quimica das Luzes. Evitando o telos da refundagao que umarevolugio lavoisieriana obri-
ga, arevolucio enciclopédica entendida como as transformacgées que uma ciéncia sofre
no seio de uma comunidade de praticantes, ajuda-nos a compreender melhor as ques-
toes filosoficas e operacionais que ocupavam os quimicos em seus diversos niveis de
atividade (autor, professor, experimentador, divulgador, politico L) A partir dessa
redefinicio e delimitacao histérica do conceito, procuramos evidenciar o significado
de fazer-se uma revolugio na quimica, abordando alguns temas chaves que caracteri-
zavam essa ciéncia como um conhecimento autdnomo.

Em segundo lugar, apontando as diferencas na apresentacio da quimica ao grande
publico nas duas enciclopédias, acentuamos a concepgio de Guyton de Morveau acerca
do que seria préprio da quimica e do lugar social de seus praticantes. Seu caso é repre-
sentativo no entendimento dos esforcos dos quimicos do século das Luzes na constru-
¢do de uma identidade epistémica e de um programa de desenvolvimento teérico-ex-
perimental a partir da generalizagio do conceito newtoniano de afinidade, ou de atragio
entre os corpos quimicos. Isso fez com que destacassemos um dos campos de pesquisa
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mais vigorosos do século xvii1, que nio foi o territério favorito das investigacdes de
Lavoisier na construgio de seu sistema quimico (cf. Lavoisier, 1937 [1789]).

Uma melhor contextualizagdo histérica da revolucdo quimica, oferecida tanto
pelas anélises que limitam seu escopo a Lavoisier, quanto pelas que a tomam em senti-
do mais amplo, causa certa frustracio naqueles que buscam uma explicagio racional
unificada, e certo pessimismo quanto aos resultados da relagio entre a histéria e a filo-
sofia da ciéncia. Por exemplo, em seus escritos pés-Estrutura, Kuhn insistiu na ideia
de que a histéria e afilosofia da ciéncia eram disciplinas diferentes, com estatutos disci-
plinares e epistémicos proprios e que, portanto, ndo deveriam ser praticadas conjun-
tamente (cf. Kuhn, 1989 [1977]). Seguindo uma tradicdo reforcada por Imre Lakatos e
Alan Musgrave, outros comentadores nio abandonaram a convicc¢io de que existe uma
permanente interdependéncia entre a histéria e a filosofia da ciéncia, e que os proble-
mas dialégicos devem ser encarados como estimulo a novas pesquisas (cf. Chang, 2010).

Como neste artigo abordamos a ciéncia quimica e limitamo-nos a um momento
particular de sua histéria, seria precipitado tecer consideracoes gerais sobre a interacio
histéria/filosofia da ciéncia. Certamente, categorias tradicionais da filosofia da cién-
cia, tais como inducdo/dedugéo, realismo/convencionalismo ou ciéncia normal/cién-
ciarevolucionaria, nio sdo as mais indicadas na compreensio de questdes préprias ao
desenvolvimento da quimica. Partindo de um caso particular dessa ciéncia, podemos
apontar que talvez o mais interessante nio seja aplicar os conceitos filoséficos tradi-
cionalmente desenvolvidos pelos epistemélogos na investigagio histérico-filoséfica
da quimica, mas fazer emergir questdes filoséficas que ocuparam os quimicos e cons-
truiram canais de didlogo com filésofos e historiadores. Quer dizer, antes de pergun-
tarmo-nos se a histéria da quimica comprova este ou aquele modelo epistemolégico,
parece-nos mais instrutivo procurarmos descrever as questdes filoséficas que a qui-
mica suscita ela mesma, em seus diversos niveis de atuagio social.@®
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ABSTRACT

The aim of this paper is to investigate the encyclopedic conception of scientific revolution implemented
by the French chemist L-B. Guyton de Morveau (1737-1816). Shifting the analysis of chemical knowledge
of the Enlightenment program outlined by Lavoisier (1743-1794,), we suggest a Republican revolutionary
conception, brought about as a result of a collective effort. We will highlight three of Guyton de Morveau’s
revolutionary approaches to Chemistry. The first was his role in the teaching of this science, the peda-
gogy and teaching methods of which were fundamental for its becoming embedded socially. In addition,
between 1770 and 1790, Guyton de Morveau played central roles in the encyclopedic enterprise and the
French chemistry school.

Keyworps « Chemical revolution. Guyton de Morveau. Encyclopédie méthodique. Chemical affinities,
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