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Nicolae Sfetcu: Limitdrile cognitive in filosofia stiintei si filosofia mintii

In filosofia stiintei si filosofia mintii, limitarea cognitivi afirma ci mintile umane sunt
incapabile si rezolve constitutional anumite probleme filosofice perene. Owen Flanagan numeste
aceastd pozitie naturalism anti-constructiv sau noul misterianism, iar avocatul principal al
ipotezei, Colin McGinn, o numeste naturalism transcedental, deoarece recunoaste posibilitatea ci
solutiile s-ar putea incadra in modul de abordare a unei fiinte inteligente non-umane. Potrivit lui
McGinn, astfel de intrebiri filosofice includ problema minte-corp, identitatea de sine,
fundamentele sensului, vointa libera si cunoasterea, atat a priori cat si empiric.

Colin McGinn

”Nu se poate lua pur si simplu de buna afirmatia cd aptitudinea umana de a rationa
este In mod natural potrivita pentru a raspunde la intrebari filozofice: intrebarile si
obiectul lor sunt una, iar aptitudinea de a rationa, ca trasatura umana, este alta. Din
faptul ca aceasta este cea mai buna aptitudine pe care o avem ... pentru a face filozofie,
nu rezultd ca este o aptitudine buna sau adecvata acestui scop.”

- Colin McGinn, Probleme in filozofie: Limitele investigatiilor

”Atunci cand mintile umane interactioneaza cu probleme filosofice, in special cele de
forma "Cum este posibil X?", acestea pot ajunge intr-una din cele patru stari posibile:
(i) Tncearca sa adapteze obiectul intrebarii la o teorie reductiva sau explicativa a
acesteia; (ii) o declara ireductibila si, prin urmare, nepotrivita pentru un nivel superior;
(iii) transforma intr-o poveste sau o imagine magica ceea ce pare atat de incalcit; sau
(iv) elimind pur si simplu sursa problemei din jena ontologica. Subiectele posibile
includ: problema constiintei si problema minte-corp, natura si identitatea sinelui,
fundamentele sensului, posibilitatea vointei libere, disponibilitatea a priori si
cunoasterea empirica ... Practic ceea ce gasim, la modul general, este amenintarea
magiei sau eliminarea pe fata a impietririi teoretice a fenomenului care invita la o
atentie filosofica. Fenomenul prezinta probleme initiale de posibilitate ... vointa libera,
de exemplu, pare la o inspectie prematura a fi imposibila, asa ca Tnhcercam sa gasim o
conceptie care sa permitd existenta sa, dar aceasta conceptie intotdeauna se
dovedeste a fi reductiva si denaturatda in mod dubios, lasdndu-ne cu optiunile de
neacceptat de magie, eliminare sau chietism ... asa ca avem de ales, din nefericire,
intre mai multe optiuni cu toate nesatisfacatoare; sau mergem crucis pe urmele
noastre intr-o pozitie chircitd care pare a fi intelectual cel mai putin lipsita de
scrupule... Stiinta, atunci, ar putea fi caracterizata pe buna dreptate ca acel set de
intrebari care nu atrage [aceste] optiuni - unde aptitudinile noastre cognitive ne permit
sa formam conceptele si teoriile necesare. Distinctia dintre stiinta si filosofie este, din
acest punct de vedere, la baza o reflectare a puterilor cognitive care se intampla sa le
poseddam sau ne lipsesc, si este, prin urmare, o creatie relativa: aceasta nu corespunde
niciunei diviziuni reale interesante din realitatea obiectiva... Nu este dincolo de limitele
posibilitati ca creierul nostru, daca ar fi facut din altceva decéat din neuroni, sa putem
avea acele tipuri de competente cognitive necesare pentru a rezolva problemele pe
care filozofia le ridica; in orice caz, acesta este genul de diagnostic [naturalism
transcendental] care se ofera retardarii noastre filozofice... Dificultatea filozofiei este,
asadar, o consecinta a modului special in care a construit organul nostru de gandire
selectia naturala, nu este o trasatura obiectivda a subiectului supus intrebarilor
filosofice.”
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- Colin McGinn, "Probleme in filozofie" in Studii filozofice

Friedrich Hayek

Pentru Friedrich Hayek, "Intreaga idee a mintii care se explica singurd este o contradictie
logica" ... si "ia aceastd incompletitudine - incapacitatea constitutionala a mintii de a se explica pe
sine - ca fiind un caz generalizat al teoremei incompletitudinii a lui Godel ... Hayek nu este un
agnostic naturalist, cu opinia ca stiinta in prezent nu poate oferi o explicatie a relatiei minte-corp,

dar in principiu ar putea.

John Tyndall

"Trecerea de la fizica creierului la faptele corespunzatoare de constiinta este de
neconceput. Sa consideram un gand bine definit, si o actiune moleculara definita in
creier care are loc simultan; nu avem organul intelectual, si nici aparent niciun
rudiment al organului, care ne-ar permite sa trecem, printr-un proces de rationament,
de la una la alta. Ele apar impreuna, dar noi nu stim de ce. Daca ar fi posibil ca mintea
si simturile noastre sa fie atat de extinse, consolidate si iluminate, incat sa ne permita
sa vedem si sa simtim toate moleculele creierului; daca ar fi posibil sa fim capabili sa
urmarim toate miscarile, toate gruparile lor, toate descarcarile lor electrice; si am fi
intim familiarizati cu starile corespunzatoare de gandire si simtire, am fi mai departe
ca niciodata de rezolvarea problemei, "Cum sunt aceste procese fizice legate de faptele
de constiinta?" Prapastia dintre cele doua clase de fenomene ar ramane in continuare
intelectual de netrecut. Sa consideram constiinta iubirii, de exemplu, sa fie asociata cu
o miscare in spirald in sensul mainii drepti a moleculelor creierului, iar constiinta urii
cu o miscare n spirala Tn sensul mainii stangi. Atunci ar trebui sa stim, cand iubim, ca
miscarea este intr-o singura directie, si cand uram ca miscarea este in cealalta; dar "De
ce?" ar ramane la fel de netagaduit ca si maiinainte.”

- John Tyndall (1871), Fragmente de stiintd

Noam Chomsky

Noam Chomsky sustine ca aptitudinile cognitive ale tuturor organismelor sunt limitate biologic,

si ca anumite probleme ar putea fi dincolo de intelegerea noastra:

”Un om de stiintd martian, cu o minte diferitd de a noastra ar putea sa considere aceasta problema [a
vointei libere] banald, si sd se mire de ce oamenii nu par niciodatd sa abordeze modul evident de
rezolvare. Dar acelasi observator ar putea fi, de asemenea, uimit de capacitatea fiecarui copil uman de a
invata limba, ceva ce i s-ar parea de neinteles, care necesita o interventie divina.”
- Noam Chomsky, Limba si problemele de cunoastere

Fenomene si obiecte si evenimente care nu se pot simti (numene)

Asa cum a argumentat Kant in Critica ratiunii pure, gandirea umanad este structurata inevitabil

pe categorii de intelegere:

Cantitate - Unitate, Pluralitate, Totalitate.
Calitate - Realitate, Negatie, Limitare.
Relatie - Inerentd si Subzistentd, Cauzalitate si Dependenta, Comunitate.
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e Modalitate - Posibilitate sau Imposibilitate, Existentd sau Inexistentd, Necesitate sau
Contingenta.
Acestea sunt idei la care nu exista nicio scapare, astfel ei pun o limita gandirii. Ce poate fi
cunoscut prin categorii este numit fenomen si ce se afld in afara categoriilor este numit numen,
"lucrurile in sine" de neconceput.

Noi misterieni

In lucrarea sa (celebrd) eseu "Cum este sd fii un liliac?" Thomas Nagel mentioneazi
posibilitatea limitarii cognitive la caracterul subiectiv al experientei si implicatiilor (profunde)
pentru stiinta reductionist materialistd. Owen Flanagan a notat in cartea sa Stiinta mintii din 1991
ca unii ganditori moderni au sugerat ca constiinta nu va fi niciodata explicata complet. Flanagan 11
numeste "noii misterieni" dupa grupul de rock Question Mark and the Mysterians. Potrivit lui
McGinn, solutia la problema minte-corp nu poate fi inteleasa, in ciuda faptului ca solutia este
"scrisa in genele noastre".

Materialismul emergent include o afirmatie similard, ca oamenii nu sunt suficient de inteligenti
pentru a determina "relatia dintre minte si materie."
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