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Wiek XIX w Rosji zaowocowal wielkimi osiggnieciami zaréwno
w dziedzinie literatury, muzyki i sztuki (P. Czajkowski, F. Dostojew-
ski, L. Totstoj i in.), nauki (geometria nieeuklidesowa M. Lobaczew-
skiego, odkrycie uktadu pierwiastkéw chemicznych przez D. Mendele-
jewa), jak tez wzlotem myfSli filozoficznej. Niewatpliwe pierwszenistwo
w filozofii rosyjskiej tego okresu nalezy si¢ W.S. Sotowjowowi (1853
— 1900). Zainteresowanie tworczoscig rosyjskiego mysliciela wzrasta
ostatnio nie tylko w Rosji, ale i w innych krajach.

Najczedciej wspomina si¢ o religijnej stronie filozofii Sotowjowa,
jego tworczych poszukiwaniach zwigzku miedzy filozofig a teolo-
gia. Stosunkowo malo znane sg jego poglady na temat nauki, ktorg
uwazal za integralng czes¢ wiedzy ludzkiej i ktérej przypisywal zna-
czgce miejsce w kulturze. Na tak glebokie i wszechstronne zainte-
resowania mySliciela niewatpliwy wplyw mial kierunek jego eduka-
cji. Poczatkowo Sotowjow studiowal nauki przyrodnicze na Wydziale
matematyczno-fizycznym Uniwersytetu Moskiewskiego. W tym okre-
sie fascynowaly go poglady materialistyczne. Znacznie pdZniej, na
rok przed $miercia, uzasadnit swoja mlodzieficza fascynacje piszac,
ze ,,po abstrakcjach Hegla” bylo koniecznym i pozytecznym przejs¢

“UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy Srodkéw automatycz-
nych; mozliwe sa wigc pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana
(obi@opoka.org). Tekst elektroniczny posiada odrebng numeracj¢ stron.
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przez ,kult przyrodoznawstwa”! . W szkicu do autobiografii Sotow-
jow wyznal, ze bardziej interesowaly go jednak nie specjalistyczne
szczegoly, lecz ogélne wyniki nauki, jej strona filozoficzna® . W roku
1872, z nie do korica wyjasnionych powodéw, Sotowjow przeszedt na
Wydzial historyczno-filologiczny i jednocze$nie jako wolny stuchacz
uczeszezal na wyklady z filozofii i teologii do Moskiewskiej Akademii
Duchownej? . Oto jak przedstawil swéj zamiar tamtych lat sam filozof
w liscie z dnia 2 sierpnia 1873 r., ,,Nalezy wykorzysta¢ wszystko, co
zostalo wypracowane w ciggu ostatnich wiekéw przez umyst ludzki,
nalezy przyswoic¢ sobie powszechne rezultaty rozwoju naukowego, na-
lezy przestudiowaé calg filozofie. Wlasnie to robie i bede robi¢™* .

W wyniku dazenia do caloSciowego ujecia rzeczywistosci w filo-
zofii Sotowjowa pojawiaja si¢ elementy réznych, nieraz przeciwstaw-
nych, kierunkéw filozoficznych, ktére sie przeplataja z prawdami teolo-
gicznymi i najnowszymi osiagni¢ciami nauk szczegétowych, zwlasz-
cza biologii i fizyki. Stusznie zauwazyl historyk rosyjskiej filozofii
W.W. Zierikowski, ze ,,filozoficzna twoérczo$¢ Sofowjowa rozwijata si¢
nie z jednego, lecz z kilku korzeni™ .

Poczatek tworczosci filozoficznej Wlodzimierza Sotowjowa przy-
pada na rok 1874, gdy 24 listopada mySliciel obronit swa prace magi-
sterska Kryzys filozofii zachodniej (przeciw pozytywistom)® . Rozprawa
natychmiast wywotata duzy rozglos. Nie tylko w naukowych czasopi-
smach, ale i w codziennej prasie ukazalo si¢ wiele zréznicowanych

1Zob. Idieja swierchczietowieka w: (red.) S.M. Sotowjow, E.L. Radlow, Sobra-
nije soczinienij Wtadimira Siergiejewicza Sotowjowa [dalej skrét SS — T.0.], t. X,
Fototipiczieskoje izdanije, Bruxelles: Zizi s Bogom 1966, s. 266.

2Por. S.M. Sotowjow, Zycie i ewolucja twércza Wtodzimierza Sotowjowa, tt. E. Sie-
maszkiewicz, Poznai: Wyd. W drodze 1986, s. 58.

3Por. np. W.F. Asmus, W.S. Sotowjow: Opyt fitosofskoj biografii w: Woprosy Fi-
Tosofii 6 (1988), s. 70.

4Cyt. za L. Kiejzik, Wlodzimierz Sotowjow, Zielona Géra: Wyd. WSP im. T. Ko-
tarbinskiego 1997, s. 100.

SW.W. Zienkowskij, Istorija russkoj fitosofii, t. I1, Rostow—na—Donu: Fieniks 1999,
s. 18.

®Nalezy jednak wspomnie¢ o artykule Mitologiczny proces w starozytnym pogari-
stwie, napisanym podczas studiéw w roku 1873.
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recenzji — od wyrazéw zachwytu (,,Rosji mozna pogratulowaé poja-
wienia si¢ geniusza” — historyk Bestuzew Riumin) po surowa krytyke
pochodzacy z pozytywistycznego obozu (W. Lesiewicz, K. Kawielin
iin.). W celu lepszego zrozumienia doniostosci pracy mtodego filozofa
nalezy przyjrze¢ si¢ sytuacji, w ktérej znajdowata si¢ mysl filozoficzna
w Rosji w drugiej potowie XIX w.

W r. 1850 decyzja rzadu zostaly zamknigte wszystkie katedry filo-
zofii w uniwersytetach rosyjskich, studia filozoficzne pozostaly tylko
przy akademiach duchowych. Taki stan rzeczy wywieral destrukcyjny
wplyw takze na nauke. ,Po wypedzeniu klasyki i filozofii z naszej
szkoly ogélnoksztatcacej — pisal Sotowjow — nauka rosyjska wy-
data mnéstwo przypadkowych dziet bez celu i planu w ogdle, szcze-
gblnie za$ bez logicznego zwiazku; i to zmniejszenie jakoSci twor-
czoSci naukowej byloby oczywiscie jeszcze wicgksze, gdyby szeregi
rosyjskich uczonych nie byly zasilane przez wychowankéw duchow-
nych seminariéw i akademii, jeszcze zachowujacych w sobie kla-
syczny, a w szczegdlnosci filozoficzny element”’ . Nawet po utwo-
rzeniu w 1863 r. nowych wydziatéw historyczno-filologicznych, ktére
posiadaty katedry logiki, psychologii i historii filozofii, edukacja fi-
lozoficzna sprowadzata si¢ do wyktadania historyczno-filozoficznych
komentarzy na I roku. Liczne pisma klasycznych i wspétczesnych filo-
zoféw w szerszych kregach inteligencji byly nieznane® . Bardzo popu-
larne byly natomiast pozytywistyczne poglady w wyktadni E. Littrégo
oraz jego rosyjskich nastepcéw G. Wyrubowa, P. Lawrowa i in.” . Po-
zytywistyczne nastroje panowaly réwniez w §rodowisku naukowcow.

7Cyt. za: W.F. Asmus, art. cyt., s. 71.

80 tym §wiadczy chociazby fakt, ze wtasnie Solowjow jeszcze jako student prze-
fozyt na jezyk rosyjski Prolegomena Kanta, a nast¢pnie ttumaczyl pisma Platona,
E. Hartmanna; redagowal tlumaczenie Historii materializmu F.A. Langego, Historig
etyki F. Jodla i wielu innych autoréw. Zob. A.F. Losiew, Wiadimir Sotowjow i jego
wriemia, Moskwa: Motodaja Gwardija 2000, s. 139 oraz hasto ,,Solowjow” w: (red.)
K.K. Arsieniew, F.F. Pietruszewskij, Enciktopiediczieskij Stowar’, t. XXXa, Sankt-
Pietierburg: Brockhaus-Efron 1900, s. 786.

°Szerzej w literaturze polskiej zob. A. Walicki, Rosyjska filozofia od Oswiecenia
do marksizmu, rozdz. XVI ,,Odmiany pozytywizmu”, Warszawa: Wiedza Powszechna
1973.
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Nic dziwnego, ze w tej atmosferze rozprawa Sotowjowa, w ktdrej zo-
staly przedstawione najnowsze wyniki filozofii zachodniej wraz z ich
Smiafg krytyka, wywotala wiele szumu w Srodowisku akademickim,
tym bardziej, ze obrona odbyta si¢ na Uniwersytecie Petersburskim
— twierdzy rosyjskiego pozytywizmu. Dwudziestojednoletni mysliciel
zostaje mianowany docentem katedry filozofii na Uniwersytecie Mo-
skiewskim po swoim niedawno zmartym nauczycielu P. Jurkiewiczu,
ktérg miat obja¢ wraz ze znanym juz profesorem Uniwersytetu War-
szawskiego M. Troickim, wyznajacym poglady zblizone do pozytywi-
zmu. 27 stycznia 1875 r. Sotowjow wyglasza swéj pierwszy odczyt pod
tytulem Metafizyka a nauka pozytywna'® . Nie jest to jednak zwykly
program przysztych lekcji. Wyklad inauguracyjny Sotowjowa zawiera
oryginalne spojrzenie na metafizyke i nauke w dobie panujacego po-
zytywizmu. Podobnie jak dysertacja, wyktad Solowjowa jest jednym
z pierwszych gloséw skierowanych przeciwko pozytywistom i idzie
po linii antypozytywistycznych wystapiefi rozpoczetych rok wezedniej
(12 stycznia 1874 r.) przez profesora matematyki W. Cingiera (odczyt
Nauki Sciste a pozytywizm) oraz profesora Moskiewskiej Akademii
Duchownej W. Kudriawcewa (mowa pt. Religia a filozofia pozytywna
wygloszona 1 pazdziernika 1874 r.)!! .

Na poczatku swej dzialalnoSci akademickiej filozof wskazuje na
potrzebe i znaczenie metafizyki dla nauki oraz na metafizyczny charak-
ter samej nauki. Swa polemike z pozytywizmem, odrzucajgcym me-
tafizyke jako jalowa i przestarzaty dziedzing, majaca ustapi¢ miejsca
badaniom naukowym, Solowjow rozpoczyna stwierdzeniem, ze nauka
nie powinna kierowac¢ si¢ tylko uzytecznoscig. Za swoim nauczycie-
lem P. Jurkiewiczem, ktdry byt goragcym zwolennikiem uduchowienia
wszystkich sfer dziatalnosSci ludzkiej, Sofowjow twierdzi, iz nauka ma
sprzyja¢ w spetnieniu glebszych zapotrzebowan cztowieka, stanowig-
cych o jego wartosci.

10Ze wspomnieri J.M. Poliwanowej wynika, ze fragmenty tegoz odczytu Sotowjow
wyglosit takze podczas wstepnej lekcji dnia 14 stycznia 1875 r. na Wyzszych Zenskich
Kursach, na ktérych wyktadat histori¢ filozofii greckiej. Zob. S.M. Lukjanow, O Wi.
Sotowjowie w jego motodyje gody w: SS, t. XII, s. 526-528.

1Zob. AF. Losiew, Dz. cyt., s. 121.
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Gltéwne zastrzezenie rosyjskiego mySliciela wyraza jego opinie
0 wewnetrznej sprzecznoSci pozytywistycznego programu. Uniemoz-
liwia on bowiem realizacj¢ podstawowego celu nauki, ktérym jest wy-
jasnienie rzeczywistoSci. Prawdziwa nauka nie zajmuje si¢ tylko ob-
serwacja zjawisk i przewidywaniem jednych na podstawie drugich, ale
poszukiwaniem ich podloza. Jest to zatem punkt styczny nauki i me-
tafizyki. Swiadectwem metafizycznego charakteru nauki sg chociazby
spekulatywne hipotezy éwczesnej fizyki, pragnace wyjasni¢ §wiat zja-
wisk przez odwolanie si¢ do sfery trans-fenomeniczne;j.

Jednak zaraz po tym stwierdzeniu filozof nieoczekiwanie zmienia
ton i wysuwa zastrzezenia odnos$nie autonomicznosci spekulatywnych
elementéw w nauce. Solowjow nie uwaza nauki za absolutnie samo-
dzielna dziedzing. W artykule pt. Nauka, napisanym w latach 90.,
mysliciel okreSla ten rodzaj poznania jako ,,obiektywnie wiarygodna
i systematyczng wiedze o rzeczywistych zjawiskach od strony ich pra-
widtowosci lub niezmiennego porzadku”!? . Lecz zadna z nauk szcze-
gbétowych, zdaniem mysliciela, nie posiada wymaganej wiarygodnosci
absolutnej. Sotowjow krytykuje ,,wulgarny” materializm atomistyczny
za to, ze jego ,,pierwsze zasady” — atomy — nie dostarczajg ostatecz-
nego wyjasnienia widzialnego Swiata. Ten fakt stanowi mocne ograni-
czenie dla poznania naukowego. Znalezienie ,,prawdy absolutnej” na-
lezy zatem nie do nauki, lecz do metafizyki we wlasciwym znaczeniu.
Dotyczy to nie tylko nauk fizykalnych, ale i humanistycznych. Bowiem
kazdy byt ma u swego podtoza wtaSciwa mu metafizyczng idee, ktéra
nalezy do dynamicznego organizmu — wszechjednosci. Wszechjed-
no$¢ znajduje sie¢ w permanentnym stanie ewolucji, najpierw przyrody,
a z chwilg zaistnienia cztowieka, historycznego rozwoju. Z tej racji
kazde wydarzenie stanowi istotny moment tzw. ,,procesu $wiata”, ktory
jedynie w petni mozna zrozumie¢ uwzgledniwszy jego metafizyczne
podstawy. Metafizyka umozliwia takze postulowang przez Sotowjowa

2Nauka w: SS, t. XI1, Statji iz Enciktopiediczieskogo Stowaria Brockhausa-Efrona,
Bruxelles: Zizi z Bogom 1970, s. 606-607. Na wiarygodnos¢ i systematyzacje jako
warunki naukowego poznania ze swoich pozycji wskazat juz Fichte w pracy O pojeciu
Teorii Wiedzy (1794, Zurych). Zob. O pojeciu Teorii Wiedzy, s. 16-18 w: Fichte, Teoria
Wiedzy. Wybor pism, t. 1, tt. M.J. Siemek, Warszawa: PWN 1996.
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systematyzacje wynikéw badani naukowych. Poniewaz za kazdym zja-
wiskiem kryje si¢ jego istota, nalezaca do wszechjednosci, to wszystkie
nauki szczegétowe, badajace owe zjawiska, sg wewn¢trznie potaczone
przez swdj wspdlny metafizyczny fundament.

Zatem metafizyka, w opinii Solowjowa, jest nie tylko obecna w na-
uce, lecz jest koniecznym warunkiem kazdego rzetelnego naukowego
poznania. Na koniec przytacza on argument pochodzacy z kregéw
pozytywistycznych. Filozof cytuje G.H. Lewesa, ktéry méwi o potrze-
bie metafizyki jako nauki uogélniajacej wyniki badant szczegétowych,
czyli tzw. metafizyki indukcyjnej. Poglad Sotowjowa na natur¢ meta-
fizyki istotnie rézni si¢ od propozycji angielskiego pozytywisty; nie
uwaza on, by metafizyka byta jedynie dodatkiem dla nauki i jej zwien-
czeniem. Jednakze postulat metafizyki, obecny w doktrynie niektérych
pozytywistéw drugiej generacji, jest dla rosyjskiego filozofa dowodem,
iz tej tematyki nie mozna po prostu zignorowaé. Musieli to przyznaé
nawet jej wrogowie.

Prowadzone przez Sotowjowa wyklady z filozofii nie trwaty dlugo,
zaledwie pét roku. W czerwcu 1875 r. mysliciel udat si¢ do Lon-
dynu, gdzie w Muzeum Brytyjskim prowadzil badania nad indyjska,
gnostycka i Sredniowieczng filozofig, a nastepnie zwiedzit Egipt, Itali¢
i Francje. Byt to okres intensywnego ksztattowania si¢ jego pogladow,
dojrzewania wlasnego systemu, ktérego zreby istnialy juz w czasie
pisania dysertacji magisterskiej. Swoj program filozof nawal mianem
wiedzy integralnej'? . Miata ona stanowi¢ organiczng synteze teologii,
nauki i filozofii, umozliwiajaca prawdziwe poznanie calej rzeczywi-
stoSci i nalezyta organizacje wiedzy. Tak wiec zagadnienie zwigzku
poznania naukowego i filozoficznego zajmuje w pracach Solowjowa
donioste miejsce na przestrzeni calej jego twérczosci.

3Zostat on przedstawiony w dziele Filozoficzne podstawy wiedzy integralnej
(1877) oraz rozprawie doktorskiej Krytyka zasad abstrakcyjnych (1877-1880).



