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SUMMARY

The article investigates I. Kant’s and E. Husserl’s conceptions of experience and aims to find out the simi-
larities and differences of these theories. One of the biggest transformations in the reception of kantian
theory of experience is Husserl’s interpretation of the thing-in-itself. Husserl rejects some very important
aspects of this kantian concept; some meanings of this concept lose the importance in the context of Hus-
serl’s philosophy because of the very methodology of phenomenological philosophy: conceptions of tran-
scendental reduction and relation between science and ,lifeworld” show that Husserl’s theory is orien-
tated to everyday world and to introspectively grasped experience — these things are not apparent in Kant’s
theory, and kantian notion of the thing-in-itself is not needed for these conceptions.

SANTRAUKA

Straipsnyje analizuojamos |. Kanto ir E. Husserlio patyrimo sampratos — siekis aiskintis ju skirtumus ir
panasumus motyvuoja $j teksta. Straipsnyje keliamos hipotezes, jog viena didZiausiu transformacijy, kuria
padaro Husserlis, perimdamas kantiskaja patyrimo teorija — tai ,daikto savaime” savokos perinterpretavi-
mas, atsisakant reikSmingu Kanto teorijoje jos aspekty; tam tikros Sios savokos reiksmes Husserlio filoso-
fijos kontekste praranda svarba del pacios fenomenologinés filosofijos metodologijos: transcendentalinés
redukcijos, taip pat huserliskoji ,gyvenamojo pasaulio” ir jo santykio su moksliniu paZinimu sampratos
rodo Husserlio filosofinés teorijos orientacija i kasdienj ir introspektyviai suprantama patyrima, ko, viena
vertus, kantiskojoje patyrimo teorijoje neaptiksime, o kita vertus, Sioms sampratoms ,daikto savaime”
savoka yra nereikalinga.
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IVADAS

Patyrimo savoka ypac svarbi tampa
Naujujy laiky filosofijoje. Pamatiniais fi-
losofiniais principais oponuojanciy viena
kitai empirizmo ir racionalizmo stovykly
atstovai (pvz., Descartes’as ir Locke’as)
savo filosofiniuose tyrinéjimuose pateiké
skirtingas patyrimo sampratas ir nuo jy
priklausomus jvairiy filosofiniy proble-
my sprendimus. Siuolaikinés filosofijos
srovése — egzistencinéje, fenomenologi-
néje, analitinéje filosofijoje, taip pat prag-
matizme ir tame, kas vadinama postmo-
derniaja filosofija, — pateikiami skirtingi
patyrimo savokos aiSkinimai.

I. Kanto transcendentaliné patyrimo
samprata yra viena klasikiniy, neprara-
dusiy aktualumo filosofiniy teorijy — tai
rodo iki Siol nesibaigiancios jvairiy filo-
sofijos krypciy, sroviy, pakraipy atstovy
atozvalgos i ja. Siame straipsnyje bando-
ma pateikti keleta preliminariy pastaby
dél I. Kanto ir E. Husserlio patyrimo teo-
rijy santykio. Husserlio fenomenologiné-
je filosofijoje patyrimo savoka jgauna
ypac placia prasme. Kantas patyrima
suprato kaip empirinj pazinima, o Hus-
serlis jau kalba apie skirtingus patyrimo
objektus ir tokius pat skirtingus juy paty-
rimo budus. Kantiskoji ir huserliskoji
fenomenologiné patyrimo sampratos pa-
sizymi tiek tam tikrais skirtumais, tiek
panasumais — siekis juos aiskintis moty-
vuoja §j teksta. Straipsnyje keliamos hi-
potezés, jog viena didziausiy transforma-
cijuy, kuria jvykdo Husserlis, perimdamas
kantiskaja patyrimo teorija, — tai , daikto
savaime” savokos perinterpretavimas
atsisakant reiksmingy Kanto teorijai jos
aspekty; tam tikros Sios savokos reikSmes

Husserlio filosofijos kontekste praranda
svarba dél pacios fenomenologinés filo-
sofijos metodologijos: transcendentalinés
redukcijos, taip pat huserliskoji , gyvena-
mojo pasaulio” ir jo santykio su moksli-
niu pazinimu sampratos rodo Husserlio
filosofinés teorijos orientacija i kasdienj
ir introspektyviai suprantama patyrima,
ko, viena vertus, kantiskojoje patyrimo
teorijoje neaptiksime, o kita vertus, Sioms
sampratoms kantiskoji ,daikto savaime”
savoka yra nereikalinga.

Kantiskoji patyrimo savoka (Erfah-
rung) yra susipynusi su daugybe funda-
mentaliy Kanto teorinéje filosofijoje na-
grinéjamy temuyy: metafizikos kaip mokslo
pagrindimo klausimu, transcendentinés
metafizikos kritika, teorinio ir praktinio
proto sampratomis, senojoje spekuliaty-
viojoje metafizikoje ir matematiniame
eksperimentiniame gamtos moksle priei-
namy pazinimo riby supratimu, apriori-
niy sintetiniy sprendiniy galimybés klau-
simu ir kt. Kantui patyrimas - tai empiri-
nis pazinimas, arba matematinio eksperi-
mentinio gamtos mokslo pazinimo rezul-
tatai — Siy moksly metodais nustatyti
faktai apie pazinimo objektus (teiginiai
apie juy savybes bei jvairius tarpusavio
santykius). Kantiskojoje patyrimo teorijo-
je aiSkinamas ir pats patyrimo procesas,
kuris suprantamas kaip sintezés procesas:
jusliné medziaga (iSorinés samoneés at-
zvilgiu realybés generuojami jusliniai
vaizdiniai (sinnliche Vorstellungen)) yra
sujungiama su konceptualiaisiais vaizdi-
niais, arba savokinémis formomis. Kanto
patyrimo teorijoje jusliniai vaizdiniai ir
sgvokos ne tik atskiriami vieni nuo kity,
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bet netgi radikaliai iSgryninami (zr., pvz.,
Kant 1996: 55). Grynuosius juslinius po-
tyrius patyrima iSreiSkianciuose teigi-
niuose sustrukttrina ir iSreiskia savokos,
arba sgvokinés formos, kurias Kantas
vadina apriorinémis patyrimo formomis
ir i$skiria tris juy rasis: juslumo (erdvé ir
laikas), mastymo (kategorijos), schemas
(bendrasias / abstrakcias savokas, kurios
skirtos empiriniams ir matematiniams
objektams jvardinti). Apriorines patyrimo
formas Kantas supranta kaip sgmoneés jne-
Samus j patyrima konceptualiuosius vaiz-
dinius, jie, Kanto pozitiriu, néra iSvedami
i§ patyrimo objekty, bet yra patyrimo
kaip empirinio paZinimo salygos. Sie ba-

ziniai konceptualieji patyrima grindZian-
tys elemantai taip pat yra pagrindas ap-
rioriniy sintetiniy sprendiniy, anot Kan-
to, aptinkamy tiek gamtos moksle, tiek
matematikoje. Pazinima kaip sintezés
procesa vykdo transcendentaliné sqmoné,
arba kantiskai — transcendentaliné aper-
cepcijal. Patyrimo, arba empirinio pazini-
mo, medziagos ir formos atskyrimas yra
kitos fundamentalios kantiskosios dicho-
tomijos tarp daikto savaime (Ding an sich)
ir reiskinio (Ercheinung) teorinis pagrindas.
Pastaraja skirtimi Kantas masto pazinimo
ribas, kurias, jo pozitriu, prieina speku-
liatyvioji metafizika ir matematinis eks-
perimentinis gamtos mokslas.

E. HUSSERLIO ATOZVALGA | KANTISKAJA PATYRIMO TEORIJA

Edmundas Husserlis (1859-1938)
Kantg, kaip ir R. Descartes’a bei F. Bren-
tano, jvardijo kaip fenomenologinés fi-
losofijos pradininka. Revoliucinis filoso-
fijoje Kanto transcendentalinis metodas,
Husserlio jsitikinimu, yra visiskai iSple-
tojamas jo paties transcendentalinéje fe-
nomenologijoje®. Husserlis savo filosofi-
ne pozicija vadina transcendentaliniu
idealizmu®, kuris yra artimas, taciau tik
kai kuriais aspektais, Kanto transcenden-
talinio idealizmo versijai.

Husserlis supranta, kad jo fenomeno-
logijoje pritaikyta savoka transcendenta-
linis yra nutolusi nuo Kanto filosofijos
pagrindiniy prielaidy, problemy ir me-
tody. Tacdiau Sis pritaikymas remiasi jsi-
tikinimu, jog Kanto ir jo sekéjy nagrine-
tos problemos gali biiti perorientuotos j
fenomenologine filosofija ir sprendzia-
mos fenomenologiniu metodu. Husserlio
pozitriu, net ir oponuojant Kantui bei
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pokantiniy filosofijos mokykly meto-
dams ir atmetant bandymus pratesti ir /
ar pagerinti Kanto filosofija, ¢ia galima
izvelgti artima fenomenologijai filosofinj
principa — tikros mokslinés filosofijos
pagrindas yra sgmonés aprasymas; sqmo-
né yra tam tikras pamatas kalbant tiek
apie pazinima, tiek apie praktinj zmo-
gaus veikima pasaulyje. Kantas Husser-
liui atrodo transcendentalinés sagmonés
teorijos arba transcendentalinio subjek-
tyvumo sampratos filosofijoje kiiréjas
(Husserl [1924] 1974: 9-10, 13).

Pasak Husserlio, svarbiausia yra tai,
kad Kantas pateiké pacig transcendenta-
linés filosofijos idéja, kuri iSreiSkiama ir
kopernikiskosios revoliucijos savoka. Hus-
serliui Descartes’as yra transcendentali-
nés filosofijos pirmtakas* —jo meditacijos
sukiiré moderniaja filosofija. Nuo Des-
cartes’o laiky savyje uzdaras subjekty-
vumas, akivaizdziai fiksuojamas kaip



grynasis samoneés gyvenimas, prieina-
mas savirefleksijos biidu, yra gerai Zino-
mas dalykas. Ego cogito, Husserlio po-
zitiriu, gali bati vertinama kaip pirmoji
transcendentalinio subjektyvumo forma;
transcendentalinés dvasios yra Hume’o
tyrinéjimai, pazadine Kanta i§ dogmatis-
ko snaudulio; artimi transcendentalinei
filosofijai taip pat yra Leibnizo ir Berke-
ley’o tyrinéjimai (Husserl [1924] 1974:
17-18, 29, 49). Anot Husserlio, Descar-
tes’'o mastymui pritriko radikalumo:
savo teoriniuose ieskojimuose jis nepa-
jége atsikratyti prietaro — geometrijos ir
apskritai matematinio gamtamokslio
kaip mokslo idealo vertinimo. Husserlis
kvestionuoja Descartes’o argumentacija,
kuri apeliuoja i tam tikra normatyviai
nusakoma mokslo ideala ir j jgimtas bei
akivaizdzias idéjas.
Descartes’as laiké i§ anksto savaime su-
prantamu dalyku tai, kad universalus
mokslas privalo turéti dedukcinés siste-
mos pavidalg, t. y. sistemos, kurioje visa
konstrukcija turi remtis dedukcija grin-
dzianéiu aksiominiu pamatu. Anot Des-
cartes’o, panasy j geometrijos aksiomy
vaidmenj universaliajame moksle turi
atlikti ego absoliutaus savi-tikrumo aksio-
ma kartu su Siam ego jgimtais aksiomi-
niais principais, tik tiek, kad toks aksio-
minis pagrindas yra gilesnis negu geomet-
rijos ir reikalingas tam, kad galéty daly-
vauti ir pastarosios absoliuc¢iame pagrin-
dime (Husserl [1931] 2005: 13-14).

Husserliui fenomenologija — tai sa-
moneés filosofija. Sqgmoné Cia reiskia ne
psiching bliseng ar buvima samoningam
(kieno priesingybé biity buvimas be sa-
moneés ar kokia nors ikisgmoniné buklé —
kuo pasizymi negyvi daiktai arba Zemes-
nio nei zmogaus samoningumo biuitybés),
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bet intencionaly patyrimgq (Holzhey 2010:
29). Fenomenologiné samoné yra inten-
cionalus santykis su patiriamu fenome-
nu. Transcendentalinis subjektyvumas
reiskiasi kaip jvairtis intencionaliis san-
tykiai su patyrimo objektais. Svarbiau-
sias Husserlio filosofijoje yra fenomeno-
loginés redukcijos metodas. Husserlio
pozitriu, egzistuoja fundamentalus skir-
tumas tarp natiralios ir transcendenta-
linés refleksijos, tarp natiiralios nuosta-
tos ir to pasaulio suvokimo, kuris pasie-
kiamas per fenomenologine redukcija.
Nattiralioje nuostatoje skleidziasi zmo-
gaus gyvenimas kaip praktinis veikimas
pasaulyje. Sitokia nuostata badinga vi-
siems istoriniams Zmonijos laikmeciams.
Nattiralios nuostatos yra persmelktas
kasdienis Zmogaus gyvenimas (Husserl
[1924] 1974: 20). Kaip nurodo P. Gorneris,
neabejojantj jsitikinimg realia pasaulio
kaip visumos egzistencija Husserlis va-
dina pamatine teze arba natiraliaja
nuostata, kurioje samoné nukreipta i
pasaulio objektus, — tai yra sgmonés in-
tencionalumas. Natiiralioje nuostatoje
suvokiame save pacius ir kitus asmenis
kaip priklausancius vienai erdvinei-lai-
kinei realybei, kuri yra tam tikra duoty-
bé. AS esu samoneés subjektas, taip pat
psichofiziné butybé pasaulyje, susijusi
priezastiniais ir kitokiais rySiais su jvai-
riais dalykais pasaulyje. Fenomenologiné
arba transcendentaliné redukcija jnesa
radikaly pokytj pamatinéje tezéje arba
nattiralioje nuostatoje. Transcendentaliné
redukcija transformuoja natiiraliaja
nuostatg ir pamatine tezg, bet ne | jai
prieSinga arba antiteze. Po transcenden-
talinés redukcijos tampa nebesvarbus
pats objekty egzistencinis statusas. Vyk-
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doma epoché — nattralios nuostatos su-
skliaudimas, arba sulaikymas. Sio isiti-
kinimo ir nuostatos sustabdymas leidZzia
nukreipti miisy démesj nuo daikty pa-
saulyje bei pasaulio paties savaime ir
sutelkti démesj j pasaulio daikty samo-
ne, | patiriama pasaulj kaip visuma. Pa-
saulis neiSnyksta, mes tiesiog pradedame
domeétis nebe tokiu pasauliu, koks jis yra
savaime, o tokiu pasauliu ir jo dalykais,
kurie reiSkiasi mums kaip samonés
objektai arba intencionaliis objektai, va-
dinami fenomenais. Husserlis fenome-
nologija supranta kaip aprasyma pama-
tiniy samoneés struktary ir padiy jvai-
riausiy samoneés objekty arba transcen-
dentalinio patyrimo objekty. Samoné,
kuri pasiekiama per fenomenologine
redukcijg, yra transcendentaliné samoné.
Vélesnés Husserlio fenomenologijos ver-
sijos apeliuoja j tai, kas vadinama ,gy-
venamuoju pasauliu” (Lebenswelt)®. Tai
yra pasaulis, kuriame gyvename, pasau-
lis toks, kokij ji ir kaip patiriame. Tai tam
tikras pasaulio patyrimo sluoksnis, pa-
saulis, kurj mes patiriame kasdieniame
ikimoksliniame arba nemoksliniame
gyvenime. Gyvenamasis pasaulis yra
percepcijos pasaulis ir jis yra mokslinio
pasaulio pagrindas. Mokslas tiria daik-
tus taip, kaip jie objektyviai yra, nepri-
klausomai nuo subjektyvumo. Subjekty-
vus gyvenamasis pasaulis, manoma, yra
tai, kas turi buti jveikta mokslo ir moks-
linio pasaulévaizdzio, bet tai, Husserlio
pozitiriu, yra klaidingas pozitiris. Moks-
las téra istoriskai vélyva praktikos forma,
kuri iSkyla gyvenamajame pasaulyje ir
galiausiai yra suprantamas tik Siame gy-
venamojo pasaulio kontekste (Gorner
2006: 501-502). Su Gornerio pozicija yra
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suderinami ir D. Follesdalio pateikiami
Husserlio ,,gyvenamojo pasaulio” sgvo-
kos komentarai: gyvenamasis pasaulis
turi intersubjektyvumo ir komunikaty-
vumo dimensijas; gyvenamasis pasaulis
yra vienas, nors jis gali bati patiriamas
bei suprantamas jvairiy zmoniy skirtin-
gai; gyvenamasis pasaulis néra opozicija
moksliniam pasaulévaizdziui ar moksli-
niam pasaulio patyrimo biidui — mokslas
yra gyvenamojo pasaulio dalis ir kitaip
glaudziai saveikauja su gyvenamuoju
pasauliu (Zr.: Follesdal 2000). Nattralioje
refleksijoje sagmoneé suprantama kaip re-
alus ,zemiSkas” arba kasdienis reiskinys,
susipynes su gamta, o grynoji refleksija
suranda grynaja transcendentaline samo-
ne. Transcendentalinis patyrimas prieina
jvairius samoneés sluoksnius ir patyrimo
rasis: teorinj patyrima ir teoring samone,
faktinj-mokslinj patyrima, eidetine samo-
ne ir kt.* (Husserl [1924] 1974: 35, 39).
Husserlio pozitriu, Kantas pirmasis
sukaré moksline transcendentalinés fi-
losofijos sistema, kuri buvo nebe , dog-
matiné”, bet , kritiné” metafizika. Kantas
tyré mokslus transcendentaliniu aspek-
tu, atskleisdamas samonés strukturas,
pagrindziancias pacia mokslinio pazini-
mo galimybe. Matematiniai gamtos
mokslai yra steigiami transcendentalinio
subjektyvumo. Kantas jvykdé revoliuci-
ja filosofijoje jvedes i ja nauja metodolo-
gija: transcendentalinis subjektyvumas
yra tas laukas, kuriame atsiranda visi
metodai. Kanto revoliucija filosofijoje yra
ne tik istorinis faktas, bet taip pat vis dar
netobula aktualizacija tos filosofijos, ku-
ri pereina nuo nattralios prie transcen-
dentalinés nuostatos, nuo naivaus, pozi-
tyvaus arba dogmatinio, prie transcen-



dentalinio pazinimo — pasaulio pazinimo
per transcendentaline savimone. Husser-
lio pozitiriu, néra batina priimti Kanto
sistema tokia, kokia ji yra arba patobu-
linti jos dalis, daug svarbiau suprasti jo
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ivykdytos revoliucijos prasme ir tai, kad
jis buvo pionierius, bet ne tas, kuris pa-
teiké iSbaigta transcendentaline filosofi-
ja (Husserl [1924] 1974: 50-55; Husserl
[1931] 2005: 188-194).

BAIGIAMOSIOS PASTABOS IR ISVADOS

Huserliskoji transcendentaliné samo-
né yra intencionalus santykis su patyri-
mo objektu. Husserlis savo fenomenolo-
gija supranta kaip universaliag patyrimo
teorija (Husserl [1924] 1974: 30-31). Zvel-
giant is Husserlio filosofijos perspekty-
vos, kantiskasis patyrimas arba empiri-
nis reiSkiniy santykiy pazinimas apimty
tik fenomenologiskai suprantamg moks-
linj-faktinj pazinima, kity patyrimo
sluoksniy ir huserliSkai suprantamy
transcendentalinés samonés aspekty
Kanto teorija i$ tikro neapima. Netgi kan-
tiskai suprantamas vidinis patyrimas yra
visiskai priklausomas nuo Kanto pateik-
tos isorinio patyrimo, orientuoto j empiri-
nj pazinima, sampratos (Zr., pvz.,
Emundts 2010: 168-172). Vidinés zZmo-
gaus buisenos yra tam tikri vaizdiniai,
kurie yra sukeliami, arba priezastingai
salygojami , daikto paties savaime”, kuris
koreliuoja su anapus samones esancia,
arba nuo samonés nepriklausoma, iSori-
ne realybe. Kantiskieji suvokimo sprendi-
niai’ taip pat neiSsemia fenomenologiskai
suprantamos transcendentalinio subjek-
tyvumo jvairovés. Kantiskoji patyrimo
samprata, palyginti su fenomenologine,
atrodo gana siaura, taciau tai suprantama
turint omenyje, kokias skirtingas proble-
mas sprendzia Kantas ir Husserlis. Kan-
tas pirmiausia kritikavo spekuliatyviaja
metafizika, kvestionavo jos moksliSkuma,

jos kaip transempiriniy esiniy pazinima
teikiancios instancijos statusa. Husserlj
domina pats transcendentalinis subjek-
tyvumas ir transcendentaliné samoné.
Zvelgiant i fenomenologinés perspekty-
vos galima teigti, kad Husserlis iSplecia
Kanto transcendentalinj metoda ir dél to
pacia patyrimo sgvoka, taciau, gretinant
filosofy teorines sistemas, skirtumy ir
nesuderinamumy galima pamatyti ne
maziau, nei panasumuy?.

Husserlio pozitiriu, reikia atsisakyti
blogaja prasme , metafiziniy” kantisko-
sios proto kritikos elementy - , daikto
paties savaime” doktrinos, transcenden-
talinés apercepcijos arba ,samonés aps-
kritai” mitologijos ir kt., kurie yra svetimi
fenomenologiniam transcendentalizmui.
Kantiskaja apriori koncepcija Husserlis
vadina , pusiau mitine”, ir jg reikia pa-
keisti aiSkesne fenomenologine , esmés”
koncepcija, tai, jo pozitiriu, dar Hume’as
turéjo galvoje kalbédamas apie idéjy san-
tykius —ka jis interpretavo sensualistiskai
ir nominalistigkai, tokiu badu visa tai nu-
vertindamas (Husserl [1924] 1974: 13-14).
Tad Husserlis atsisako ir / arba savaip
perinterpretuoja pamatinius kantiskosios
patyrimo teorijos komponentus, dél ko jo
transcendentalinio idealizmo versijoje
iSryskéja teoriniai savitumai, kuriy Kan-
to filosofijoje arba visai neaptiksime, arba
jlems yra suteikiama kiek kitokia prasme.
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Husserlis kritikavo Kanto teorijas, bet
taip pat save maté kaip kantiskosios filo-
sofijos jpeédinj ir netgi iSplétotoja. Taciau
dél to, kad Husserlis atsisako pamatiniy
Kanto teorinés filosofijos savoky, tokiy
kaip daiktas savaime ir kt., pasidaro sunku
tokj pozitirj priimti.

Husserlis nepriémé kantiskojo , daik-
to paties savaime” problemos supratimo.
Kaip nurodo H. Philipse’as, pagal Hus-
serlio percepcijos teorija, daiktas savaime
kantiSkaja prasme paprasciausiai néra
duotas samonei. Néra jokiy apibrézty
pozymiy, proto ar samonés akty, nuro-
dancdiy j daikta savaime, tad jis yra ana-
pus fenomenologinés epistemologijos.
Galima bity manyti, kad tokiu budu
Husserlis iSvengeé daikto savaime klau-
simo sprendimo savo filosofijoje, taciau
§i iSvada néra teisinga. Matomi du daik-
to savaime klausimo supratimo etapai jo
filosofijoje. Husserlis, kaip ir Hume’as,
atmeté visas savokas, kuriy vartojimo
negalima pagristi patyrimu. Postuluoti
daiktus savaime absurdiska, nes ju ne-
galima patirti i§ principo, ju negalima
nurodyti aktualioje arba tiesioginéje pa-
tirtyje. Veliau Husserlis pateiké kitokj
pozitrj: mes galime suvokti daikta sa-
vaime, jeigu fenomeng suvokiame visis-
kai ir adekvaciai®. Tad daiktas savaime
pasirodo kaip ideali fenomenalaus daik-
to suvokimo riba. Siuo pozitriu visiskai
suprastas fenomenas ir yra daiktas sa-
vaime. Sig savo sampratq Husserlis pri-
taiko pasaulio suvokimui: pasaulis sa-
vaime yra intencionalus koreliatas idea-
lios mokslininky bendruomenés, api-
mancios visg moksla. O Sitokia daikto
savaime samprata stipriai skiriasi nuo
tradicinés — tai pripaZzino ir pats Husser-
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lis (Philipse 1995: 271-275). Net ir prieé-
mus toki pozitrj j daikta savaime, neat-
rodo, kad Husserlio filosofijai kenkty
kantiskoji daikto savaime samprata ir
kad siuo klausimu néra jmanoma Kanto
ir Husserlio teorijy suderinti. Gal toks
derinimas negriauty fenomenologinés
filosofijos projekto, o kaip tik suteikty
Husserlio fenomenalizmui gilesnj teori-
ni pagrinda.

Kanto patyrimo teorija yra epistemo-
loginé, susitelkianti j mokslinio pazini-
mo analize ir tokio paZinimo legitimaci-
ja transcendentinés, arba tradicinés spe-
kuliatyviosios, metafizikos atzvilgiu.
Bitent tuo tikslu Kantas nagrinéja samo-
nés struktaras (apriorines savokas ir te-
orinius principus) kaip patyrimo, arba
empirinio pazinimo, galimybeés salygas.
Pazinimo galimybeés salygu teorijos Hus-
serlis nepateikia. Gyvenamojo pasaulio
ir jo santykio su mokslu samprata yra
huserliska, ir tai yra svetimi Kanto trans-
cendentalizmui dalykai.

Tiek, kiek fenomenologiné refleksija
yra introspektyvaus patyrimo atmaina,
tiek ji nutolsta nuo kantiSkosios patyri-
mo sampratos — ne tik dél to, kad Kantas
introspektyviu patyrimu nesidoméjo tiek
ir taip kaip Husserlis, bet ir dél to, kad
introspekcija kaip tyrimo metodas supo-
nuoja kiek kitokj, daugiau substanciali-
zuota, samonés supratima, kas nebidin-
ga kantiskajai samonés teorijai. Husserlio
transcendentaliné filosofijos koncepcija
yra dekartiska, dekartiskas ir jo samonés
supratimas.

Husserlio apriori koncepcija yra kito-
kia nei Kanto. Kanto sintetiniams a priori
sprendiniams buidingi bitinumas ir vi-
suotinumas. Sintetiniai aprioriniai prin-



cipai yra patyrimo galimybés salygos,
todél jie yra transcendentaliniai. Husser-
lis taip pat vartoja sintetiniy a priori
sprendiniy savoka'’, bet jo koncepcija
itraukia svetima Kantui esmiy intuicija,
arba esmeézitirg. Husserlio poZitriu, ne
tik atskirybes, bet ir sagvokos arba ben-
drybés gali biiti patiriamos kaip tam tikri
stebiniai. Kiekviena atskirybé turi esme
arba idéja. Kiekvienas atskiras garsas tu-
ri universalig esme garso kaip tokio. Tad
egzistuoja ne tik jusliné, bet ir eidetiné
arba idéjiné intuicija, idéja kaip stebinys
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Sios ir kity Kanto teorinés filosofijos savokuy
istoriné recepcija yra komplikuota ir kontrover-
sigka. Siame straipsnyje nesiekiama nei i§samiai
aiskinti Sias sgvokas, nei rekonstruoti kantiska-
sias teorijas, kuriy kontekste jos turéty buiti
suprantamos, nes tai netilpty j Sio straipsnio
rémus. Kanto patyrimo teorija ir jos inspiruoja-
mos teorinés diskusijos yra nagrinétos kituose
autoriaus straipsniuose, tad ¢ia nebesikartojama,
zr.: Rimkus 2012, 2013, 2014, 2015, 2017.

Pasak P. Gornerio, blitent remiantis Sitokiu po-
zitiriu kritikuojama Kanto filosofija, fenomeno-
logija suprantant kaip galutinj atsakyma i pa-
grindinj epistemologijos klausima: kaip yra
galimas pazinimas? (Gorner 2006: 500).

Pvz., zr. Husserl [1931] 2005: 107. Transcenden-
talinis idealizmas yra brandzioji Husserlio filo-
sofiné pozicija, ginama veikaluose: Formalioji ir
transcendentaliné logika (1929), Karteziskosios me-
ditacijos (1931), Europietiskyjy moksly krizé (1954)
ir kt. (Philipse 1995: 240). Dauguma vélyvujy
Husserlio darby yra diskusija su Kantu ir me-
ginimas suformuluoti savo paties filosofine po-
zicija Kanto ir neokantininky filosofijos atzvil-
giu; zr., pvz., Planting 1972.

Transcendentalinio ego koncepcija Husserlis su-
pranta kaip metodologine visy moksly, taip pat
ir filosofijos, pagrindo teorijq ir kildina ja i$ Des-
cartes’o ego cogito sampratos. Kaip ir pranciizy
mastytojui, taip ir fenomenologijos kiiréjui pir-
miausia rapéjo autentiskai pagristi mokslus ir
svarbiausiajj i$ ju — universalyjj filosofijos moks-
la. Ta¢iau Husserlis nesitenkino, nors, jo many-
mu, strategiSkai ir teisinga, bet galiausiai prie
klaidingy iSvady atvedusia Descartes’o teorija.
Husserlio pozitiriu, Descartes’o subjektas islieka
tam tikras esinys pasaulyje, o Kanto svarba yra
ta, kad jis konvertavo Descartes’o subjektyvizma
i transcendentaline filosofija (Gorner 2006: 503).
Transcendentalinis subjektyvumas jau iSreiskia
objektyvaus mokslinio pazinimo galimybés sa-
lygas, tad jis yra kitoks nei dekartiskasis subjek-
tyvumas, dogmatiskai visa pasaulj dedukuojan-
tis i$ ego centro. Kanto subjektas yra transcen-
dentalinis, nes jame arba per jj steigiamas pasau-
lis kaip mokslinio pazinimo objektas.

P. Gorneris nurodo, jog kaip tik gyvenamasis
pasaulis yra ta terpé, kurioje iskyla mokslo klau-
simai, ir mokslininkas visada turi apeliuoti i
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gyvenamajj pasaulj atsakydamas j tokius klau-
simus ir tikrindamas atsakymus j juos. Fizikai
mato savo instrumentus gyvenamajame pasau-
lyje, ir tai, ka jie mato per juos, yra gyvenamo-
jo pasaulio objektai. Gyvenamasis pasaulis yra
mokslo pagrindas. Husserlis kalba apie Galileo
Galilei jvykdyta gamtos matematizavima. Iki-
moksliniame pasaulio patyrime pasaulis yra
suvokiamas subjektyviai. Galileo sumané jveik-
ti subjektyvuma ir reliatyvuma taikydamas geo-
metrij ir matematika — erdvés ir laiko formas —
gamtai. Per idealizuotas formas objektyviai
pazistamas pasaulis, jo reiskiniai, kurie néra nei
tiksliis, nei aiSkiis gyvenamojo pasaulio dalykai.
Tokios idealizacijos, pvz., yra matematinis tas-
kas, tiesé, priezastingumo kategorija ir kt. Ob-
jektyvus mokslinis pasaulis yra sukonstruoja-
mas per Sitokias mokslines idealizuotas savokas
ir principus, kurie patys kyla i§ gyvenamojo
pasaulio. Tad gyvenamojo pasaulio ir mokslinio
pasaulio priesinimas Husserlio filosofijos kon-
tekste yra absurdiskas. Gyvenamasis pasaulis
yra steigiamas transcendentalinio subjektyvumo
(Gorner 2006: 502-503).

Husserlis kalba apie transcendentaline filosofi-
ja kaip apie moksla, kuris tyrinéja grynajji sub-
jektyvuma apskritai ir visas galimas jo pasireis-
kimo formas (Husserl [1924] 1974: 30). Fenome-
nologinéje filosofijos tradicijoje patyrimo savoka
igauna placia reikéme: kalbama ne tik apie
skirtingus arba skirtingai egzistuojancius feno-
menus, bet ir skirtingus jy patyrimo budus -
vienaip yra patiriami fiziniai daiktai, kitaip ma-
tematiniai objektai, emocijos, vertybés ir kt.
(Mickiinas, Stewart 1994: 42). Teigiama, kad fe-
nomeno patyrime esmingai dalyvauja kalba.
Ivairais kalbos vartojimo budai sukuria skirtin-
gus fenomeny patyrimo budus: ,<...> teoriné
kalba perima teorinj patyrima, kuris skiriasi nuo
estetinés kalbos ir jos patyrimo, kaip ir empiri-
né kalba perima empirinj patyrima; lygiai taip
pat pacios kalbos patyrimas skiriasi nuo kitokio
pobudzio patyrimo. <...> suformuluotume visis-
kai metafiziSka ir dogmatiska teiginj, jeigu tar-
tume, kad yra tik vienas patyrimo biidas, o tuo
tarpu visi kiti badai subjektyvis. Cia paaiskéja,
kad yra pateikiamas subjektyvumo patyrimas,
kuris yra objektyvus” (Mickiinas 1998: 22; taip
pat zr.: Husserl [1924] 1974: 30-31).
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Prolegomenuose Kantas aptaria skirtuma tarp su-
vokimo sprendiniy (Wahrnehmungsurteil) ir pa-
tyrimo sprendiniy (Erfahrungsurteil). Suvokimo
sprendiniais iSreiSkiama tai, ka Zmogus patiria
tiesiogiai juslinio patyrimo prasme ir ka jis savo-
komis jvardija kaip paprastus, akivaizdZius reis-
kinius. Patyrimo sprendiniais jau iSreiSkiami
objektyviis moksliniai faktai, Siais sprendiniais
fiksuojami intersusbjektyviai verifikuojami, arba
moksliniais metodais patvirtinami, faktiniai tei-
giniai apie patiriamy objekty savybes ir jvairius
ju santykius (Kantas 1972: 84-85). Patyrimo
sprendiniams formuluoti panaudojamos aprio-
rinés savokos bei principai (pvz.: priezastingu-
mas, erdvé, laikas ir kt.). Atrodo, Kanto patyri-
mo sprendinius galima interpretuoti ir kaip hi-
potezes, kurias dar reikia patvirtinti empiriniu
tyrimu: stebéjimais ir/ar eksperimentais.

Husserlio transcendentalinis idealizmas néra
pasaulio interpretacija, jis kaip tik pasalina tokj
interpretavima tam, kad biity galima samonin-
gai reflektuoti pasaulio interpretacijas (Philipse
1995: 251). Transcendentaliné fenomenologija
teikia metodines priemones, kuriomis galima
rekonstruoti jvairius pasaulio patyrimus ir jo
supratimus. Transcendentaliné redukcija neis-
reiskia ontologinio poziiirio i tikrove, kaip jo
neisreiskia ir Kanto kritinis arba transcendenta-
linis idealizmas. Siuo pozitiriu, Kanto ir Hus-
serlio filosofiniai projektai atrodo gana artimi.
Husserlis, kitaip negu Kantas, teoretizuoja san-
tyki tarp daikto savaime ir reiskinio. Reiskinys
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Husserliui yra daikto savaime profilis, aspektas
arba daikto patyrimas i$ tam tikros jo perspek-
tyvos. Pazinti reiskinj — tai suprasti daikta sa-
vaime tik i vienos, arba i$ specifinés perspek-
tyvos (Tengelyi 2005: 488). Taip daiktas savaime
Husserlio filosofijoje tampa ne i$ principo Zmo-
giskam pazinimui neperprantamu objektu, bet
tam tikra idéja — objekto, kuris yra pazintas
visais galimais aspektais, kai yra pazinti visi
galimi jo reiSkiniai (taip pat zr. Luft 2007). Ta-
¢iau tai jau yra ryski kantiSkosios daikto savai-
me idéjos transformacija. Kantas daikta savaime
nusako kaip reigkinio prieZastj. Si tezé Husser-
liui neatrodo priimtina. Huserliskai supranta-
mas daiktas savaime tampa tik reguliatyvia
idéja, nusakancia daikto galimy pazinti aspekty
potencialia begalybe. Husserlio jsitikinimu,
transcendentaliné filosofija negali atvaizduoti
,daikty paciy savaime”, nes jie negali bti pa-
teikti arba duoti sgmonei. Pasak P. Gornerio,
Husserlio fenomenologijos pagrinduose yra
griezta koreliacija tarp biities (Sein) ir samonés
(Bewusstsein). Intencionalaus samoneés ir objekto
santykio atzvilgiu nepazinaus daikto savaime
idéja neturi jokios prasmés. (Gorner 2006: 504).
Huserlisko sintetinio a priori sprendinio pavyz-
dys: tas pats pavirsius negali biiti vienu metu
ir raudonas, ir zalias. Tokie sprendiniai yra bii-
tinos tiesos, bet jos negali biiti konvertuojamos
1 analitines tiesas. Sintetiniy materialiy tiesy
negalima redukuoti j formalias logines tiesas
(zr. Gorner 2006: 504-505).
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