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Mark Rowlands

Redaktorzy i wspolpracownicy AVAN-
TU mieli okazje pozna¢ Marka Row-
landsa przeszlo rok temu w Toruniu.
Podczas Zlotu Filozoficznego 2011 za-
prezentowal dwa wystgpienia: jedno
pt. ,Intentionality and the Extended
Mind” (zwigzane z jego ostatnia publi-
kacja pt. The New Science of The Mind:
From Extended Cognition to Embodied
Phenomenology, 2010) i drugie — mnie
formalne - zwigzane z wydana nie-
dawno po polsku ksigzka pt. Filozof
i Wilk (ang. The Philosopher and the
Wolf, 2008).

Profesor Rowlands jest bez watpienia
czlowiekiem o wielu (filozoficznych)
zainteresowaniach. Jego prace mozna
podzieli¢ na trzy kategorie: filozofia
umystu i kognitywistyka (poczawszy od ksiazki Supervenience and Materalism
z 1995 roku po The Nature of Consciousness z 2001 oraz ksigzki juz wspomniane),
etyka wraz z zagadnieniami moralnego statusu zwierzgt oraz Srodowiska natural-
nego (ksigzki: Animal Rights (1998), The Environmental Crisis (2000) i Animals Like
Us (2002)) oraz problematyka ogolnofilozoficzna i zwigzana z szeroko rozumiang
krytyka kultury (The Philosopher at the End of the Universe (2003), Everything
I Know I Learned from TV (2005) oraz Fame (2008)). Jego publikowany w tym nu-
merze artykul pt. Reprezentowanie bez reprezentacji nawiazuje do ksiazki Body
Language (2006).

Mark Rowlands jest aktualnie profesorem filozofii na University of Miami. Swoja
kariere akademicka rozpoczat od dyplomu licencjata z inzynierii na University of
Manchester, a nastepnie zajgt sie filozofia. Dyplom doktora filozofii odebral na
University of Oxford. Poza oficjalnymi publikacjami prowadzi wlasnego bloga
znajdujacego sie pod tym adresem: rowlands.philospot.com oraz aktywnie prezen-
tuje swoje teksty na portalu academia.edu (miami.academia.edu/MarkRowlands).
Strona internetowa: www.markrowlandsauthor.com/

Jakub R. Matyja

Fotografia pochodzi z archiwum M. Rowlandsa.
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O wilkach i filozofach
Wywiad z Markiem Rowlandsem

Tadeusz Ciecierski
przetozyt: Jacek Klimbej

Gdyby wilki mogly filozofowaé, jak by to robily?

Obawiam sie, ze nie znam odpowiedzi na to pytanie. Odbiega ono od rzeczywistego
Swiata tak bardzo, ze nie umiem sobie nawet wyobrazi¢, jak mialaby wygladac
odpowiedz.

Niedawno ukazala sie w jezyku polskim Twoja ksigzka Filozof i wilk. Zbiera
ona bardzo dobre recenzje. Trudno jednak oprzec sie wrazeniu, ze wizja ludz-
kiej natury, ktora tam szkicujesz, jest —- uyymujac rzecz lagodnie — malo optymi-
styczna. Czy naprawde sadzisz, ze tak niewiele jest w ludzkiej naturze rzeczy
godnych podziwu?

Milo jest slyszeé, ze recenzje sa przychylne.

Tak, uczciwie bedzie przyznaé, ze nie poswiecilem ludzkim cnotom zbyt wiele
miejsca. Z pewnoscig jednak nie brakuje ludzi chetnych, by je podkresla¢. Znaczna
cze$c¢ historii mysli ludzkiej zajmowala sie tym problemem. Ludzi, ktérzy sklonni
byliby kwestionowac ludzkie zalety lub wymieni¢ wady w wyczerpujacy i usyste-
matyzowany sposob jest stosunkowo niewiele. Ksigzka byla zatem po cze$ci proba
przywrdcenia rownowagi.

Mimo wszystko, mozna dostrzec pomiedzy wierszami, ze ksigzka raczej zaklada, ze
ludzie posiadaja wiele wspaniatych cech, niz temu przeczy. W zasadzie spieralem
sie, ze niektdre z naszych najbardziej niezwyklych zdolnosci - szczegélnie inteli-
gencja i poczucie moralnosci — moga wywodzi¢ sie z tych najgorszych. Jak pamie-
tam, Nietzche twierdzil, Ze to, co w nas najlepsze, wywodzi sie z tego, co najgorsze.
Filozof i wilk kontynuuje ten watek. W projekcie tym chodzilo nie tyle o negowanie
najbardziej godnych pochwaly cech ludzkich, ile o sprawdzenie, co mozna znalez¢,
dokopujac sie do ich korzeni.
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Czes¢ twoich rozwazan zawartych w Filozofie i wilku opisales$ jako majace na
celu zakwestionowanie réznych fragmentéw ,,malpiej mitologii” - w tym pew-
nej idei szczescia. Czy za przewartosciowaniem, ktore wynika z takiej propo-
zycji, stoi jakas pozytywna wizja etyczna lub antropologiczna?

Filozoficzne ukierunkowanie ksigzki opiera sie na historiach, ktére opowiadamy w
celu odrdznienia i postawienia siebie wyzej od innych zwierzat. Nie interesowato
mnie, czy te opowiesci sa prawdziwe lub nie, lecz to, czego sie dowiadujemy o nas
samych, akceptujac je. O ile wiem, nie ma tam Zadnej skrywanej etycznej ani an-
tropologicznej wizji.

Gdybys$ mial zareklamowa¢ swoja ksiazke Czytelnikowi, ktéry rozwaza moz-
liwos€ siegniecia po Filozofia i wilka, jakbys to zrobil?

Gdy mialem dwadzie$cia siedem lat, zrobilem co$ naprawde glupiego. W zasadzie
najprawdopodobniej zrobilem mnéstwo glupich rzeczy w tamtym czasie - w kon-
cu bylem dwudziestosiedmiolatkiem — jednak to jedyna, ktérg pamietam, gdyz od-
cisnela sie pietnem na mojej przyszlej drodze zycia. Gdy poznalem Brenina, bylem
mlodym wykladowca filozofii na Uniwersytecie w Alabamie, a on mial sze$¢ mie-
siecy, byl milutkim malym szczeniakiem-przytulanka. Sprzedano mi go jako wilka,
lecz najprawdopodobniej byt mieszanka wilka z psem. Czymkolwiek by}, urést, a
wraz z tym pojawily sie rézne nazwijmy to idiosynkrazje. Jedli zostawilem go bez
opieki na wiecej niz kilka minut, byl w stanie zniszczy¢ wszystko, co miescito sie w
jego szczekach — a biorac pod uwage, ze urdst do dziewiecdziesieciu centymetrow
w klebie, w zasadzie wszystko, co nie bylo przykrecone do sufitu. Nie wiem, czy byt
zwyczajnie znudzony, cierpiat na lek separacyjny, klaustrofobie, czy tez polaczenie
wszystkich trzech. Koniec koncéw, Brenin musial chodzi¢ ze mna wszedzie.
Wszelka moja aktywnos$¢ towarzyska — bary, imprezy i tym podobne - Brenin mu-
sial i§¢ ze mng. Jesli wybralem sie na randke, Brenin byt wilczym pigtym kolem u
wozu. Zabieralem go na wyklady na uczelni. Lezal i spat w rogu sali wykladowej —
przynajmniej przez wiekszo$¢ czasu — a gdy tego nie robil, sprawy przybieraly cie-
kawy obrdt. Mozna sobie wyobrazi¢, z powodu jakich okolicznosci umiescitem w
moim programie nauczania to male ostrzezenie: ,UWAGA: Prosze nie zwracac
uwagi na wilka. Nie stanowi on zagrozenia. Niemniej jednak, jesli macie Panstwo
w torbach jakie$ jedzenie, prosze pamietaé, by byly one szczelnie zamkniete”.

W konsekwencji zycia razem z zyjacym w ciggtym ruchu i bez wytchnienia filozo-
fem, Brenin stal sie nie tylko solidnie wyksztalconym wilkiem — odbiorcg wiekszej
ilosci darmowej wiedzy uniwersyteckiej niz jakikolwiek wilk przed nim - lecz tak-
ze, jak sadze, wilkiem kosmopolitg, podazajacym wraz ze mng z Alabamy do Irlan-
dii, poprzez Walig, Anglie i w konicu Francje.
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Filozof i wilk jest historig lat, ktore razem spedziliSmy. Ale jest to rowniez filozo-
ficzne badanie tego, w jaki sposéb odrdzniamy siebie od innych zwierzat — historii,
ktére opowiadamy w celu utwierdzenia siebie w swojej wyzszosci. Kazda z przed-
stawianych przeze mnie historii ma ciemng strone — kazda z nich rzuca cien. W
kazdej z nich najbardziej odkrywecza jest nie historia sama w sobie, lecz fakt, ze w
nie wierzymy i uznajemy za istotne.

Skupilem sie na trzech znanych historiach. Pierwsza opowiada o tym, ze jesteSmy
lepsi od innych zwierzat z powodu naszej wiekszej inteligencji. Druga jako oznake
naszej wyzszosci przedstawia posiadane przez nas poczucie moralnosci - umiemy
odréznic¢ dobro od zla — a one nie. Trzecia moéwi o tym, Ze jesteSmy lepsi, poniewaz
jako jedyni $wiadomi jesteSmy nieuchronnos$ci $mierci. Inteligencja, moralnos¢
oraz poczucie $miertelnosci byty trzema gléwnymi watkami ksigzki. Daleki jestem
od twierdzenia, Ze ktérakolwiek z tych opowiesci moze ustanowié¢ lub reczy¢ za
powazna przepas$¢ pomiedzy nami a innymi zwierzetami. W Filozofie i wilku by-
lem jednak bardziej zainteresowany tym, czego z kazdej historii dowiadujemy sie o
nas. To znaczy, co 0 nas méwi tego typu warto$ciowanie. Uznalem, ze gdy doko-
piemy sie wystarczajgco gleboko do ich korzeni, trafimy na wlasne cechy, ktérymi
zdecydowanie nie mozna sie poszczycic. Przy korzeniach naszej inteligencji odnaj-
dujemy manipulacje i machinacje. Korzenie naszej moralnosci skrywaja wladze i
klamstwa. Swiadomo$¢ $miertelnosci za$ czyni nas skrzywionymi istotami, nie-
zdolnymi do zrozumienia siebie w zadowalajacy sposob.

Czego moze sie nauczyé¢ filozof od wilka?

Coz, wilk nie moze nauczy¢ filozofa niczego w sposob bezposredni. Posrednio jed-
nak, w konsekwencji zycia z Breninem, moje zycie przybralo okreslony ksztalt,
przez co moj tok myslenia skierowal sie w strone, w ktéra w innym wypadku by
sie nie skierowal. Jesli ,nauczylem” sie czegokolwiek od Brenina, to w taki wlasnie
Sposob.

Czy uwazasz, ze w Swiecie, w ktorym zyjemy, mozliwe jest uniwersalne lub
chociaz powszechne zrealizowanie etyki poszanowania dla innych istot czuja-
cych?

Moje serce mowi ,tak”, lecz glowa podpowiada, zZe jest to malo prawdopodobne -
a juz z pewnoscia nie za mojego zycia.

Niedawno goscil w Polsce Peter Singer, ktory — podobnie jak i ty — uchodzi za
obronce praw zwierzat (lub lepiej: istot czujacych). Czy podzielasz jego pogla-
dy etyczne, a zwlaszcza ich utylitarystyczne przeslanki, czy tez sklonny bylbys$
szukac¢ innych zZrddel uzasadnien swoich pogladéw etycznych?
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Poglady Singera i moje odnos$nie zwierzat zbiegaja sie w wielu miejscach. Zgadzam
sie, ze sposob, w jaki czlowiek obecnie traktuje zwierzeta (w wydaniu chowu
przemystowego i tak dalej), jest ogromnym naduzyciem. Najogdlniej, obaj zgodni
jesteSmy co do tego, Ze zwierzeta s podmiotami moralnymi. Maja interesy, ktore z
moralnego punktu widzenia powinny by¢ wziete pod uwage w trakcie podejmo-
wania decyzji ich dotykajacych. Singer jest jednak utylitarystg, a ja nie. W mysl
teorii jesteSmy wiec niezgodni.

Czesto jestem uwazany za kontraktarianina (neo-Rawlsowskiego rodzaju). Jest tak,
gdyz rozwinalem kontraktarianistyczne podejscie do statusu moralnego zwierzat.
W rzeczywistosci jestem jednak bardziej eklektyczny. Dostrzegam wiele dobrego
nie tylko w kontraktarianizmie, lecz takze w etyce wartosci oraz w podejsciu zdol-
nosciowym. Uwazam, ze wszystkie te teorie maja do przekazania co$ prawdziwego
odnos$nie roznych aspektow moralnosci.

W Filozofie i wilku w piekny sposdb szkicujesz opozycje miedzy sposobem
postrzegania swiata przez malpe i wilka. A w jaki spos6b postrzega swiat
Mark Rowlands?

Nie mam pewnosci, czy moje przekonania skladaja sie razem w wystarczajacy
ujednolicony sposob, aby tworzy¢ swiatopoglad. Zobaczmy, czy da sie to poskladac
w calosc.

Jesli chodzi o umysl, uznaje — i bylem obronca tezy Sartre’a — ze Swiadomos$¢ nie
ma esencji. Nie ma czego$ takiego jak tres¢ umystu. Majac zatem jedng lub dwie
prawdopodobne przestanki, wierny jestem twierdzeniu Wittgensteina gloszacemu,
ze wyraz jest calo$cig tresci (tzn. faktéw), nie rzeczy (jeSli nie myslimy trescia
umystu, musimy mys$le¢ trescia wyrazow).

Z tego powodu sklonny jestem mys$le¢ o ukierunkowaniu intencjonalnym wobec
Swiata jako formie szeroko rozumianego odkrywania. Jestem podmiotem stanéw
intencjonalnych, dopoki odbieram zwarto$¢ wyrazéw w oKkreslony sposob (ufnie,
pozadliwie, emocjonalnie i tak dalej). Moje poparcie dla ucielesnionego i rozsze-
rzonego poznania pochodzi bezposrednio stad — dziatalno$¢ odkrywajaca czesto
rozgalezia sie na procesy nerwowe, cielesne i Srodowiskowe. (Wszystko to
uwzglednione jest znacznie szerzej w mojej ostatniej ksigzce Nowa nauka o umysle.
Od umystu rozszerzonego do fenomenologii ucielesnionej (MIT Press 2010).

Moje powyzsze twierdzenie, ze umyst jest pusty, sklania mnie ku spojrzeniu co
najmniej przychylnie na koncepcje nie-ja powigzane z buddyzmem oraz Derekiem
Parfitem - a zatem rdwniez na etyczne konsekwencje tych teorii (brak jedno-
znacznego rozrdznienia pomiedzy naszym wlasnym cierpieniem, a cierpieniem
innych itp.). Jest to réwniez material na przyszla prace — nie przemyslalem jeszcze
tego wystarczajaco, aby roscic¢ sobie prawo do opinii na ten temat.
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Zatem, kto wie? Moze wszystko zaczyna tworzy¢ spojna calo$¢? By¢ moze jestem w
trakcie tworzenia Swiatopogladu, a moze nie. Jedli tak, nie jest on jeszcze gotowy.

Wspolczesnie - jak zawsze - oczekuje sie od filozofow znajomosci odpowiedzi
na najbardziej podstawowe pytania. Jednoczesnie filozofowie coraz bardziej
stronia od pr6b odpowiedzi na nie i skupiaja sie na drobnych filozoficznych
zagadkach. Co myslisz o tej sytuacji?

Uwazam to w pewien sposob za godne pozalowania. Jedna z przyczyn powigzania
przeze mnie ostatnimi laty filozofii i autobiografii jest préba ponownego polacze-
nia filozofii z Zyciem oraz sztuka zycia. Filozof i wilk jest zatem ksiazka o zyciu - w
szczegollnosci o dorastaniu. W przysztym roku wydaje ksiazke zatytulowana Run-
ning with the Pack (pol. Biegnqc z watahq), ktéra opowiada o starzeniu sie (Zdaje
sie, Zze powinna tutaj naturalnie powstac trylogia, lecz mam nadzieje, zZe dlugo jesz-
cze nie bede musial pisac trzeciej czesci).

Filozofowie chwilowo porzucili tego typu tematy. Moze nie do konca — nie wiem.
By¢ moze jest to element tak postrzeganego procesu profesjonalizacji. Jak wspo-
mnial Julian Barnes, wszyscy jesteSmy amatorami, majgc do czynienia z wlasnym
zyciem, a ten rodzaj osobistego przeegzaminowania usuniety zostal przez (kiepsko
obmys$lany) plan powstania profesjonalnej dyscypliny (ktéra w zasadzie polega na
zajmowaniu sie problemami i pytaniami, ktére zrozumie¢ moze jedynie ktos, kto
odebral rozszerzone wyksztalcenie filozoficzne). Mysle (moge sie mylic¢), ze te rze-
czy ulegaja zmianie i moze byc to jedynie zmiana na dobre. Filozofia jest ostatecz-
nie sztuka jasnego myslenia. Nawet jesli jesteSmy amatorami, gdy przychodzi do
zmagania sie z wlasnym zyciem, nie wyklucza to jasnego mys$lenia o nim i o tym,
co jest w nim wazne.

Twoja ksigzka Philosopher at the End of the Universe to wprowadzenie do
filozofii, w ktérym tlumaczysz idee, problemy i teorie filozoficzne na przykla-
dach filméw science fiction. Czy jest to Twoéj ulubiony typ kina?

Nie wiem, czy moge jeszcze uzna¢ jaki$§ gatunek filmu za ulubiony, kiedy jednak
napisatem Filozofa na koricu wszechswiata, pewnie takim byl. Science fiction jest
znakomitym posrednikiem w rozmowach na temat filozofii. Eksperyment myslo-
wy jest tym, co 1gczy te dwa elementy. Uzywanie eksperymentéw myslowych jest
charakterystyczne dla filozofii, a wiele opowiedci i filmow science fiction jest po
prostu zrobionymi na wielka skale, wyjatkowo zywymi eksperymentami myslo-

wymi.
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Czy uwazasz sie bardziej za uprawiajacego literature piekna filozofa, czy za
filozofujacego pisarza?

To zalezy, na czym zarabiam wiecej pieniedzy w danym roku. Zartuje, oczywiscie.
Wiekszo$¢ mojego pisarstwa solidnie tkwila w filozofii. To znaczy, zZe z pietnastu
ksiazek, ktore napisalem (dwie sag w druku i wyjda na koncu tego roku lub na po-
czatku przyszlego), dziesie¢ byto prostolinijnymi monografiami badan filozoficz-
nych. Dwie byly autobiografiami (wspomnieniami) z silnym filozoficznym akcen-
tem. Kolejne trzy byly popularnymi ksigzkami filozoficznymi. Opierajac sie na tych
dowodach, musze przyznac, ze jestem filozofem.

0d filozofa oczekujemy czesto, ze bedzie wnikliwym obserwatorem otaczaja-
cej nas rzeczywistosci. Jakie jest Twoje zdanie na temat calego powszechnego
poruszenia, ktéore wywolywane jest obecnie przez haslo ,kryzys”? Czy swiad-
czy ono bardziej o niepokojacej naturze pewnych prawdziwie niepokojacych
zdarzen, czy tez raczej o stanie ducha (Swiadomosci) typowego przedstawicie-
la Swiata Zachodu?

Pojecie kryzysu podnoszone jest dzi§ w tak wielu kontekstach - ekonomicznym,
ochrony srodowiska, duchowym, moralnym i tak dalej — ze stalo sie bezwartoscio-
wa walutg. Jedli by zamieni¢ rozmowe o kryzysie na rozmowe o gléwnych proble-
mach, z ktérymi ludzko$¢ musi zmierzy¢ sie w nastepnym stuleciu, jestem catkiem
przekonany, ze to problemy zwiazane ze Srodowiskiem beda prowadzi¢ do na-
stepnych. U Zrédla tego wszystkiego znajduja sie oczywiscie niemozliwe do utrzy-
mania rozmiary ludzkiej populacji.

Jakie jest miejsce filozofii w Swiecie galopujacych nauk empirycznych? Czy
filozofowie sg wspoélczesnie potrzebni?

Czy nauki szczegélowe rozwigzaly jakikolwiek wielki filozoficzny problem? Co jest
natura dobra i zla? Czym jest sprawiedliwos$¢? Czym jest wiedza? Czym sa przed-
mioty? Czym sg zdarzenia? Co to jest intencjonalno$¢? Czym jest znaczenie? Nawet
problemy zdajace sie mozliwymi do rozwigzania droga empiryczng — natura swia-
domosci dostarcza prostego przykladu — opieraja sie tego rodzaju metodom. Bada-
nia nad fMRI, mogace pokaza¢ nam korelaty stanéw umystowych, nie sag w stanie
dokladnie wyjasnié, jak te stany sg tworzone poprzez aktywno$¢ mdézgu. Nawet
jesli uwzgledni sie to w dyskusji, koficzy sie ona na dalszych filozoficznych pyta-
niach takich jak: Czym jest wyjasnianie? Co stanowi adekwatne wyjasnienie zda-
rzenia?

Oczywiscie, nie mozna dyskutowac¢ z faktem, ze znajomo$¢ badan empirycznych
jest przydatna. Problemy filozoficzne nie moga jednak by¢ ogélnie rozwigzane
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tylko dzieki nim, gdyz zawieraja one po czesci pytanie o to, jak nalezy interpreto-
wac wyniki. Oznacza to w rezultacie prace nad tym, jak owe wyniki sg ustruktury-
zowane i zorganizowane pojeciowo.

Jak ogdlnie oceniasz kondycje wspoélczesnej filozofii?

Dzieje sie wiele ciekawych rzeczy. Im jednak jestem starszy, tym bardziej zascian-
kowa, zbednie techniczna i nieciekawa wydaje mi sie spora ich cze$¢. Jest to nie-
pokojace, gdyz przytrafia sie to wielu starszym filozofom i moze by¢ to bardziej
oznaka mojego upadku niz upadku filozofii. Albo pogorszeniu ulega duza czes$c
filozofii, albo ja (lub, logicznie rzecz biorac, zaréwno jedno, jak i drugie!).

Wspolczesna filozofia ze swoim podzialem na filozofie kontynentalna i anali-
tyczna bardzo polaryzuje osoby z wyksztalceniem lub zainteresowaniami filo-
zoficznymi. Czytajac Twoje prace, mozna dojs¢ do wniosku, Ze wylamuja sie
one z tego utartego podzialu - z jednej strony wiele w nich rozwazan pozosta-
jacych w duchu filozofii analitycznej, z drugiej — bardzo liczne inspiracje kon-
tynentalne (sam wymieniasz wsréd swoich inspiracji Nietzschego, Camusa,
Heideggera). Jakbys usytuowal swoje dociekania i badania filozoficzne na ma-
pie wspolczesnej filozofii?

Tak, staram sie wylamaé lub by¢ moze nie zwraca¢ zwyczajnie uwagi na ten po-
dzial. Pomysl, Ze jedna polowa filozoficznego $wiata moze ignorowac to, co dzieje
sie w drugiej, uwazam za bardzo niemadry. M¢j filozoficzny trening by} solidnie
osadzony w tak zwanej tradycji analitycznej. Przypuszczam tez, ze da sie wyraznie
wyczud, iz pisze w analityczny sposéb (przynajmniej w moich profesjonalnych
pracach filozoficznych). Niektére z moich najwiekszych inspiracji wywodzily sie
jednak z tak zwanej tradycji kontynentalnej - w szczegdlnosci na ksztaltowanie
mej mysli miala wplyw tradycja fenomenologiczna. Z tej tradycji wywodzi sie kilka
naprawde wielkich koncepcji dwudziestego wieku. Pracuje posrod tej tradycji oraz
na tych koncepcjach, ale, jak sadze, drogg analityczng.

Pojecia ,kontynentalna” i ,,analityczna” nie majg oczywiscie wiekszego sensu. Ab-
surdem jest twierdzi¢, ze na przyklad Husserl nie jest mys$licielem analitycznym.
Postugujac sie jeszcze tylko jednym przykladem, w Byciu i czasie znajdujemy cal-
kiem imponujace osiggniecia analityczne.

Pora na kilka pytan ,branzowych”. W filozofii umyslu, jak sam przyznajesz,
znany jestes$ jako obronca koncepcji poznania ucielesnionego i odbywajacego
sie w Srodowisku (ksiazka The Body in Mind, 1999). Czy nadal uwazasz, ze po-
dejscie to dostarcza nam najlepszego opisu takich zjawisk, jak intencjonal-
nos¢, Swiadomosé, uczenie sie, ogélnie — poznawanie?
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Tak. Jest to dobry przyklad polaczenia tradycji analitycznej i kontynentalnej, o
ktérym wspominatem w odpowiedzi na poprzednie pytanie. Moje wydanie uciele-
$nionego (rozszerzonego) poznania wywodzi sie bezposrednio z analizy intencjo-
nalnodci. Jest to jednak analiza pasujaca o wiele bardziej do pewnych zagadnien
tradycji fenomenologicznej, szczegolnie noetycznych (noematycznych) ram opra-
cowanych przez Husserla. W przyblizeniu uznaje, Ze poznanie jest ucielesnione
oraz rozszerzone, poniewaz intencjonalnos$¢ jest rodzajem aktywnosci odkrywaja-
cej, aktywnosci, wedlug ktdrej Swiat ukazywany jest podmiotowi jako podpadajacy
pod dany tryb prezentacji — rozciaga sie ona czesto na procesy wystepujace w mo-
zgu, w Swiecie oraz szerszym Srodowisku.

Swoja przygode z filozofia, podobnie jak Wittgenstein, rozpoczynales od stu-
diow politechnicznych. Czy mialo to jakikolwiek wplyw na Twoje badania filo-
zoficzne?

Tak, rowniez bylem na studiach inzynierskich i takze jak w wypadku Wittgenste-
ina bylto to na Uniwersytecie w Manchesterze. By¢ moze powinienem byt pdzniej
udac¢ sie do Cambridge zamiast do Oxfordu. Jaki mialo to wplyw na moje pdzniej-
sze filozoficzne wybory? Obawiam sie, ze nie moge odpowiedzie¢, gdyz nie mam
porownania. Tak wlasnie, nie mam pojecia, jak wygladalyby moje dociekania,
gdyby przeszto$¢ wygladala inaczej. Na pierwszy rzut oka, wydaje mi sie jednak
nieprawdopodobne, by to nieudane podejscie do inzynierii mialo pozostawié¢ tak
duzy $lad na moim filozofowaniu.

Jak wielu wspdélczesnych filozofé6w uchodzisz za naturaliste. Jak rozumiesz
ogolne haslo ,naturalizm”? Dlaczego jest to, Twoim zdaniem, najtrafniejsze
stanowisko?

Nie jestem naturalistg. Nie dlatego, Ze sprzeciwiam sie naturalizmowi, po prostu
nie uwazam tworzenia poje¢ w ten sposob za uzyteczne. Po pierwsze, naturalizm
posiada tak wiele znaczen, ze w rezultacie stanowi zZle zdefiniowane pojecie. Po
drugie, nie jest jasne, czemu sie on sprzeciwia. Jak wielu okredlitoby sie jako ,su-
pernaturali$ci”? Moze paru, lecz niewielu.

Intencjonalnosé (zdolnos¢ do reprezentowania) czy Swiadomos¢ fenomenalna
- ktore zjawisko jest w Twoim przekonaniu bardziej zloZone i frapujace?

Nie wydaje mi sie, zeby mozna bylo je rozdziela¢. Mysle, ze intencjonalnos$é¢ w
gruncie rzeczy powinna by¢ interpretowana jako aktywno$¢ ujawniajaca lub od-
krywajgca. Swiadomos$¢ jest rodzajem ujawnienia. Nie zastanawialbym sie wiec,
ktére z nich jest bardziej ztozone lub fascynujace.
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Sq dwa rodzaje ujawniania lub odkrywania: przygodny i konstytutywny. Subper-
sonalne procesy kognitywne ujawniajg $wiat w sposéb przygodny, w tym znacze-
niu, ze zapewniaja one fizycznie wystarczajace warunki dla §wiata, aby byt w dany
sposob odkryty przez podmiot. Na przyklad, jesli teoria widzenia Marra bylaby
prawdziwa, pewne procesy, ktére maja poczatek w obrazie w siatkowce, a koncza
sie w tréjwymiarowej reprezentacji przedmiotu, bylyby wystarczajace, aby $wiat
w pewien sposéb ukazat sie podmiotowi. Procesy te nie bylyby wystarczajace w
sensie logicznym. Podmiot maégiby by¢ zombie i tak dalej. Tworza one jednak fi-
zycznie wystarczajagcy warunek. Swiadome dos$wiadczenia ujawniaja z drugiej
strony $wiat w sposob konstytutywny, zapewniajac logicznie wystarczajacy waru-
nek, aby ukaza¢ go w dany sposob. Jesli wystepuje doswiadczenie o szczegdlnie
zjawiskowym charakterze, w ramach pewnego podobienstwa, jest to wtedy logicz-
nie wystarczajace dla pewnej czesci Swiata, aby przedstawi¢ je w dany sposéb
(nawet jesli doswiadczenie jest iluzjg Iub halucynacjg). Swiadomos¢ jest, w gruncie
rzeczy, konstytutywnym ujawnieniem $wiata i jest rodzajem intencjonalnosci.

W swojej ksiazce The Nature of Consciousness (2001) bronisz pogladu, Ze isto-
ta Swiadomosci jest to, ze moze by¢ ona zarazem aktem doswiadczania i
przedmiotem doswiadczenia. Jak bys wyjasnil te idee osobom niezaznajomio-
nym ze wspoélczesnym zargonem filozoficznym?

Moge mysle¢. Moge réwniez mys$le¢ o moim mysleniu. To znaczy, moge myslec, ze
moja mysl jest niepokojaca, klopotliwa lub wyzwalajaca. Zatem moja mysl moze
by¢ przedmiotem mojej Swiadomosci - w tym wypadku mys$leniem. Lecz w tym
samym czasie myS$le o mojej mysli. Zatem oprocz bycia przedmiotem, ktérego je-
stem $wiadomy, moja $wiadomos$¢ jest aktem $wiadomosci — aktem bycia swiado-
mym mojej mysli.

Jak wspomnialem w odpowiedzi na poprzednie pytanie, uwazam, ze intencjonal-
nosc jest esencja Swiadomosci. Nie zrozumiemy intencjonalnosci, patrzac na obiek-
ty $wiadomosci. Intencjonalno$é kieruje swiadomos$¢ w strone przedmiotéw. Nie
jest tym, na co skierowana jest $wiadomo$¢ — nawet gdy te przedmioty sa czyms$
mentalnym. Aby zrozumie¢ intencjonalnos¢, musimy zrozumiec¢ swiadomos¢ jako
akt. Jako akt sSwiadomos¢ jest konstytutywnym ujawnieniem $wiata. Jest to rodzaj
czynnos$ci ujawniajacej.

Czy maszyny naucza sie kiedys mysle¢?

Tak.
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I ostatnie pytanie — jak wspominasz swoja niedawna krotka wizyte w Polsce?

Wspaniale spedzilem czas. Torun to piekne miasto. Doceniam goscinno$¢ organiza-
toréw Zlotu Filozoficznego, a takze to, jak Swietnie sie spisali, podrzucajac mnie do
Kadyn na czas na Slub brata mojej zony. Licze na szybki powrot.



