https://doi.org/10.24101/logos.2021.08
Gauta 2021 02 18

VYTAUTAS RUBAVICIUS

Lietuvos kulturos tyrimy institutas, Lietuva
Lithuanian Culture Research Institute, Lithuania

CIVILIZACIJOS DAUGIACENTRIAME
GLOBALIZUOTAME PASAULYJE

Civilizations in the Multi-Center Globalized World

SUMMARY

The world is going through a time of extraordinarily rapid change, marked by growing uncertainty in all
domains of life, growing military conflicts in various regions, and the spread of various anthropocenic chal-
lenges. The over-alignment of globalization is observed, with the emergence of various heterogeneous
tendencies, promoted by military and economic rivals of major geopolitical powers, expanding trade wars,
and changes in relations between states caused by a pandemic. In this confusion of change, a wave of
civilizational research is emerging that responds in its own way to the processes of globalizational hetero-
geneity and geopolitical shifts. The role of civilizational identity and civilizational imagination is becoming
increasingly important. The article explores various aspects of the concept of civilization and civilizational
imagination and argues that in the current geopolitics and relations between states, the importance of the
concept of civilization and civilizational imagination is becoming more and more entrenched in a multi-
center and multipolar worldview.

SANTRAUKA

Pasaulis iSgyvena nepaprastai sparcios kaitos meta, kuris pazymeétas vis didéejan¢iu visas gyvenimo sritis
apimanciu neapibréztumu, jvairiuose regionuose gauséejantiais kariniy konfliktu Zidiniais, antropoceniniu
tendencijoms, kurias skatina didZiuju geopolitiniu galiu karinés ir ekonominés varzytuves, iSplintantys
prekybiniai karai, pandemijos nulemti valstybiu santykiu pokyciai. Tam tikroje kaitos sumaistyje ryskeja
civilizaciniy tyrinejimy banga, savaip atsiliepianti | globalizacines heterogenizacijos vyksmus ir geopoliti-
nius poslinkius, kuriuose vis svarbesnis tampa civilizacinio tapatumo ir civilizacines vaizduotées vaidmuo.
Straipsnyje gvildenami jvairus civilizacijos sampratos bei civilizacinés vaizduotes aspektai ir teigiama, kad
dabartinéje geopolitikoje ir valstybiu santykiuose didéja civilizacijos supratimo bei civilizacinés vaizduotés
reiksme vis labiau isitvirtinant civilizacinio pobudZio daugiacentrio bei daugiapolio pasaulio vaizdiniui.

RAKTAZODZIAL: civilizacija, daugiacentris pasaulis, kolonizacija, globalizacija, modernybe, ,teorija i$ Pietu”.
KEY WORDS: civilization, polycentric world, colonization, globalization, modernity, “theory from the South”.
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CIVILIZACIJOS KAPITALISTINEJE PASAULIO SISTEMOJE

Pastaruoju metu vélei iskilo civiliza-
cijy tyrinéjimy banga, susijusi su svar-
biais globalizacijos raidos, globalizacijos
heterogenizacijos ir didziuyjy pasaulio
galiy geopolitiniy varzytuviy poslin-
kiais. Tyrinétojai netruko pastebéti, kad
geopolitinés varZytuves vyksta prike-
liant civilizacine vaizduote ir civilizaci-
niy imperiniy centry politinj bei kulta-
rinj pavelda, parySkinant daznai jvairaus
konfliktiSkumo bruozy jgaunancdias civi-
lizacijy saveiky zonas. Civilizacijos sa-
voka bei konceptas nebuvo iSnykes i$
istoriky bei antropology akiracio — jvai-
riy Saliy kultirose vienokiais ar kitokiais
pavidalais , pliduriavo” Oswaldo Speng-
lerio, Arnoldo J. Toynbee'o civilizacijy
supratimo bei raidos idéjos ir vaizdiniai,
taip pat Fernando Braudelio jZvalgos i
kapitalizmo civilizacijos i$kilimg bei
sklaidg, taciau civilizacijy tyrinéjimai po
II pasaulinio karo gyvavo intelektualinés
akademinés veiklos parastése ar tam tik-
ruose komparatyvistiniy tyrinéjimy cent-
ruose, kurie vykdé valstybinius uzsaky-
mus aiskintis kulttirinius bei socialinius
Afrikos, Pietryciy Azijos ir kity pasaulio
regiony ypatumus, turéjusius palengvin-
ti karinj ir ekonominj bendradarbiavima.
Globalizacijos ,lengvinimo” uzduotys, o
sykiu ir siekis suvokti pasaulinés kapi-
talizmo sistemos jsitvirtinimo prielaidas
ir jo socialinj bei kulttirinj poveikj jvai-
riems pasaulio regionams verté rimciau
atsigrjzti j civilizacijos koncepta. Viena
i$ didelio atgarsio susilaukusiy Imma-
nuelio Wallersteino, kuris jau buvo jga-
ves tarptautine Slove Afrikos tyrinéji-
mais, knygy vadinosi Pasaulinés ekonomi-
kos politika: valstybés, sqjidzZiai ir civiliza-
cijos (Wallerstein 1984) Joje buvo iSskleis-
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tas kapitalizmo sistemos raidos vaizdi-
nys ir gvildenamas Siuolaikinio kapita-
lizmo btuivis, jam budingi vidiniai pries-
taringumai, jo raidos ir sklaidos pasau-
lyje ypatumai, taip pat ir ryskéjanciy
tendencijy palaikomi ateities scenarijai.
Kapitalizmo sistema suvokiama kaip pa-
sauliné, kurioje pasaulinio darbo pasida-
lijimo salygomis veikia esminis kapitalo
kaupimo imperatyvas, suprekinantis ir
suiSteklinantis visas Zmogaus gyvena-
mojo pasaulio sritis, taip pat ir jo dvasi-
nius bei fiziologinius procesus kartu su
visa gyvaja gamta (placiau zr. Rubavi-
¢ius 2010). Ekonominis tikslingumas ir
pasaulio ekonomizavimas, o véliau — fi-
nansizavimas, apsireiskia jvairiai, nelygu
valstybés ar regionai, juose susiklosciu-
sios kulttiros bei socialiniai santykiai, tad
vieningoje pasaulinéje ekonomikoje vei-
kia daug ,kapitalizmy”, jiems jgyjant
vietinius pavidalus ir jtvirtinant savas
sistemines jungtis su pasaulinés sistemos
raida. Pasaulinés ekonomikos vaizdinys
konkre¢iu pavidalu gyvuoja reik§dama-
sis konkreciomis kulttirinémis formomis
bei diskursais.

Pasauliné kapitalizmo sistema vei-
kiant jvairialypiams prekinantiems glo-
balizacijos veiksniams, kurie visy pasau-
lio regiony vietinius gyventojus vercia
kapitalo ar vadinamuosius ,rinkos po-
reikius” tenkinancia prekine darbo jéga,
igauna kapitalistinés civilizacijos ar me-
tacivilizacijos bruozy, kurie gvildenti
kitoje Wallersteino knygoje Istorinis ka-
pitalizmas ir kapitalistiné civilizacija (Wal-
lerstein 1985). Pasaulinés ekonomikos ir
pasaulineés sistemos (worl-economy, world-
system) tyrinéjimai ir juos palaikancios
metodologinés prieigos greit suformavo



savita tyrinéjimy lauka, i kurj jsitrauké
istorikai, sociologai, socialinés ir kulti-
rinés antropologijos atstovai, politeko-
nomai, urbanistai, taip pat ir civilizacijy
bei globalizacijy tyréjai (pla¢iau apie
jvairiose diskusijose vartojama civiliza-
cijos savoka, jos turinj ir metodologinius
civilizacinés prieigos ypatumus Zr. Ar-
nason 2003). Ta¢iau Wallersteino pléto-
jama kapitalizmo kilmés ir raidos sche-
ma netrukus susilauké jvairiapusés kri-
tikos. Atkreiptas démesys, kad ji perne-
lyg eurocentring, kitus pasaulio regionus
paliekanti paribiuose. Imta iSsamiau
aiSkintis pirminius kapitalizmo sistemos
bruozus, ju aptikta ankstesnése epocho-
se, tad radosi ir , protokapitalizmo” su-
pratimas. Ypac¢ daug gincy uzviré dél
pagrindinio kapitalizmo bruozo — spar-
taus kapitalo kaupimo, palydimo stai-
gaus demografinio ir produkcijos augi-
mo. Sitai Wallersteinas ir laiké budingu
ilgajam XVI a., Zzyméjusiam kapitalizmo
sistemos iskilima ir iSplitima. Ypac deta-
liai Wallersteino modelj émeé kritiskai
gvildenti Andre Gunderas Frankas, is-
kéles apie 5 tiikst. mety gyvuojancios
vienos pasaulio sistemos supratimg ir
irodinéjes daugelj Wallersteino iskelty
sisteminiy bruozy buvus buidingus anks-
tesniems laikams ir kitiems regionams,
kurie taip pat iSgyvendavo kapitalo kau-
pimo, demografinius ir produkcijos Suo-
lius, suklestéjimo ir nuosmukiy ciklus.
Taciau dera turéti omenyje, kad Frankas
i§ pradziy buvo Wallersteino sekéjas,
kiek véliau — intelektualinis bendradar-
bis, kuriam tam tikru metu émeé ryskéti
mokytojo plétojamy jZvalgy problemi-
niai mazgai, dél kuriy ne tik jis, bet ir
kiti Sio lauko mastytojai émé placiai dis-
kutuoti leisdami bendrus moksliniy ty-
rinéjimy rinkinius. Plataus atgarsio su-
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laukusiame straipsniy rinkinyje Pasaulio
sistema: penki Simtai ar penki tiikstanciai
mety? (Frank and Gills 1993a) nuzZyme-
dami esmines pasaulio sistemos ar sis-
temy teorinio lauko problemines temas,
savo polemines mintis reiské visas burys
Zymiausiy Sios pakraipos teoretiky, is-
toriky ir civilizacijy tyrinétojy: Wallers-
teinas, Frankas, Barry K. Gillsas, Davidas
Wilkinsonas, Samiras Aminas, Janet
Abu-Lughod, o pratarme parasé Willia-
mas H. McNeilas.

Svarbiausia Franko mintis ta, kad eu-
ropietiskojo kapitalizmo iSkilimas néra
vien Sio regiono raidos nulemtas — tas
regionas jau tikstantmecius buvo susi-
saistes pasaulinés sistemos pagrindu su
kitais regionais — Kinijos, Artimyjuy Ryty,
Euro-Siaurés Afrikos, Islamo ir kt., o tie
rySiai kito istorijos tékmeéje iSgyvenant
jvairius pakilimus ir nuosmukius (Gills
and Frank 1990; patikslinta ir iSplétota
koncepcija zr. Frank and Gills 1993b).
Wallersteino isskirtus tris esminius kapi-
talizmo sistemos struktiirinius bruozus —
centro ir periferijos bei pusiau periferijos
skirtys, dvi raidos fazeés, apsireiskiancios
ekspansijos ir susitraukimo ciklu, hege-
monijos jsivyravimo ir neiSvengiamos
kaitos, tad varzytuviy tarpsniai. Siame
istorinés raidos vaizdinyje svarbus yra
peréjimo i$ feodalizmo i kapitalizma ir
numatomo kapitalizmo peréjimo j socia-
lizma tarpsniy suvokimas. Kapitalizmo
kaita neiSvengiama dél jo istoriskumo,
nes istorijoje visoms pasaulinéms siste-
moms buidingas savas iskilimo, ekspan-
sijos ir susitraukimo metas.

Frankas kapitalizmo bruozus, taip pat
gamybos biidy jvairove mano esant ba-
dinga visai pasaulinei sistemai, o peréji-
ma j europietiskojo kapitalizmo sistema
teigia buvus nulemtg hegemoniniy siste-
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miniy poslinkiy, Kinijai ir kitiems susiju-
siems regionams patyrus nuosmukj. Vi-
siems Siems regionams vienaip ar kitaip
buvo budingi esminiais laikomi kapita-
lizmo sistemos ,elementai” — kapitalas,
pinigai, pelno siekis, apmokamas darbas,
investicijos, technologiniai iSradimai eks-
pansijos metu. Frankas siiilé permastyti
esmines istoriky sluoksnyje jsitvirtinu-
sias tarsi akivaizdZzias savokas , peréji-
mas i$ feodalizmo j kapitalizma”, , pereé-
jimas i$ kapitalizmo j socializma”, feoda-
linis, kapitalistinis, socialistinis , gamy-
bos biidas”, , peréjimas”, taip pat hege-
moninj Vakary bei Europos iSkilima,
suvokiant ir jy neiSvengiama smukima.
Europos kilimas jzvelgiamas 1050-1250
m. tarpsniu ir patvirtinamas daugelio
istoriky duomenimis, o nuosmukj Zymi
du 1250-1450 m. Simtmeciai, iSgyvene
Juodaji mara ir kity pasaulio regiony
menkéjima, o jau véliau Europa iskélé
juriné kolonizacija, Lotyny Amerikos nu-
kariavimas. Frankas jau pries gerus tris
deSimtmecius pazyméjo hegemonijos
slinktj i$ JAV i Japonija, kuri anuo metu
iSgyveno rysky ekspansinj pakilima, o
$iuo metu islieka bendresné kryptis —
Azijon, tac¢iau hegemono pretendento
vardas jau neabejotinai Kinija. Nurodé ir
btisimu tarpuvaldziu jsivyrausiant jnir-
tingas varzytuves, kai ir kitos regioninés
galios stengsis kaip nors stiprinti savo
jitaka. Taciau iSlieka esminiai pasaulinei
sistemai budingi saveikos ir sgsajumo
bruozai — prekybiniai rysiai, kapitalo
kaupimo ir produkcijos gamybos centrai,
prekiy apykaitos ,,mazgai”, kurie jvardi-
jami ir kaip globalizacijos centrai. Nors
Frankas visg savo gyvenima buvo akty-
vus kairiosios pakraipos mastytojas, za-
véjesis Kubos revoliucija, daug veikes
Lotyny Amerikoje ir skatings Sio regiono
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revoliucinius judéjimus (placiau apie jo
ideologines nuostatas, darby reikSme ir
Lotyny Amerikos realijy poveikj jo mas-
tymui Zr. Key 2011), ta¢iau nenumato
jokio teleologinio pasaulio sistemos rai-
dos tikslo, kuris budingas daugybinio
pasaulio sistemy modelio atstovams, lin-
kusiems ,,peréjimuose” jzvelgti tam tikra
tikslinguma, kurj savaip patvirtina mark-
sistiné teorija — i$ kapitalizmo j socializ-
ma. Pokycius turi paskatinti visuomeni-
niai judéjimai, verciantys keisti hegemo-
ninio valdymo pobudj. Tac¢iau hegemono
pasikeitimas, pereinant hegemoniniy
varzytuviy tarpsnj, ekspansijos ir nuos-
mukio fazes, yra galios apraiska, kurios
vienintelis tikslas ir yra galios jtvirtini-
mas ir kity pasaulio regiony pajungimas
ar uzvaldymas. Juk ir kolonializma pa-
keité ne kas kita, o neokolonializmas,
kuris ypac skausmingai daugeliui pasau-
lio Saliy apsireiské neoliberaliomis refor-
momis ir modernizacijos ideologijos die-
gimu. Nepaisant jvairiy diskusijy, Wal-
lersteino isskleista kapitalizmo iskilimo,
jo esminiy bruoZzy, centro ir periferijos
bei pusiau periferijos schema, kurioje
rySkus pasaulinio darbo pasidalijimo ir
su juo susijusio kolonijinio bei neokolo-
nijinio iSnaudojimo, tad ir pasipriesinimo
jam démuo, nepaprastai iSplito, ypac va-
dinamosiose periferijos ir pusiau perife-
rijos Salyse, kartu su ,,peréjimo i socializ-
ma” tikslingumu.

Wallersteino ir Franko pasaulio raidos
ir Siuolaikinés pasaulio sistemos apmas-
tymai siejasi su Zymaus egiptie¢iy ekono-
misto, istoriko ir sociologo Samiro Amino
jzvalgomis. Aminas savo tyrinéjimais
parodé, kaip modernusis pasaulis nuo
daugybinio didziyjy Saliy kapitalistinio
imperializmo peréjo j Siuolaikinio Triados
(Jungtinés Amerikos Valstijos, Europos



Sajunga ir Japonija) imperializmo btvj
globaliosios Siaurés naudai (Amin 2010).
Jis samoningai kiiré savo, kaip globaliyjy
Piety mastytojo ir politinio veikéjo, jvaiz-
dj, stengdamasis isklibinti pasaulyje jsi-
vyravusj eurocentrinj socialiniy ir huma-
nitariniy moksly diskursa bei rodyda-
mas, koks nepagristas faktais yra dogma-
tiSkas neoliberalios ekonomikos teorinis
vaizdinys. Beje, jis taip pat jvairiais aspek-
tais kritikavo eurocentrizma, iSkeldamas
rasistinio pobtuidzio kultiirines ir ideolo-
gines jo prielaidas, paskleidé ir placiai
paplitusia ,liberal virus” sgvoka (Amin
2004). Aminas daug nuveiké burdamas
vadinamojo Treciojo pasaulio intelektua-
lus ieskoti savojo ekonominés ir kultiri-
nés raidos kelio, ilgus metus buvo World
Social Forum lyderiu, rengg ir palaiké jvai-
rius Afrikos forumus, politine ir moksline
veikla diegdamas daugiapolio pasaulio
tvarkos, kuriai svarbiausia socialinis tei-
singumas, idéja.

Siuolaikinés kapitalizmo sistemos, jos
vidiniy priesStaravimy, taip pat ateities
scenarijy tyrimai neisvengiamai jgauna
politing plotme, juolab kad Sioje srityje
aktualus ir nuolatos permastomas yra
Karlo Marxo jzvalgy ir kapitalo veikimo
sampratos paveldas, primenantis istorinj
kapitalizmo sistemos raidos pobtuidj, tad
ir artéjantj neiSvengiama sistemos kaitos
meta. Siame tyrinéjimy lauke vis labiau
imta svarstyti civilizacijos sampratas ir
civilizacinius vaizdinius, kurie jau neis-
vengiamai siejosi su didZiaja geopolitika.
Pasaulio sistemos bei sistemy tyrinétojy
ir su jais susijusiy pasaulinés istorijos at-
stovy darbuose pasaulio sistemos ir civi-
lizacijos supratimas jvairavo, nelygu ju
teorinése jzvalgose Sioms sgvokoms tei-
kiamas ,svoris”. Pasaulio sistemos ap-
mastymy lauko atstovai iSkélé materia-
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lyji istorijos vyksmo pagrinda ir materia-
lius dalykus laiko esminiais raidos veiks-
niais. Jiems svarbu turto ir kapitalo kau-
pimo centrai, artimosios ir tolimosios
prekybos keliai, jy tinklas, prekiniy mai-
ny ypatumai ir pan., nepaisant vietiniy
kultariniy bei civilizaciniy skirtumy, o
civilizacijy tyrinétojams svarbiausia reli-
ginés ir kitokios kultiirinés idéjos, ju sim-
bolinés sistemos, kurioms palenkiamas
turto kaupimas ir kitokia materialiné
veikla, kai konkrecius visuomenéje gyva-
vusius idealus bei gaires jtvirtina valdan-
tieji politiniai religiniai elitai, savo veiks-
mams ir sumanymams turintys gauti
vienokj ar kitokj ,dangiska” legitimuma.
Taciau ir materialiosios pakraipos pa-
saulio sistemy teoretikai savo tyrinéjimy
lauka siejo su didziyjy civilizacijy mas-
tytoju Spenglerio ir Toynbee'o jzvalgo-
mis, kurias palaiké Karlo Marxo plétotas
materialistinis istorijos raidos suprati-
mas. Tad ir Siame tyrinéjimy lauke civi-
lizacijos supratimas iSliko svarbus, o
paskutiniais praeito Simtmecio deSimt-
meciais ji aktualino ir minéto Amino
veikalai, kuriuose globalaus kapitalizmo
raida buvo gvildenama vadinamojo ,, tre-
¢iojo pasaulio” ir jo vietos pasaulio dar-
bo pasidalijimo struktiiros bei sukurto-
sios pridedamosios vertés nusavinimo
pozitriu, iSkeliant daugiacentrio pasau-
lio politinés tvarkos butinuma. Tad po
Antrojo pasaulinio karo jsitvirtino trijy
pasauliy geopolitinis, civilizaciniy bruo-
Zy jgaunantis vaizdinys, kuriame akty-
viai veiké tuos pasaulio sandus repre-
zentuojanciy valstybiy junginiy politinés
galios. ,Ireciasis pasaulis” politiSkai émé
jungtis i vadinamuyjuy ,neprisijungusiy
valstybiy” bloka, Sitaip skatindamas de-
kolonizacijos vyksmus ir telkdamas pa-
siprieSinima neokolonializmui.
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DAUGIACENTRIO PASAULIO VAIZDINYS
IR MODERNYBES PERMASTYMAS

Daugiacentrio pasaulio politinis vaiz-
dinys netrukus buvo jtrauktas j geopoli-
tikos darbotvarke. Jis vis labiau aktualéjo
rySkéjant kapitalizmo sistemos neolibe-
ralizavimo reformy pasekméms — socia-
linés atskirties didéjimas, jvairiy pasaulio
regiony varginguyjy spartus nuskurdini-
mas, greitas valstybiy jsiskolinimo augi-
mas. Daugiacentrio pasaulio vaizdinys
vis labiau grindziamas esminémis civili-
zacinémis apibréztimis, civilizacinémis
bendrybémis ir sgsajomis, kuriose labai
svarbus yra religijos vaidmuo. Civiliza-
ciniy vaizdiniy ir civilizacinés politinés
vaizduotés sklaida, civilizacinio pasaulé-
vaizdzio ir pasaulévokos svarba jsitvirti-
no Kinijos, Rusijos, Turkijos ir kity pa-
sauliniy ar regioniniy galiy santykiuose,
kuriuose , pirmu smuiku griezia” Jung-
tinés Amerikos Valstijos (plac¢iau apie
civilizacinés vaizduotés reik§me Siuolai-
kinéje geopolitikoje zr. Rubavicius 2020).
Geopolitikos ir civilizacijos bei kultiros
sasajas jvairiy kapitalizmo raidos ten-
dencijy atzvilgiu émeési aptarti ir Wal-
lersteinas — pazymeétinas jo straipsniy
rinkinys Geopolitika ir geokultiira: esé apie
besikeicianciq pasauline sistemq (Wallers-
tein 1991), sukéles didele diskusijy ir
naujy tyrinéjimy banga. Naujy geopoli-
tiniy santykiy ir neoliberaliosios ideolo-
gijos palaikomos globalizacijos keliamy
grésmiy plotméje imta svarstyti pacios
socialiniy ir humanitariniy moksly srities
vaidmenj pasaulinés sistemos biivyje, su-
vokiant esmine to mokslo reiksme jtvirti-
nant pasaulinéms galioms ar centrams
reikalingas ideologemas bei pasaulévaiz-
dzius, taip pat norima linkme kreipiant
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etniniy, kultiiriniy, socialiniy ir tautiniy
tapatumy hibridizacijos vyksmus.

Nors pastaruosius kelis desSimtmecius
kulttrinés ir socialinés antropologijos
moksluose vis labiau iSkeliama ideologi-
né ir metodologiné Kito bei Kitoniskumo
svarba, pazinimo ir zinijos geopolitikoje,
taip pat zinijos ,gamyboje” iSlaikoma
ryski centro ir periferijos vertybiné ir in-
telektualiné skirtis. Aptares Siuolaikinés
pasaulio antropologijoje vyraujancias
ideologines nuostatas, kurias jvardija
kaip impering, liberaliaja bei radikaliaja,
ir paryskines pirmujy dviejy palaikoma
vakarietiskaji iSskirtinuma, o tyrinéjimy
ateit] labiau siejantis su ta iSskirtinuma
probleminancia, eurocentrizma kritikuo-
jancia ir Lotyny Amerikoje iSplitusia ra-
dikaliaja, Gustavo Ribeiro vis délto pri-
pazista: ,Dabartiné laiko dvasia nusako-
ma didziuliu galios sukaupimu vienin-
teliame hegemoniniame centre — angly-
amerikieciy akademijoje” (Ribeiro 2014:
494). Tad Siame regione stipréja akade-
miniy sluoksniy judéjimai, skatinantys
palaikyti ir skleisti ,teorijas i§ Piety”,
prieSintis episteminiam genocidui, epis-
temocidui, stiprinti savus Zinijos , gamy-
bos” ir sklaidos centrus. Apmastant Siau-
rés ir Piety apibreéztis ir | Sias savokas
jtraukiamy regiony santykius, iskeliama
mintis apie esminj modernybés vyksmo
ypatuma — tas vyksmas apima abi puses,
tadiau asimetriskai. Siaurei jsivyraujant
kaip modernybés ir modernizacijos cent-
rui, Piettis ekonomiskai, ideologiskai ir
geopolitiskai verciami biitinais moderni-
zuoti atsilikéliais, kuriy pagrindinis uz-
davinys esas, nepaisant jokiy kanciy ir



nuostoliy, ,siekti” SiaurietiSky gérybiy
bei demokratiniy dorybiu.

Kadangi vakarietiSkoji modernybé
issiskleidé tik panaudodama pietietiska
pigia ar vergiska darbo jéga, gamtos is-
teklius, kitaip tariant, iStraukdama ir
nusavindama Piety pridedamaja verte,
tai modernybés istorija ne tik gali, bet ir
turi buti rasoma ,,i$ Piety”. Juolab mo-
dernizacijos istorijos. Teorijos ,,i$ Piety”
ar i$ buvusiy kolonijy, peréjusiy i neo-
kolonijy bavj, suproblemina vakarietis-
kaja pazangos ir vijimosi ideologema,
legitimuojancia sisteminio Centro politi-
ka Periferijos ir Pusiau periferijos atzvil-
giu. Kitas svarbus dalykas, kad Siauré j
Pietus bei Periferijg émé perkelti daug
pazangiausiy versly bei industrija, tad
kai kurie pietietiski regionai modernumu
lenkia dalj SiaurietiSky sri¢iy, todél Siau-
rei jau metas ir pasimokyti i$ Piety (pla-
¢iau zr. Comaroff and Comaroff 2012).
Kaip tik ,teorijose i§ Piety” plétojamos
izvalgos, dekonstruojancios esming Aps-
vietos iSkelta Zmogaus ir gamtos, kaip
nezmogiskos srities, skirties filosofema,
kuria grindZziamas ir universalios Visatos
supratimas. Tokiai Visatai prie§inami
teoriniai ir antropologiniai Daugatos
(Universumas prie$ Daugiaversumga ar
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Pluriversuma), taip pat vienpasauliui
pasauliui — daugpasaulis pasaulis (One
World World, OWW wvs. Pluri-World World,
PWW) vaizdiniai bei jzvalgos, grindzia-
mos plétojamomis etnologiniy ir senyjy
civilizacijy tyrinéjimy duomenimis ir
perspektyvizmo idéjomis. Apibendrin-
damas vadinamojo ontologinio posiikio
supratimo jsivyravima ir ,Zzvilgsnio i$
Piety” iSkilimg, Arturo Eskobaras aiski-
na, kad ontologiné modernybés iskelto
vienpasaulio pasaulio projekto skirtis —
zmogus prieS nezmones ir apskritai
gamta, nustaté ir esmines tos skirties
riby bei paribiy priezitiros politikos gai-
res, i paribius nustumdama visus tuos,
kurie kélé daugybinés pasaulio raiskos
idéja, jtvirtindama ir visokeriopai stiprin-
dama civilizuotyjy ir primityviyjy, iSsi-
vysciusiy ir neissivysciusiy, moderniyju
ir nemoderniyjy skirtj ir su ja susijusius
pavaldumo bei dominavimo santykius
(Eskobar 2018: 86). Visos Siuolaikinés vi-
jimosi, pazangizmo, demokratiniy ir is-
sivystymo gairiy nustatymo ir jy siekimo
politikos bei politiniai projektai kyla is
nurodytosios esminés ontologinés skir-
ties, kad ir kokiais naujais ideologiniais
,lygybiu”, pagarbos Kitam bei Kitonis-
kumui popieréliais buity apkaisytos.

CIVILIZACIHOS GLOBALIZACINIUOSE
VYKSMUOSE IR GEOPOLITIKOJE

Istorinius, ekonominius ir civilizaci-
nius tyrinéjimus saistyti su politika ir
geopolitika paskatino ir savaip paradok-
salios Samuelio Huntingtono idéjos
(Huntington 1996) apie neiSvengiama
civilizacijy kovos intensyvéjima jsivyrau-
jant pasaulinei kapitalizmo sistemai ir
jos palaikomai globalizacijai, ekonomi-

niais ir kulttiriniais rySiais saistanciai
visus pasaulio regionus. Saistymas yra
igaves vis spartéjancios hibridizacijos ir
homogenizacijos pavidala, kuris jtvirtina
neoliberalaus ekonomizmo ideologijos
bei ,laisvosios rinkos” ideologemos pa-
laikoma pasaulévaizdj (placiau zr. Ru-
bavicius 2010). Aiskindamasis esmines
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civilizacijy santykiy raidos priezastis ir
paskatas, Huntingtonas jy saveikoje
izvelgia konfliktinius ,, mazgus”, kuriuos
nulemia nepaliaujamos varZytuvés. Ais-
kindamasis dabarties biivio ypatumus,
jis atkreipia démesj i vidinj integraciniy
globalizaciniy jégy priestaringuma: pa-
saulj integruojancios jégos yra realios,
taciau kaip tik jos sukelia atoveiksmj —
skatina iSnykimo ir suvienodinimo grés-
mes, kylancias iSgyvenantiems kultiirine
savipratg bei savikiira, ir civilizacinés
samoneés bei savimones stipréjima. Kitas
svarbus dalykas, kad pasaulis jau dali-
jasi j kitokias dvi dalis — Vakarus ir Kitus.
Globalizacijos vyksmas neabejotinai silp-
nino nacionalines valstybes, kadangi
valstybés mechanizmus imta vis labiau
pajungti kapitalo ,laisvei”, kitaip tariant,
tarptautinéms korporacijoms aptarnauti,
tac¢iau, Huntingtono jsitikinimu, nacio-
nalinés valstybés islieka pagrindinés
globalios politikos veikéjos, tik ju intere-
sai, sgjungos ir konfliktai jgauna kulta-
riniy ir civilizaciniy veiksniy pavidalus.
Jis pastebéjo, kad jau anuo metu didéjo
pasaulio nestabilumas, anarchija, gause-
jo ivairiausiy gentiniy ir tautiniy konf-
likty, taciau didZiausia pavojy jziiréjo
beuzsimezganciuose skirtingoms civili-
zacijoms priklausanciy valstybiy ar ju
grupiy konfliktuose. Istorija parodé ji
buvus labai jzvalgy. Huntingtonas issky-
ré tokius didziuosius civilizacinius dari-
nius: Vakary, Islamo, Kiny, Hindy, Bu-
disty, Japony, Lotyny Amerikos, Afrikos
ir Slavy staciatikiy. Tie dariniai vienaip
ar kitaip patekdavo ir pasaulio sistemos
tyrinétojy akiratin. Daug aiskintasi dél
jo pateikto civilizacijy iSskyrimo ir riby
pagristumo ar nepagristumo, taciau Sitai
neuzgozé jo esminés minties, kad Sian-
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dienos pasaulyje vis labiau ryskéja civi-
lizaciniy dariniy santykiai, o civilizacijy
salycio krastai virsta , karstaisiais” regio-
nais, pavyzdziui, kaip Ryty Ukraina.
Siuo metu didZiyjy pasaulio galiy —
Jungtiniy Valstijy, Kinijos, Rusijos, Indi-
jos, Turkijos — santykiai vis labiau imami
aiskinti pasitelkus civilizacijos sgvokas
ir civilizacinj diskursg, kuriame svarbus
yra imperinio paveldo matmuo, ypac
rySkus geopolitiniuose Kinijos, Turkijos,
Rusijos politiky svarstymuose. Jungtinés
Valstijos Siuo atzvilgiu imamos suvokti
ne tik kaip Vakary civilizacijos varomo-
ji jéga, bet ir kaip salygiskai savarankis-
kas Siaurés Amerikos civilizacinis dari-
nys, apimantis ir Kanada, o daznai
prisliejantis ir Meksika. Tiesa, Meksika
saistyti su Siuo civilizaciniu dariniu gana
keblu, kadangi Sioje Salyje gltidi unikaliy
Mezoamerikos civilizacijy paveldas, pa-
sitelkiamas civilizacinei Lotyny Ameri-
kos vaizduotei ir ja grindziamam civili-
zaciniam tapatumui palaikyti. To civili-
zacinio paveldo randasi vis daugiau,
ypac pleciantis ,ontologinio posiikio”
grindZiamiems archeologiniams ir ar-
cheoantropologiniams tyrinéjimams, ku-
rie persvarsto ir ankstesniy tyrinéjimy
duomenis kurdami naujus istoriniy civi-
lizaciniy prasminiy vaizdiniy klodus.
Tad iskilusi JAV ir Meksikos siena savaip
simboliSkai Zymi dviejy civilizaciniy da-
riniy riba ir ju intensyvios saveikos zona,
tolokai iSplitusig i abi puses.
Globalizacija suvokiama kaip jvairia-
lypis ir jvairiais lygmenimis pasaulj sais-
tantis ir persaistantis vyksmas. [vairts
globalizacijos aspektai suformavo savas
moksliniy tyrimy sritis. Aiskiausiai i$ski-
riamos ekonoming, technologiné ir kul-
turiné globalizacijos vyksmuy plotmés,



kreipiant démesj | jvairius postmoder-
niyjy laiky ,,postikius” — informacinj,
vaizdinj, ekologinj. Politiné globalizacijos
plotmé — tai virSnacionalinés veiksmin-
gos tarptautinés institucijos, kuriy tikslas
yra skatinti globalizacijos vyksma, uztik-
rinant kuo laisvesne kapitalo, prekiy ir
zmoniy, kaip ,darbo jégos” ir ,Zmogis-
kyjy istekliy”, apytaka, kapitalo laisvei
pajungiant visas kitas , laisves”. Tas ju-
déjimas neiSvengiamai keicia tauty ir
socialiniy grupiy santykius, civilizacine
ir kulttirine saveika. Kaita nusakoma kul-
tirinés ir socialinés hibridizacijos, dia-
sporizacijos bei getoizacijos vyksmais,
kurie vis labiau domina jvairiy sriciy
tyrinétojus. Dera atkreipti démesj, kad
globalizacine socialing ir kultiirine kaitg
vis labiau veikia technologinés virtuali-
zacijos ir mediatizacijos procesai, skati-
nantys atsisaistyma nuo konkreciy vie-
toviy, socialiniy sluoksniy, tauty bei
valstybiy, plétojant virtualius socialinius
santykius, kitaip tariant, virtualinant so-
cialuma ir socialinant virtualuma.
Aiskinantis globalizacijos poveikj
Zmonéms, tautoms ir kultiiroms iskyla
kultirinio bei etnokultiirinio tapatumo
ir zmogiskosios savasties klausimas. Sj
klausimg ypac suaktualino dabartiné
globalizacijos pakopa, kurig labai sunku
nusakyti, taciau vis délto pabandysime
iSskirti esminiy vyksmy tendencija. Drjs-
tame teigti, kad ima vyrauti jau ne ho-
mogenizuojantys, o heterogenizuojantys
vyksmai, paskating pasauliniy galiy var-
zytuves, regioniniy kariniy konflikty ir
nestabilumo zony plitima, o sykiu nacio-
nalinius bei kulttirinius tapatumus tei-
giancios geopolitikos, civilizacinés ir
kulttirinés vaizduoteés ,sugrizima”. Rys-
kus tokio sugrjzimo aspektas nusakyti-
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nas kaip imperinio politinio ir kulttirinio
paveldo aktualéjimas pasaulinéje geopo-
litikoje. Prikeliami reikSmingi praeities
ivykiai, vaizdiniai, socialinés praktikos,
vis labiau ryskéja imperiniy valdymo
bruozy tuose regionuose, kur civilizaci-
jos rutuliojosi kaip politinés imperijos.
Pasaulio galiy varZytuvése imperiniu
paveldu, buvusiomis imperineés jtakos ar
pavaldumo zonomis imami grjsti dabar-
tiniai politiniai siekiai ir santykiai su
kaimyninémis valstybémis. Jau minéjo-
me, kad didziyjy valstybiy geopolitika
vis labiau jgauna imperinio veikimo po-
budj, kuris grindziamas atstovavimo
civilizacijai ir civilizacijos kulttirinio pa-
veldo bei vaizduotés argumentais.
Minéti heterogenizaciniai vyksmai
néra nukreipti prie$ pacia globalizacija
pirmiausia dél to, kad nesama jokio ga-
limo nustatyti heterogenizacinio centro,
kuris sutelkty pasaulio jégas kovai su
aiskiai nustatomu globalizacijos centru.
Net kai globalizacijos centras jzvelgia-
mas Jungtinése Valstijose, islamo funda-
mentalistai kovoja ne su globalizacija, o
su ,5étoniSka civilizacija” pasitelkdami
visus technologinius globalizacinés in-
frastrukttiros produktus ir jiems valdyti
reikalingus gebéjimus, nukreipiamus
religiniams kovos tikslams jgyvendinti.
Heterogenizacijos vyksmai yra tam tikry
vidiniy globalizacijos vyksmo priestary
padarinys, jvairiuose pasaulio regionuo-
se jgauna savas apraiskas. Galima saky-
ti, kad heterogenizaciniai vyksmai vyks-
ta tam tikro pasaulio globalizuotumo
pagrindu, savaip ardydami tam tikras
globalizacijos plotmes (prekybos ir va-
liuty karai), o sykiu kurdami naujus re-
gioninius ir civilizacinius darinius glo-
balizacinés infrastruktiiros, pirmiausia

LOGOS 106
R 2021 SAUSIS » KOVAS

77



VYTAUTAS RUBAVICIUS

78

finansinés bei technologinés, pagrindu.
Ekonominés ir technologinés globaliza-
cijos logika kreipé steigti neiSvengiama
politinio planetinio valdymo centra, ta-
¢iau taip nejvyko, nors ir déta nemazai
pastangy. Tiesa, galima numanyti, kad
vienokie ar kitokie pasaulio finansinio
valdymo centrai egzistuoja, taciau jie ne-
igavo ir kol kas nejgaus politinio demo-
kratinio legitimumo. Kita vertus, kaip tik
bitinybé kurti globaly politinj centra
vélei iSkéleé valstybiniy suvereniy politi-
niy galiy klausima, susijusj su suvereni-
tetu ir geopolitika. Globalizacinio iSvals-
tybinimo vyksmas émé buksuoti — Sitai
matyti ir pastarojo meto Europos Sajun-
gos, kaip naujo civilizacinio darinio, rai-
doje: dalis Saliy vis labiau ima prieSintis
besalygiskos Europos Sajungos federali-
zacijos darbotvarkei ir ideologijai. Naujus
politinius ir geopolitinius isStukius Euro-
pos Sajungai kelia biitinumas su Kinija,
Rusija ir Turkija bendrauti kaip su vis
stipresniais civilizaciniais imperiniais da-
riniais, o tokiam bendravimui reikia savo
civilizacinio tapatumo ir civilizacinés
vaizduotés galios, kurios ugdyti ES poli-
tinéje darbotvarkeéje kol kas nenumatyta.

Siauri tam tikry globalizacijos vyksmuy
ir veiksniy tyrinéjimai neleidzia suvokti
mainaus visuminio globalizacijos povei-
kio zmogui, tad kol kas triiksta ir jvairiy

tapatumy — individualaus, grupinio, tau-
tinio ir kt. — Siuolaikinés sgveikos teorinio
,,vaizdinio”. Tokiam vaizdiniui kurti ba-
tina kulttiros teorija, kuri nusakyty kul-
tiros ir tapatumy rysj, kulttriniy tapatu-
my bruozus. Kadangi Zmonés visada
gyvena kaip tam tikros bendruomeneés,
tai bendriausia prasme galima iskelti pir-
minj kulttros tikslinguma — uztikrinti
bendruomenés gyvastinguma palaikant
ir stiprinant jos tapatuma gimtaja kalba.
Pirminis tikslingumas skleidZiasi keliose
»sugyvenimo” plotmése — sugyvenimo
su gyvenamaja vietove, su gimtine, tad
vietine ekosistema, sugyvenimo su kai-
mynais ir sugyvenimo su savo istorija bei
patirtimi. Visas sugyvenimo plotmes api-
ma veiklioji kultiriné atmintis, kuri ir yra
gyvybiné kultiiros veikimo galia. Toks
kulttiros supratimas padeda paaiskinti,
kodél globalizacijos vyksmai, skatinantys
vadinamosios ,,darbo jégos” judéjima
paskui investicinj kapitala, spartina tapa-
tumy erozijg, taciau sykiu teikia galimybe
suvokti kultirinius tapatumy stiprinimo
instrumentus, kurie vis labiau jtraukiami
ir j Siuolaikineés geopolitikos ,,instrumen-
tarijy”. Civilizaciniam tapatumui stiprin-
ti biitina puoseléti vietinius gyvenimo
biidus, laiduojancius derama sugyvenima
su vietine ekosistema, tad ir tos ekosiste-
mos puoseléjima.

VIETOJ ISVADU

Tapatumy klausimas yra ir valstybi-
nés tapatumo politikos klausimas, susi-
jes su kulttiros veikimo kryptingumu bei
tikslingumu. Suvokiant tapatumo svar-
ba dabartinéje geopolitikoje, kultiira vis
labiau politinémis priemonémis skatina-
ma stiprinti savaji pamatinj tikslingu-
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ma — laiduoti gimtaja kalba tam tikroje
vietovéje gyvuojancios bendruomeneés
tapatuma, tad sykiu ir prieSintis besai-
kiam kultiiros industriniam suprekini-
mui, skaidant tapatumus j rinkai patei-
kiamus prekinius tapatumy bruozus ar
ju imitacijas. Didziyjy tapatumy stipri-



nimas neiSvengiamai susijes su kokiu
nors nacionalizmu, nes nacionalizmas
yra biutini bendruomenés tapatumga ir
jos isiSaknijima tam tikroje jos gyvena-
moje vietovéje ar valstybéje palaikantys
klijai. Politikos atzvilgiu skirtinos jvai-
rios nacionalizmy rasys — nuo atvirai
rasistiniy ir Sovinistiniy, taip pat impe-
riniy iki minkstyjy apsauginiy, teigian-
¢iy sugyvenima su kaimynais ir vietiné-
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