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SUMMARY

The aesthetic discourse of Modernism that dominated the last century often offered simplified or even
overtly simplistic models of architecture and urbanism. As some recent research into the legacy of archi-
tectural modernism reveals, its simplistic schemes in many cases contradicted the human need of complex-
ity and human scale among many other things. More recently architectural discourse started embracing
the findings and implications of other scholarly and scientific disciplines, including such fields as brain
research or cognitive psychology. Accordingly these new interdisciplinary (or cross-disciplinary) interests
give an impetus to understand the practice of architecture in a more holistic and more human and adequate
ways. Nevertheless, global and local architectural practice still ignores most of these findings and many
architects continue to apply dated aesthetic solutions that often contradict knowledge that is provided by
other disciplines. The article provides a discussion of some new dimensions in and around architectural
theory and an analysis of a few local cases that demonstrate that findings of the new sub-field known as
cognitive architecture which continues to be ignored in contemporary architectural practice.

SANTRAUKA

Estetinis modernizmo diskursas, kuris dominavo visa praejusi Simtmeti, pateike supaprastintus ir netgi
atvirai simplicistinius architekturos ir urbanistikos modelius, be to, ,visagalio architekto” vizijai neretai
buvo teikiamas akivaizdus ir negintijamas prioritetas. Kaip liudija architekturinio modernizmo paveldo
tyrimai, supaprastintos schemos daugeliu atveju prieStaravo naturaliam sudetingumo ir Zzmogisku dimensi-
ju poreikiui. Pastaruoju metu architekturos diskursas pasidare kiek atviresnis kitu moksliniy discipliny ty-
rimams ir atradimams, iskaitant Zinias, kurias teikia Siuolaikiniai neurologijos, evoliucinés biologijos sriciu
tyrimai ir kognityvine psichologija. Tad vis labiau ryskéjantys tarpdisciplininiai interesai akina adekvatiau
ir esmingiau perprasti, kaip praktikuojama architektura ir kaip turétu buti koreguojami poZziuriai | zmoniy
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gyvenamaja aplinka remiantis naujyu tyrimy duomenimis. Nepaisant reiksmingy moksliniy atradimy, nema-

Za dalis architektu toliau sitlo atgyvenusius estetinius sprendimus, kurie akivaizdZiai kertasi su kitu moks-

lo disciplinu tyrimy rezultatais. Siame straipsnyje aptariamos kai kurios naujausios architekturos teorijos ir

jos prieigyu prielaidos bei pateikiama keletas atvejuy, liudijanciy, kad praktingje veikloje architektai daZznai

néra linke i jas atsizvelgti.

IVADAS

Modernizmo ideologija ir estetika,
dominavusi praéjusio amziaus architek-
tiroje ir urbanistikoje ir programiskai
atmetusi ankstesniy epochy ir tradicijy
meninj bei intelektualinj pavelda Vakary
kulttiroje (ir ne tik joje), paliko ryskius
ir neabejotinai ilgalaikius pédsakus. Ne-
paisant retsykiais isties jsptdingy atski-
ry moderniosios architektiiros kiiréjy
meniniy laiméjimy, bendresne kultiirine
prasme architektiirinio modernizmo me-
dziaginis paveldas yra gana priestarin-
gas. Viena vertus, nemaza dalis moder-
nizmo meninés ideologijos jtvirtinty ir
propaguoty avangardiniy ir radikaliy
principy ilgainiui jgavo dogmatiska ir
slegiantj pobudj, tapdami nekvestionuo-
jama globalios architektiiros praktikos
savastimi. Kita vertus, vis délto daugelis
modernizmo architektiiros ir urbanisti-
kos teoretiky postulaty galiausiai pasi-
rodé esa gana apgaulingi ir kontrover-
siski, o jais grjsta globali architektiros
praktika jskiepijo industrinio pobtuidZio
monotonija (Salingaros 2011), daznai iki
siol nedrjstama vieSai abejoti architektii-
rinio modernizmo teoriniais pagrindais,
kurie tam tikrais atvejais Sios architek-
tirinés ideologijos karsciausiy gerbéjy
sluoksniuose jgavo beveik sakraly ir
keistai metafizinj pobtudj, lyg ir neba-
dinga pabréztinai sekuliariai visuome-
nei. Nors stebétinai sparc¢ig modernizmo
estetikos plétra praéjusiame amziuje ne-

maza dalimi nulémeé ne tiek estetinés,
kiek ekonominés bei technologinés prie-
zastys (statybiniy ir konstrukciniy me-
dZziagy prieinamumas ir pigumas, indus-
trinis masiniy statyby pobtdis, o Euro-
poje — ilgalaikés ir pla¢iasakés pokario
rekonstrukcijos programos), Sios ideolo-
gijos padariniai tebedaro jtaka ir globa-
liam dabartinés architektiiros bei urba-
nistinio planavimo/projektavimo kon-
tekstui. Ypac dél to, kad ideologinis ir
materialus modernizmo paveldas pasi-
rodé esas labai nelengvai jveikiamas ir
pertvarkomas, be to, daugelis iStisus
deSimtmecius primygtinai skiepyty es-
tetiniy dogmy tapo architektiiros prak-
tikos konstantomis, kurios diegiamos
studentams didZiumoje pasaulio archi-
tekttiros mokykly ir kurias tarsi nepato-
gu kvestionuoti. Kita vertus, kad ir koks
radikalus ar nuosaikus buty moderniz-
mo ideologijos ir estetikos vertinimas,
nemazai daliai Siuolaikiniy architekttaros
ir urbanistikos klausimus narpliojanciy
autoriy jau akivaizdu, jog modernizmo
intelektiniy ,jrankiy dézute” privalu
perzitiréti, atsikratant ty, kurie visiskai
nebetinka Siandieninéms problemoms
spresti, ir papildant juos naujais elemen-
tais, tinkamais spresti aktualiausias glo-
balias dirbtinés aplinkos problemas at-
sizvelgiant i darnos, tvermés (sustainabi-
lity), tamprumo (resilience) reikalavimus
ir t. t., juolab kad praéjusiame amziuje
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dauguma tokio pobiidZio problemy ne-
buvo ir negaléjo biiti sprendziamos tiek
dél intelektiniy instrumenty stokos, tiek
ir dél apmaudziai vienaSalisko poZzitirio
i dirbtine aplinka ir jos neretai dvipras-
miska, o tam tikrais atvejais zalingg sa-
veikg su gamtine aplinka.

Pastaruoju metu vykstantys aktyviis
pazinimo procesai kitose disciplinose
dabartinei architekttros ir urbanistikos
teorijai bei praktikai teikia nemenky
impulsy perziureéti ir kvestionuoti jsise-
néjusias dogmas bei intelektualines kli-
Ses, neretai kliudancias suvokti didziu-
liy ir tarpusavyje glaudziai susijusiy
problemy kompleksinj bei tarpdiscipli-
ninj pobudj, ypac turint galvoje, kad
industrializacijos ir urbanizacijos epo-
choje, o pirmiausia praéjusiame Simtme-
tyje sukurtas, neretai pacias biologines
sistemas ir Zmogaus prigimtj bei jo dar-
ny santykj su gamta neiges architekti-

rinis bei urbanistinis kontekstas tapo
slegiantis, nedarnus, netgi anti-tamprus,
akivaizdziai stokojantis sveikai dirbtinei
aplinkai batiny savybiy (Mehaffy, Salin-
garos 2017: 26-27). Todél visa tai, kas
vadinama , dirbtine aplinka®”, reikalauja
esmingai naujesniy ir Sviezesniy teori-
niy pozitriy, taip pat ir atsakingy prak-
tiniy sprendimy. Turint galvoje, kad
architektiiriné ir urbanistiné aplinka, be
kity savybiy, daro didziule jtaka Zmo-
gaus biologinei sistemai ir jo psicholo-
ginei bei dvasinei gerovei, tos aplinkos
pertvarkymo klausimai turéty sulaukti
gerokai didesnio ne tik teoretiky, bet ir
$iuolaikiniy praktiky démesio, o kartu
ir kritiSkesniy, islaisvinanciy pozitriy i
neretai slegiantj ir ribojantj modernizmo
ideologijos mentalinj pavelda, kad jo
rezultatus buty galima i$ esmés kore-
guoti nekartojant ankstesnei praktikai
biudingy klaidy.

MODERNIZMO [EDOLOGIOS
IR ESTETIKOS PAVELDO PROBLEMOS

Dvidesimtojo amziaus architektiiros,
gristos modernizmo paradigma, pavel-
das yra pernelyg jvairus, anaiptol nevie-
nareiksmis ir sudétingas, kad ji buty
imanoma iSsamiai ir adekvaciai iSanali-
zuoti turint galvoje neiSvengiamai ribo-
ta straipsnio apimtj. Taciau net ir neke-
liant sau nejgyvendinamo uzdavinio, $iy
svarstymy kontekste butina pabréZti,
kad modernizmo raida ir jo idéjy sklaida
ypac sparciai vyko po Antrojo pasaulinio
karo, kai Sioji architekttiros estetika buvo
pasitelkta pokario rekonstrukcijos bei
masinio apriapinimo bistais programy
gyvendinimui, kuris padaré esmine jtaka
tiek Vakary, tiek kity kultiiry regionams
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transformuodama daugelio Saliy urba-
nistine architektiira, miesty sandarg bei
visa dirbtine aplinka (suvokiama placia-
ja prasme). Ne paslaptis, jog praéjusiame
amziuje kartu su suveséjusia revoliucin-
go avangardo ir modernizmo ideologija
isigaléjo ir ,visagalio architekto” kultas,
t. y. isitvirtino mitologema virtes abejo-
tinos vertés poziuris, kad profesionalus
architektas-projektuotojas yra vienintelis
pajégus ne tik sukurti ar pertvarkyti
Zmoniy gyvenamaja aplinka, bet ir atsi-
liepti j esmingiausius laikmecio ir visuo-
menés iSStkius ir netgi nukreipti visuo-
menés raida jsivaizduojamos pazangos
linkme. Tokios architekto kaip vir§ mi-



nios iSkilusio visaregio antzmogio idéjos
buvo persmelkusios jvairiy iskiliy ir la-
bai skirtingai maséiusiy bei kiirusiy dvi-
desimtojo amziaus architekty ir urbanis-
ty — pavydziui, Franko Lloydo Wrighto,
Le Corbusier, Constantino C. Doxiadiso
arba Richardo Buckminsterio Fullerio —
rastus. Nors Siandien andainykstis ,,vi-
sagalio architekto” jvaizdis yra gerokai
iSblukes ir panaSios nuomoneés apie ar-
chitekto ar planuotojo galias yra priskir-
tinos praéjusio amziaus architektiriniy-
intelektualiniy idéjy archyvui, jos vél
atgijo ir jgijo naujas formas vartotojisko-
je visuomenéje atsiradus architekto-
zvaigzdiino (starchitect) reiskiniui, kurj
pastaraisiais deSimtmeciais puoseléjo
suprekintos masinés komunikacijos (zi-
niasklaidos) priemonés ir kuriomis su-
maniai manipuliavo tarptautinis statybos
verslas bei kiti nekilnojamojo turto rin-
kos subjektai. Suprantama, siandien apie
modernizmo pavelda tenka kalbéti gana
salygiskai, kadangi Siuolaikiné architek-
tiiros ir urbanistikos praktika nemenkai
transformavo ir patj modernizma arba,
trumpiau kalbant, suplaké modernizmo
estetines nuostatas ir kai kuriy iskiliy
architekttiros kuréjy idealizma su staty-
by verslo ekonominiais interesais. Todél
kai kurie pozityviis modernizmo esteti-
kos aspektai buvo taip pat ignoruojami
iSkeliant ir sureikSminant labiausiai tuos,
kurie glaudziai sutapo su statyby verslo
ir nekilnojamojo turto rinkos poreikiais.
Tad kaltinti patj modernizma dél visy
Siuolaikinés dirbtinés aplinkos problemy
ir ydy nebiity visiskai teisinga, juoba,
kaip pazymi iskilus moderniosios archi-
tektiiros istorikas ir kritikas Kennethas
Framptonas, vertinant , Siuolaikine glo-
balia statybos produkcija, totali moder-
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nizacijos (sic!) barbarybé yra atstumian-
ti. Galima prisiminti negailestingg Lon-
dono destrukcijg apstatant jj iStaigingais
daugiaauksciais bokstais, kurie dabar
supa visa centra. Kita vertus, esama ir
jautriy (jei neturime geresniy savoky)
kritinj regionalizma jktinijanciy architek-
ty, kurie yra sukire keletg itin aukstos
kokybés statiniy visame pasaulyje” (Sa-
malavicius 2017: 165). Kita vertus, archi-
tektiirinio modernizmo ideologija ir es-
tetika Siuose procesuose atliko anaiptol
ne epizodinj vaidmenj. Pasak kito tarp-
tautiniu mastu gerai Zinomo architekto
ir itin negailestingo modernizmo kritiko
Leono Kriero, modernizmo persiémusi
pasauléziiira ,uzurpavo ne tik ,nauju-
mo”, bet ir ,modernybés” savoka. Taciau
naujumas yra tai, kas primetama is pa-
Salies ir geidziama individualiai. DidZio-
ji 8io geismo dalis néra motyvuota indi-
vidualaus fizinio ltikescio ar ,, poreikio”,
be to, kg Rene Girardas vadino ,, metafi-
ziniu geismu”. <...> Architektarinis mo-
dernizmas yra architektiiros esperanto
kalba, kuri yra priklausoma nuo sinteti-
niy statybiniy medziagy ir Silumos kon-
troliavimo mechanizmy. Problemiska
yra ne tiek jo kilmé ir prigimtis, kiek
pretenzijos tapti vienintele teiséta mo-
dernybés kalba, skelbiant, kad tradicine
architektiira ir jos technologijos yra ,,is-
torinio pobtuidzio” ir dél Sios prieZasties
jos yra ,pasenusios ir anachronistinés”
(Samalavicius 2017: 78). Nors iskiliis pra-
éjusio amziaus Vakary architektiiros ir
urbanistikos istorikai — pavyzdziui, Spi-
ro’as Kostoffas (Kostoff 2005), Christia-
nas Norberg-Schulzas (Norberg-Schulz
1979, 1980) arba seras Peteris Hallas
(Hall 2002) ir daugelis kity jtikinamai
atskleidé architektirinj modernizmag
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grindusiy teoriniy schemy silpnasias
vietas ir iSryskino esmingesnes moder-
nistinés urbanistinés praktikos ydas, ta-
¢iau nepaisant solidzios akademineés
kritikos, tos pacios klaidos iki Siol tebéra
kartojamos globaliu mastu. Kai kurie
pastaruoju metu Siuolaikinj architekta-
rinj bei urbanistinj miesty kontekstg ty-
rinéjantys autoriai, pavyzdziui, Ali Ma-
danipouras arba Eamonnas Canniffe,
savo veikaluose iSsamiai iSanalizavo dél
modernizmo ideologijos poveikio sufor-
muoty vieSyjy erdviy ypatumus, at-
kreipdami démesj j tai, kad daugelis
akivaizdziy modernistinés erdvinés san-
daros ydy buvo paverstos menkai kves-
tionuojamomis dorybémis (Madanipour,
2003, Canniffe, 2006).

Deja, nepaisant gauséjanciy kritiniy
izvalgy, globalus architektiiros diskursas
iki Siol néra linkes tinkamai jvertinti mo-
dernizmo ideologijos ir estetikos povei-
kio gyvenamajai aplinkai kritika ar juo
labiau koreguoti profesionaliy architek-
ty rengimo programas taip, kad esmin-
giausios klaidos nebtity i naujo repro-
dukuojamos. Nenorg perzitiréti architek-
tirinio modernizmo estetikos pagrindus
liudija architekty profesinés bendruome-
nés santiirumas, netgi savotiska tyla, su
kuria buvo sutiktos pripaZzinto architek-
taros kritiko Peterio Buchanano jzvalgos,
prie§ daugiau nei pustuzinj mety iSdes-
tytos serijoje straipsniy, paskelbty placiai
skaitomame ir iSties jtakingame pasaulio
architektiiros Zurnale The Architectural
Review (Buchanan 2011-2012). Kartu su
iSsamiomis pastabomis iSdéstytas Sio
kritiko raginimas i$ esmés perzitiréti pa-
grindines modernizmo dogmas ir jy po-
veikj pastaryju desimtmeciy praktikai
adekvataus atgarsio iki Siol nesulaukeé.
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Tai leidZia teigti, jog tarptautinéje archi-
tekttiros profesionaly bendrijoje moder-
nizmo kritika laikoma savotiska erezija,
juoba kad ne maziau santiiriai Si ben-
druomené pasitiko griezta kritikq, kuria
iSdésté ne maziau iSkilus modernizmo
architekturos kritikas Peteris Blake’as, iki
Sios knygos pasirodymo, beje, paradok-
saliai garséjes kaip aistringas Sios esteti-
kos Salininkas ir gynéjas (Blake 1977).
Ilgameté modernizmo analizé priverté jj
suabejoti Sios estetinés ideologijos su-
brandintais rezultatais. Panasiai susiklos-
té ir dar vienas konceptualus bandymas
radikaliai nuvainikuoti architektirinj
modernizma: antai iSsami, skrupulinga
fakty analize grista ir puikiai dokumen-
tuota angly architekto ir inzinieriaus
Malcolmo Millais knyga, skirta tarptau-
tiniam architektiiros modernizmui (Mil-
lais, 2009), buvo sutikta gana Saltai, o kai
kurie jtakingi ir Siaip jau jzvalgos nesto-
kojantys recenzentai ne itin pagristai
priekaistavo autoriui uz tai, esa Sis, kri-
tikuodamas modernizmo pavelda, nepa-
teikeé jokiy alternatyvy (Heathcote 2009).

Tad apibendrinant iSdéstytas pasta-
bas galima drasiai pridurti, kad nors
modernizmo paveldas Siandien vertina-
mas gerokai kritiSkiau nei prie$ keleta
deSimtmeciy, atviros, visapusiskos ir
bekompromisiskos modernizmo kritikos
$iuolaikiniame architektaros diskurse
vengiama, nors pastaruoju metu vis daz-
niau pasirodo kryptingy kolektyviniy
akademiniy veikaly, kuriuose kritiskai
svarstomas ir i§ esmeés kvestionuojamas
modernizmo ideologijos ir estetikos po-
veikis architektiiros bei miestokiiros
praktikai (Samalavicius 2017). Taciau kol
nebus atvirai, iSsamiai ir visapusiskai
aptartas modernizmo ideologijos ir este-



tikos poveikis globalaus masto architek-
tiros bei urbanistikos procesams, kurie
sparciausiai vyko pasibaigus Antrajam
pasauliniam karui, ir juo labiau architek-
tarinio modernizmo virsmas iki $iol glo-
baliai dominuojanciu kulttiros diskursu,
nulémusiu architekturos ,kalbg”, bus
sunku tikétis esmingo dabartinés para-
digmos pokycio, kuris dél jvairiy prie-
zasCiy yra ne tik pageidautinas, bet ir
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biitinas. Turint galvoje, kad per labai
trumpa laika didzioji planetos gyvento-
ju dalis persikélé j urbanistine aplinka,
kurioje Zmonés gyvena vos SesSis—septy-
nis tikstantmecius ir kuri radikaliai kin-
ta, tokio pobuidZio klausimy analizé yra
galiausiai neiSvengiama, jei norima, kad
ta aplinka biity ne gniuzdanti, niokojan-
ti, o stiprinanti ir jtvirtinanti Zmogaus
zmogiskuma.

NAUJAS ARCHITEKTUROS PAZINIMO KONTEKSTAS

Vis dazniau pripazZjstama, kad dirb-
tiné aplinka daro neabejotinai didele
jtaka joje gyvenanciam ir su jos objektais
nuolatos susidurianciam, jy poveikj pa-
tirianciam zmogui. Nors moderniojoje
kulttiroje ilga laika dominavo iSimtinai
preskriptyvinio pobiidZio teorijos, nu-
staciusios ir neretai primetusios ir jsak-
miai nurodziusios, kaip Zmonéms deré-
ty reaguoti j jiems kuriamos architekti-
ros kontekstg, pastaruoju metu imta
rimciau ir nuodugniau dométis individy
psichologiniais santykiais su ju gyvena-
maja aplinka. Pagauséjo darby, kuriuose
architektiiros teorija siejama su biologi-
jos, psichologijos bei neurologijos tyrimy
rezultatais, svarstomas ju pritaikomumas
zmoniy santykio su gamtine ir dirbtine
aplinka analizei, o tokia naujy kelias dis-
ciplinas aprépianti mokslo interesy kon-
figiiracija atveria galimybe atsirasti nau-
joms perspektyvioms, kol kas savo vietos
tebeieSkancioms tarpdisciplininéms
mokslo sritims, pavyzdziui, ,neuro me-
no istorijai” (Mallagrave 2011: 3). Nors
neurologijos tyrimy poveikis architek-
tiros ir urbanistikos teorijai Siuo metu
tebéra pradiniy, nors vis intensyvesniy,

tyrimy stadijoje, néra jokios abejonés,
kad Sios kompleksiskos srities tyrimai
bus plétojami ir toliau, o jy rezultatai
padarys neisvengiama jtaka geresniam
ir adekvatesniam suvokimui, kaip dirb-
tiné aplinka veikia Zmoniy samoneg ir
pasamone.

Dar viena i$ pastaruoju metu sparciai
besivystanciy tyrimo sriciy susijusi su
kognityviniais architektiiros tyrimais
(arba pazinimo bei architektiiros santy-
kiais), kuriy nagrinéjimui jau skiriami
specialiis monografinio pobtidzio darbai
(Sussman ir Hollander 2015). Tokio po-
budZzio tyrimuose, pasitelkus architek-
tirg ir urbanistinés aplinkos pavyz-
dzius, gilinamasi j tai, kaip Zmoneés
suvokia juos supancia aplinka ir kokia
jtaka aplinkos suvokimas daro kitiems
pojtciams ir samonei. Suprantama, tam
tikra pagrindq tokio pobudzio intere-
sams sukiiré jau anksciau jvykes feno-
menologijos persikélimas i$ grynai filo-
sofinés disciplinos j architekttiros bei
aplinkos tyrimy sritj. ISsamesnj ir giles-
nj architektiiros kaip vizualaus reiskinio
supratima paskatino tokiy dvidesimtojo
amziaus filosofy bei architektiiros teo-
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retiky, fenomenologinio lauko tyréjy,
kaip Maurice’as Merleau-Ponty (Merle-
au-Ponty 1942), Steenas Eileris Rasmus-
senas (Rasmussen 1955), Christiano Nor-
berg-Schulzo (Norberg-Schulz 1979), o
pastaruoju metu — Juhanio Pallasmaa
(Pallasmaa 2005) veikalai. Kai kurie au-
toriai, nagrinéjantys jusliy jtaka archi-
tekttiros bei urbanistinio konteksto pa-
zinimui, pazymi, kad anksciau (t. y.
moderniosios architektiiros dominavi-
mo laikotarpiu) buvo linkstama atskirti
ir izoliuoti Zmogaus pojicius ir sureiks-
minti grynai vizualinj patyrima, tuo
tarpu is tiesy pojuciai yra glaudziai tar-
pusavyije susije ir ju jvairové bei kom-
pleksiSkumas lemia dirbtinés aplinkos
patyrima (Erwine 2017: 24).

Tokio pobiidzio pokyciai tyrimy prio-
ritety srityje akina i$ naujo permastyti
daugelj moderniosios architektiiros ir
urbanistikos teoriniy postulaty. Antai
kognityviniy architektiiros pagrindy k-
réjai Anna Sussman ir Justinas B. Hol-
landeris yra nurode, kad ankstesnioji
modernistiné architekttira né kiek neat-
sizvelgeé i tokius Zmogaus aplinkos as-
pektus, kaip i statiniy buvima orientaci-
jos erdvéje inagiais ar jy tapsma apsau-
gos ekranais (Sussman ir Hollander 2015:
25). Sios srities tyrimy plétra liudija, kad
tiek modernioji architektiira, tiek jos te-
oriniai pagrindai neretai ignoravo ar
dargi neigé esminius vizualios aplinkos
suvokimo principus. Nuolatos didéjan-
tys, gigantiskus mastus jgaunantys ur-
banistiniy erdviy dydZiai ir masteliai bei
kartu su jais praéjusiame amziuje jsiga-
léjusi aukstybiniy pastaty statybos prak-
tika buvo susijusi su vizualiyjy reiskiniy
psichologinio poveikio ignoravimu ir
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buvo visiskai atitrikusi nuo Zmoniy ge-
béjimo suvokti ir adekvaciai reaguoti j
aplinkos objektus. Pasak Sussman ir Hol-
landerio, mastelio paisymas projektuo-
jant miesto erdvine aplinka turéty buati
itin svarbus, kadangi Zmogus geba tin-
kamai jzvelgti kito asmens judéjima bii-
damas nuo jo ne didesniu nei 100 metry
atstumu, ir toks santykis (sékmingais
atvejais) pasireiskia sporto aikstynuose,
stadionuose bei erdvése, kuriose statomi
viesi monumentai (Sussman ir Hollander
2015: 84). Formuojant miesto vieSasias
erdves svarbu paisyti ir to, kad Zzmogaus
veido iSraiSkq jzvelgti galime i$ ne di-
desnio nei 35 metry atstumo (Sussman
ir Hollander 2015: 89). Atsizvelgimas j
tokius duomenis didina Zmoniy psicho-
loginj sauguma miesto erdvése ir viesy-
ju erdviy patraukluma.

Verta pridurti ir tai, kad nors pasta-
ruoju metu labai pagauséjo démesio
architekttiros ir miesty darnos bei tver-
meés problematikai, susidoméjimas ar-
chitektiira kaip psichologinio ir dvasinio
komforto ir geroves Saltiniu kol kas yra
tik atskiry autoriy ir nedideliy tyréju
bendruomeniy intereso objektas. Kita
vertus, stebint sparcia susidoméjimo kai
kuriomis aktualiomis sritimis (pavyz-
dziui, biofilija) dinamika, galima pagrjs-
tai tikétis, kad architektarinés ir urba-
nistinés aplinkos bei psichologinés ir
dvasinés geroves santykiams bus skiria-
ma vis daugiau démesio. Biofilija, t. y.
adekvaciu Zzmogaus biologiné prigimties
ir aplinkos supratimu gristi dirbtinés
aplinkos tyrimai, liudija didziulj poten-
cialg, slypintj tinkamai suvokto projek-
tavimo galimybése (Kellert, Heerwagen
ir Mador 2008).



KULTURA

NAUJA PROJEKTAVIMO PARADIGMA
IR MODELIU KALBOS GALIMYBES

Architekttiros ir urbanistikos teoreti-
kas (ir, beje, pripazintas matematikas)
Nikos A. Salingaros pastarojo meto kny-
gose ir straipsniuose ne karta grizta prie
temos, kurig analizuoja jvairiais aspek-
tais pasitelkdamas modernizmo paveldo
kritika. Nikos Salingaros ne karta yra
tvirtines, kad jsigaléjusi modernizmo es-
tetika iSstimé ir niveliavo tradicinius
statybos buidus, taip pat per daugelj Simt-
mecdiy susiformavusias architektiiros
,kalbas”, kurias jveiké su pazangos ide-
ologija glaudZiai susijes modernizmas,
suteikes sau iSskirtine teise kalbéti pa-
zangos ir mokslo vardu. Vienoje savo
naujausiy studijy tyrinétojas be uzuolan-
ky nurodo, kad modernistiné paradigma
jveiké tradicinius statybos budus, pasa-
lino iki tol vyravusj adaptyviy erdviy
kairimo prioriteta pakeisdama jas psicho-
logiskai gniuzdanciomis erdvémis, todél,
anot jo, atsikratyti iStisa Simtmetj domi-
navusia paradigma bus ne tik labai ne-
lengva, bet netgi skausminga (Salingaros
2017: 5-6). Vis délto, jo nuomone, globa-
lus paradigmos pobiidis yra neiSvengia-
mas ne tik dél to, kad didzioji Siuolaiki-
nés architekttiros dalis kuria tvarumo ir
tamprumo stokojancia dirbtine aplinka,
bet ir dél to, kad jau daugiau nei Simtme-
ti Zzmonés verciami gyventi atgrasioje,
dvasiskai ir psichologiskai juos gniuz-
dancioje ir traumuojancioje urbanistinéje
aplinkoje. Jis atkreipia démesj, kad mo-
dernizmo pomeégis kopijuoti (klonuoti)
formas ir pavidalus tapo beveik visuoti-
ne manija nustekendamas ir sunaikinda-
mas gyvenamosios aplinkos jvairove.
Toks projektavimas skatino ne kiiryba, o
mechaniska ir vergiska projektuotojy se-

kima madingy objekty stilistika ir se-
mantika. Tai salygojo dominuojanti in-
dustrinés epochos paradigma: , Isibégé-
jant industrializacijai, projektavimo pa-
radigma drastiskai pakito — uzuot kairus
formas, imta jas kopijuoti. Tai tapo anks-
tyvosios masinés gamybos esme. Identis-
kos, tariamai labai paprastos ir nebran-
gios kopijos virto norma ir pagrindine
industrinio projektavimo kliSe. Taciau
identisky kopiju gaminimas reiske, kad
projektuojama ignoruojant vietos speci-
fika ir jégas, verciancias prisitaikyti prie
aplinkos. Industriné epocha pasinéré j
monotoniska linijinio pobtidzio kopijavi-
ma” (Salingaros 2017: 9). Industrinis sta-
tybos pobudis, Salia kity savo ydy, suke-
lé nemenkus psichologinius padarinius:
»Aplinkos vienodéjimas smarkiai pavei-
ké Zmoniy psichika. [sivyravo pasaulé-
zitira, pagal kuria vizuali monotonija,
iSstumianti naturaliy formy jvairove,
anksciau laikytq iSskirtine aplinkos ypa-
tybe, tapo vieSuoju gériu. Industriné ga-
myba, uztikrinanti ekonominj augima ir
gerove, neiSvengiamai remiasi monoto-
nija, taigi projektavimo jvairové yra nea-
bejotinas ekonominés plétros stabdis”
(Salingaros 2017: 9). Taciau erdviy pro-
jektavimas, kaip pabrézia teoretikas, gy-
viems organizmams esmingai skiriasi
nuo jy projektavimo masinoms, o didieji
architekttirinio modernizmo ideologai -
pavyzdziui, Le Corbusier — be jokiy
uzuolanky ciniskai skelbé, kad siuolaiki-
né aplinka kuriama pritaikant masinos
model;j (plg. ,namas — gyvenimui skirta
masina”, gatve —judéjimui skirta masina
ir t. t.). Nelaimé, Le Corbusier ir jo gausiy
sekéjy 1§ CIAMO (Moderniosios architek-
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tiros tarptautinio kongreso) veiklos déka
toks mechaniskas modelis buvo pritaiky-
tas ne tik Siuolaikiniy miesty statybai, bet
ir ju interpretavimui, tad klaidinga teori-
ja grindé netikusig praktika, o Sioji — dar
labiau klaidinancia teorija.
Isryskindamas naujos projektavimo
paradigmos gyvybiska poreikj, Salinga-
ros atkreipia démes;j i tai, kad architek-
tams jau pries keletag deSimtmeciy buvo
pateiktas labai perspektyvus intelektinis
instrumentas, leidziantis projektuoti ne
industrinio pobtidzio ir ne masinai, bet
gyviems individams skirta ir jiems tinka-
ma aplinka. Tai pirmiausia garsaus archi-
tektiiros teoretiko ir praktikuojancio ar-
chitekto (beje, taip pat matematiko)
Christopherio Alexanderio veikalai, o
ypad jo traktatas Modeliy kalba. Siame vie-
name reikSmingiausiy ankstyvyjy savo
veikaly Alexanderis iSdésté ne tik teoris-
kai gristus, bet ir daugybiniais eksperi-
mentais bei stebéjimais patvirtintus erd-
vés organizavimo principus, glaudZziai
susietus su zmogaus jusliy galiomis su-
vokti jvairius erdvinés aplinkos aspektus
(Alexander 1997). Jo tyrimy fundamen-
taluma pastaruoju metu pabrézia jvairiy
sri¢iy, ne tik architektiros, specialistai.

Galima pridurti, kad jis taip pat pateiké
daugiau nei du Simtus atviros ir uzdaros
erdves modeliy, kuriy tinkamas poveikis
zmogui buvo jrodytas pasitelkus tiek ty-
rimus, tiek eksperimentus. Savo vélesnia-
jame monumentaliame keturiy tomu
Opus Magnum, pavadintame Tvarkos pri-
gimtis, apibendrindamas keliy deSimtme-
¢iy trukmeés tyrimy rezultatus, Alexan-
deris yra pabréZes, kad praéjusiame am-
ziuje architekttiros prigimtis buvo suvo-
kiama i esmés klaidingai, todél dél neti-
kusios praktikos poveikio tiesiog iSnyko
elementarus supratimas, ka reiskia gera
gyvenimo tékmé. Anot Alexanderio,
,modernioji aplinka daznai yra tokia sve-
tima, kad dabartiniame pasaulyje pamir-
Some net tai, kaip turime elgtis, ir netgi
tai, ka reiskia biiti asmeniu. Taip pat su-
gebéjome pamirsti ir tai, kaip musy as-
meniskumas yra priklausomas nuo esa-
mos fizinés pasaulio struktiiros” (Ale-
xander 2005: 42). Baigiant Sias jzvalgas
galima pridurti, kad Alexanderio ,mode-
liy kalbos” koncepcija pasizymi iSties
rimtu potencialu atnaujinti architekttiro-
logijos ir urbanistikos , jrankiy dézute”.
ISsamesné Sios koncepcijos analizé bus
jau kitos publikacijos objektas.

ISVADOS

Cia i8deéstyti svarstymai sudaro pa-
grinda teigti, kad modernizmo ideologi-
jos ir estetikos pavelda butina toliau
kryptingai analizuoti iSryskinant esmin-
giausias jo priestaras ir klaidas, kurios,
remiantis jos dogmomis, buvo jtvirtina-
mos praktikoje, tuo paciu rengiant dirva
naujy perspektyvesniy pozitiriy jsitvir-
tinimui architektiiros bei urbanistikos
diskursuose arba, kaip kadaise yra tai-
kliai pasakes vienas alternatyviosios eko-
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nomikos pagrindy kiréjy E. F. Schuma-
cheris, laukiant tinkamo véjo, biitina
paruosti laivo bures... IeSkant naujy
perspektyvesniy pozitriy ir teoriniy
konstrukcijy, sudaranciy salygas giliau
ir visumiskiau interpretuoti Zmogaus ir
jo aplinkos santykius, yra visiSkai natii-
ralu remtis kity, maziau dominuojancios
ideologijos suvarzyty discipliny laiméji-
mais ir atradimais, suprantama, atren-
kant tai, kg galima susieti su dirbtinés



aplinkos kiirimo ir perkeitimo sfera.
Spardiai besivystanciy Siuolaikiniy
mokslo sri¢iy (neurologijos, evoliucinés
biologijos, kognityvinés psichologijos ir
kt.) laiméjimus ne tik galima, bet ir ba-
tina integruoti j architektiirologijos ir
urbanistinés teorijos Zinojimo lauka. Taip
pat galima pritarti idéjoms, kad tiek ar-
chitektiiros praktikai deréty remtis tais
dalykais, kuriy tinkamuma jrodé projek-
tavimo praktika (Salingaros 2017), tiek
architekty rengimo programas deréty
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