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Phenomenology of Place: From Space to Place in Architecture

SUMMARY

The article deals with the inquiry into how the appearance of phenomenology of place was related to the feel-
ing of some geographers that during the eighties of the last century a notion of place was not sufficiently exam-
ined despite its centrality to geography as a discipline. The work of Canadian geographers Yi-Fu Tuan and
Edward Relph is reconsidered and their contribution to the essential shift in the understanding and explanation
of place is discussed. The conceptualization of place provided by both geographers who adopted a pheneome-
nological perspective is re-examined, especially their impact on research going beyond the limits of human
geography. It is suggested that the ideological attitude of architectural modernism to the past prevented archi-
tectural discourse from discovering and embracing the category of place. Architectural discourse preferred the
category of space, and this had serious consequences. However, the delelopment of phenomenology of archi-
tecture has enabled the notion of place to regain currency in recent architectural and urban research.

SANTRAUKA

Straipsnyje aptariamas vietos fenomenologijos susiformavimas kaip astuntojo deSimtmecio kai kuriy geografu
atsakas | vietos kategorijos apibréztumo stoka ar veikiau pasitenkinima $ia kategorija kaip ,savaime supran-
tamu” dalyku. ISryskinamas kanadieciu mokslininky Yi-Fu Tuano ir Edwardo Relpho indélis i vietos feno-
menologijos susiklostyma geografijos moksle ir poveikis tolesnei tarpdisciplininei vietos fenomenologijos
pletrai. Analizuojama, koki poveiki fenomenologine perspektyva pasirinkusiy geografu atliktas vietos kon-
ceptualizavimas padare kitu disciplinu tyrimams, Zvelgusiems | vietos ir architekturos sasajas i$ fenomenologi-
jos pozicijy, ir kaip vietos kategorijai integruotis i architekturos diskursa kliude ideologinés architekturinio
modernizmo nuostatos. Teigiama, kad vietos fenomenologijos perspektyvos raida ir poslinkiai konceptuali-
zuojant vietos / erdves sampratas suteike nemenku impulsu permastyti architekturos ir vietos santykius tiek
architekturos teorijoje, tiek urbanistiniame ir architekturiniame projektavime.
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IVADAS

Ilga laikq architektiiros teorijoje nuo
pat XX a. pradzios vienvaldiskai domi-
navo erdveés sgvoka, o zodis ,,vieta” buvo
atsidires akademinés lektiiros parastése
arba geriausiu atveju buvo laikomas sa-
vaime suprantamu ir ypatingo paaiskini-
mo nereikalaujanciu dalyku. Nebuvo
bandoma konceptualiai skirti ar tikslinti
erdvés ir vietos sampratas, kurios, nors
ir biiddamos kai kuriais atzvilgiais pana-
$ios bei tarpusavyije susijusios, toli grazu
néra tapacios. Vieta teoriniame diskurse
geriausiu atveju buvo laikoma vienu i$
galimy erdvés sinonimy ir buvo dazniau
ir reguliariau minima tik geografy dar-
buose. Stipriy impulsy permastyti Siy
svarbiy kategorijy (ir koncepciju) reiks-
mes suteiké pokyciai geografijos moksly
diskurse, kuriame vietos sgvoka visuo-
met buvo viena esmingiausiy ir kuri pa-
déjo geografijai kaip mokslo disciplinai
visuomet diferencijuotis i$ kity giminin-
gy mokslinés zinijos sri¢iy. Taciau vietos
sgvoka, nors ir esmingai svarbus discipli-
nos raktazodis, geografijos studijose ne-
retai buvo suvokiama kaip savaime su-
prantama kategorija, tad nereikalaujanti
ir nereikalinga jokios gilesnés refleksijos.
Ilgainiui toks konceptualus neapibréztu-
mas émé netenkinti kai kuriy jaunesnés
kartos geografy, kurie uzsimojo susti-

printi Zzmogaus geografijos diskursa vie-
tos sampratg susiedami su zmogiskaja
patirtimi ir kartu imdamiesi konceptua-
lizavimo, kurj teike filosofija, ypac ta jos
dalis, kuri vadinama fenomenologija.
Jaunesniy geografijos tyrinétojy démesys
émé krypti i Zzmogiskaja patirciy sfera,
kadangi paaskinti, kaip kyla vietos api-
bréztumas, jy jsitikinimu, buvo jmanoma
tik atskleidZiant jj per vietos netarpiska
patyrima (ar iSgyvenima). Praéjusio am-
Ziaus septintajame ir aStuntajame desimt-
meciais kanadietis geografas Yi-Fu Tua-
nas émeé nagrineéti fizinés aplinkos ir jos
apmastymuy santykj filosofijos traktatuo-
se, o Sie placios aprépties svarstymai pa-
akino jj i§ naujo permastyti geografijoje
anuomet jprasta ir nusistovéjusia vietos
samprata ir pasitilyti kokybiskai nauja,
fenomenologing jos interpretacija. Anot
Tuano, , vieta yra prasmés centras, kurj
sukuria patirtis. Vieta paZjstama ne tik
akimis ir protu, bet pasyvesniais ir tiesio-
giniais patirties btidais, kuriy nejmano-
ma objektyvizuoti. Gerai pazinti vieta
reiSkia ir suprasti ja abstrakdiai, ir pazin-
ti ja taip, kaip vienas asmuo pazjsta kita.
Itin auksStame teoriniame lygmenyje vie-
tos yra erdvinés sistemos taskai. Priesin-
game polyje jos yra stipriis visceraliniai
jausmai” (Tuan 1975: 152).

NUO ERDVES IDEJOS IKI VIETOS FENOMENOLOGIJOS

Tad nuo abstrakcijy apvalyta, sukon-
kretinta, zmogaus patirtimi grista ir kar-
tu nuodugniau filosofiskai apibrézta
vietos savoka iSsiskleidé ir tvirciau geo-
grafijos diskursuose jsiSaknijo tik aStun-
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tajame praéjusio amziaus deSimtmetyje,
kai pasirodé zmogaus geografijos sritj
tyrinéjanciy autoriy, pirmiausia Yi-Fu
Tuano, Edwardo Relpho ir kai kuriy ki-
ty mokslininky, veikalai. Is Kanados j



JAV persikélusio ir Viskonsino universi-
tete véliau akademinj darbg daug mety
dirbusio profesoriaus Yi-Fu Tuano kny-
gose Topofilija (1974) bei Erdvé ir vieta
(1977) buvo svarstoma, kokia jtaka Zzmo-
giskoji patirtis daro vietos suvokimui ir
kaip formuojasi Zmoniy prieraiSumas
prie tam tikry konkreciy, su jy gyvenimo
téekme glaudziai susijusiy vietovaizdZziy.
Topofilijos autorius, nerasdamas nuodug-
nesniy vietos kaip patirties objekto ir
salygos apmastymuy ir jy aprasymuy to
meto akademiniy geografy darbuose,
drasiai perzengé savo disciplinos ribas
pasitelkdamas tiek horizontaly, tiek ver-
tikaly nagrinéjamos problemos pjuvij:
antropologijos, literatiiros ir psichologi-
jos moksly Zzinias, kurias derino su vi-
zualiomis krastovaizdzio studijomis bei
Ryty ir Vakary pasauliy kultiiros istori-
ja. Zmonéms btudinga prieraiSuma prie
vietos (topofilijq) apibtidino kaip tvirta
zmoniy ir gyvenamy ar lankomuy vieto-
viy emocinio pobtudzio rysj, kuris atsi-
skleidzia dél patirties, o ji savo ruoztu
sudaro trijy dalyky — patyrimo, pozitirio
ir vertés — samplaika (Tuan 1974: 4).
Yi-Fu Tuanas véliau pabrézé, kad
nors erdvés ir vietos sgvokos neretai var-
tojamos pakaitomis kalbant apie ta patj
fizinj reiskinj, Sios savokos, nors ir susi-
jusios, reiskia gana skirtingus (ir todél
skirtinus) dalykus. Mokslininkas aiSkina:
Patirtyje erdvés prasmé daznai susilieja
su vieta. ,Erdvé” yra abstraktesné nei
,vieta”. Tai, kas i$ pradziy mums yra ne-
diferencijuota erdvé, ilgainiui tampa vie-
ta po to, kai ja geriau pazjstame ir sutei-
kiame jai verte. Architektai kalba apie
vietos erdvines savybes; jie lygiai taip pat
sékmingai gali kalbéti apie erdvés lokalias
(vietines) savybes. , Erdvés” ir ,vietos”

KULTURA

idéjoms reikia viena kitos tam, kad gale-
tume jas apibreézti. IS vietos saugumo ir
stabilumo jgyjame supratimg apie atviru-
ma, laisve ir erdvés keliamg pavojy bei
atvirksciai. Be to, kai mastome apie erdve
kaip kazka, kas leidZia judéti, tuomet vie-
ta reiSkia pauze; kiekviena pauzé judéji-
me leidzia lokalumg transformuoti j vie-
ta (Tuan (1977: 6).

Filosofas Edwardas S. Casey’us, ku-
rio darbai padaré nemenka jtaka feno-
menologinei vietos sampratai, taip pat
pritaré tokiai diferenciacijai, nes erdvé
visuomet abtraktus dalykas, nepasizy-
mintis prasmémis, o vieta — akivaizdziai
konkreti, ap¢iuopiama, suvokiama ir
apmastoma ir todél susijusi su prasme
(Casey 1996: 13-52).

Yi-Fu Yuanas itin akcentavo patirties
verte ir svarba Zmoniy bei jy bendruo-
meniy gyvenime, o Salia kity dalyky,
kaip nurodé knygos Erdvé ir vieta jzan-
goje, vienas esminiy ji dominusiy klau-
simy buvo toks: , kokia yra prigimties
patirtis ir prigimtiné perspektyva?” (Tu-
an 1977: 7). Norédamas geriau perprasti
ir paaiskinti erdvés ir vietos sampraty
formavimasi Zmogaus samonéje, geogra-
fas grizo prie mitologiniy Saltiniy, kuriy
tyrimas leido daryti iSvada, kad erdveés
ir jos orientacijos supratimas buidingas
daugeliui senyjy kultiiry. Daugelyje ju
mitinés erdvés sampratos pasizyméjo
skirtumais, taciau tarp Siy sampraty ne-
triikko ir bendrumy, o vienas i$ daugeliui
kultary budingy bendry bruozy buvo
pozitrio antropocentrizmas (Tuan 1977:
91). Tyrinétojas pazyméjo, kad tiek di-
dziumoje Amerikos indény kulttry, tiek
kiny kultiiroje Zmogus buvo perkeltas j
centrg erdveés, kuri driekési keturiomis
pagrindinémis kryptimis, o kiekviena ju
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buvo siejama su tam tikra spalva ar gy-
viunu (Tuan 1977: 93). Ryty ir Vakary
kulttiros buvo grjstos skirtingomis erdvi-
némis schemomis: vienoje (btidingoje
pagoniskoms Vakary kultiiroms, taip pat
ir krikS¢ionybei) Zmogaus kiinas buvo
perteikiamas kaip mikrokosmosas, kito-
je (daugiau biidingoje Ryty kulttiroms)
kosmosas driekiasi keturiomis kryptimis,
0 jo centre talpinamas Zmogus. Anot Yi-
Fu Tuano, mitinéje erdvéje

Mazumas atspindi diduma. Mazas buna
suvokiamas visomis Zzmogaus juslémis.
Jo reiksmes, susijusios su nedidele terito-
rija, yra lengvai perprantamos ir suvokia-
mos. Architekturiné erdvé — namas, Sven-
tykla ar miestas — yra mikrokosmosas,
pasizymintis aiSkumu, kurio tritksta gam-
tos savybéms. Architektiira tesia Zmoniy
pastangas jgyti supratimg kurdama ap-
¢iuopiama pasaulj, kuris artikuliuoja to-
kias patirtis, kurios giliai jauciamos ir
kurias galima verbalizuoti tiek individua-
liai, tiek kolektyviai (Tuan 1977: 100).

Architektarinés erdveés atsiradima ir
raida jis siejo su supratimu, kuris isskiria

VIETA IR JOS

Geografijos ir fenomenologijos rysius
sustiprino ir kitas, uz Ji-Fu Tuana kiek
jaunesnis kanadie¢iy mokslininkas.
Edwardo Relpho knyga Vieta ir bevietis-
kumas (1976), parengta Toronto univer-
sitete apgintos ir véliau esmingai papil-
dytos bei koreguotos disertacijos pagrin-
du, kaip jos jvade paaiskino pats auto-
rius, buvo grjsta labai aiskiai iSdéstytu
fenomenologiniu metodu (Relph 1976:
4-7). Knygos autorius savo svarstyma
apie tai, kas yra ir kaip turéty buti su-
prantama vieta, pradéjo nuo erdvés api-
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blista statantj zmoguy i$ kity gyviuny, o
zmogaus kuriama ,dirbtiné aplinka,
kaip ir kalba, turi galig apibrézti ir tobu-
linti jo jautruma” (Tuan 1977: 107). Zmo-
gaus samoningai sukurtas ir uzbaigtas
statinys virsta objektu, kuris pasizymi
galia daryti poveikj tiems Zmonéms, ku-
rie jame gyvena, juo naudojasi ar kaip
nors kitaip su juo susiduria. Sitaip stati-
nys arba architektiiriné erdvé tampa
kulttiros dalimi ugdydama zmogaus
jautruma ir supratinguma, susijusj su
aplinkos suvokimu ir panaudojimu zmo-
giskiems tikslams. Salia kity dalyky
dirbtiné aplinka ,iSryskina visuomeni-
nius vaidmenis ir santykius. Zmonés
geriau zino, kas yra ir kaip turéty elgtis,
kai jy aplinka néra tik gamtiné Zaliava,
o yra zmogiskai suprojektuota” (Tuan
1977: 102). Kitaip tariant, apmastant vie-
tos reikSmes buvo padaryta isvada, kad
vietos fizinis pobtudis, kurj ji igyja dél
urbanistinio ir architekttirinio projekta-
vimo, yra tiesiogiai susijes su asmens ir
bendruomenés tapatumu ir savivoka.

PATYRIMAS

brézimo patikslinimo, paaiskindamas,
kad erdvé néra nei paprasciausia tustu-
ma, nei juo labiau kokia nors viety tal-
pykla, o erdve interpretavo kaip tokj
vietos supratima, kuris gristas Zmogiska
jusline ir intelektine patirtimi. Kitaip ta-
riant, norint suprasti vieta, buitina pasi-
telkti ir hermeneutiskai perprasti jos
patyrimo ypatumus ir specifika. Be to,
jis pabrézé, kad vieta ilgg laika buvo lai-
koma, nors ir netiesiogiai, fenomenolo-
giniu geografijos pagrindu (Relph 1976:
5), todél vietos santykio su patirtimi ap-



tarimui reikéjo iSsamaus svarstymo. Pa-
tirtj jis siejo pirmuciausia su kiino poty-
riais erdvéje iSskirdamas pragmatine,
percepcine ir egzistencine erdve. Taciau
erdvé jo koncepcijoje buvo aiSkinama ir
kitais poZzitriais — akcentuojant tokias
mentalines kategorijas kaip planavimo
erdvé, kognityviné erdvé ir abstrakti erd-
vé. Taciau visos Sios kategorijos ir suvo-
kimo buidai vienas kitam né kiek nepries-
tarauja, o atvirksciai — vieni kitus papil-
do, tad galiausiai susilieja j zmogiskos
patirties visuma, kur vienas aspektas
jtvirtina ir stimuliuoja kitg. Geografas
atkreipé démesj i paradoksaly dalyka:
nors Zzmonés gyvena aplinkoje, kuri pa-
tiriama ir suvokiama kaip akivaizdziai
skirtingy bruozy vietos, taciau viety san-
daros ir jy patyrimo supratimas yra ne-
paprastai ribotas. Todél tesdamas ir ge-
rokai praplésdamas fenomenologinei
zitirai artimesniy geografy tyrimus,
Relphas uzsibrézé tiksla iSsamiai iSana-
lizuoti vieta kaip geografinj reiskinj, su-
sijusj su kasdiene Zmoniy patirtimi nesi-
imdamas sukonstruoti nei naujos teorijos,
nei kokiy nors teoriniy modeliy. Taciau
nepaisant santiiraus savo tyrimo tiksly ir
uzdaviniy apibrézimo, mokslininkas pa-
daré nemenka poveikj tolesnei vietos
interpretacijai ne tik geografijos, bet ir
kitose, su gyvenamaja aplinka susijusio-
se disciplinose praplésdamas fenomeno-
loginj pozitirj j vietq ir iSsiaiSkindamas,
kaip konkreciy viety patyrimas geba
kurti prasmes ir savo ruoztu daro jtaka
aplinkinio pasaulio gilesniam suvokimui.
Relpho tyrime tarp kity dalyky buvo at-
skleistas reikSmingas pokytis, jvykes mo-
derniojoje epochoje: ankséiau, netgi re-
nesanso laikotarpiu urbanistinio plana-

KULTURA

vimo erdvé buvo glaudZiai siejama su
architektiirine erdve, taciau véliau jos
buvo negailestingai atskirtos. Naujy laiky
planuotojai pastatus émé suvokti kaip
savarankiskus, izoliuotus, su aplinka ne-
susijusius objektus, todél miesty plana-
vimo ir projektavimo praktikoje nustota
paisyti $iy sasaju, kadangi ,erdve su-
prantama kaip tuscia, nediferencijuota ir
objektyviai manipuliuojama priklauso-
mai nuo to, kokiy efektyvumo, ekenomi-
kos ar planuotojy ir plétotojy uzgaidy
paisoma” (Relph: 1976: 23). Be to, geo-
grafas nurode tris svarbius vietos kom-
ponentus: jos fizine aplinka, su ja siejama
veikla ir jos reikSmes, pridurdamas, kad
nors reikSmiy suvokima sunkiau per-
prasti nei pirmuosius du, vietos reik§mé
yra turbiit didZiausios svarbos dalykas.

ISskyres ir iSsamiai aptares skirtingas
erdvés suvokimo formas ir ju poveikj,
geografas tvirtino, kad viena vertus, vie-
ta néra joks su diferenciacija nesusijes
patirties reiSkinys. Veikiau atvirkséiai —
vietos patyrimas sudaro galimybes vie-
tas aiskiau skirti ir suvokti ju ypatumus,
o Sis suvokimas ,reikSmingai praplecia
zmogiska patirtj ir intencijas” (Relph
1976: 26). Zmoniy gebéjimas skirti vietas
yra tiesiogiai susijes ir su ju patirtimi bei
suvokimo galiomis, o konkreéiy viety
prasmes gimsta i$ Sio patyrimo ir suvo-
kimo procesy, kurias, anot Relpho, gali-
ma vadinti , egzistencinémis ir percepci-
némis (suvokiamomis) vietomis”. Sia
iSvada jis padaré pakartodamas heide-
gerisSkaja jzvalga, kad , Erdves atsiranda
i§ viety, o ne i$ ,erdvés” (Relph 1976:
28), pabrézdamas jy fiziSkuma ir patiria-
muma juslémis ir tik i$ jy kylantj abstra-
havima. Be to, savo veikale geografas

LOGOS 110
R 2022 SAUSIS » KOVAS

147



ALMANTAS SAMALAVICIUS

148

aiskiai iSskyreé ir du svarbius vietos ypa-
tumus - jos ,vidujiSkuma ir ,iSorisku-
ma” (Relph 1976: 49-55). Patirties svarba
vietos supratimui akcentavo ir pranciizy
mastytojas Michelis de Certeau, pagar-
séjes kasdienybés tyrimais. Kaip ir abu
kanadieciy geografai, de Certeau skyrée
vietos ir erdvé sampratas, o praktikuo-
jama vieta interpretavo kaip erdve, kuria
patiria (iSgyvena) joje besilankantys as-
menys (de Certeau 2002: 72-87).

Taciau nors vietos fenomenologijos
tyrimai atskleidé moderniojoje epochoje
ivykusj drastiska ir nemenky pasekmiy
turéjusj pokytj erdvés ir vietos suvokimo
ir interpretacijos procesuose, isryskino ju
priezastis ir pasitlé pozitrj, nesunkiai
perkeliamga i geografijos | miestokiiros
sritj, anuomet dominavusi urbanistikos
ir architektiiros teorija nebuvo linkusi
perimti suvokimo btido, kurj atskleidé ir
iSryskino vietos fenomenologija. Masty-
mo inercija ir disciplininis uzdarumas
tuo metu pasirodé esantys stipresni uz
atsinaujinimo troskima ir galimy poky¢iy
mentaling ar juo labiau praktine perspek-
tyva. Nors tiek Relpho, tiek Tuano kon-
cepcijos buvo ne kartg kritiSkai aptarine-
jamos, tikslinamos ir koreguojamos, abie-
ju mokslininky pasirinktas vietos kon-
ceptualizavimo btidas padaré didziule
jitaka tolesniems viety ir ypac ju prasmiy
tyrimams, neretu atveju turédamas daug
bendra su sociologijoje pasitlyta viety
tyrimo analitine darbotvarke (Gustafson
2001: 14). Kita vertus, kai kurie vélesni
tyréjai laiké Relpho vietos samprata per-
nelyg romantizuota ir tikino, kad vietos
prasmeé atsiskleidZia per vietos pojitj,
kuris susijes ir su ,galios kontekstu”
(Creswell 2004: 12), be to, vietoms sutei-
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kiamos prasmeés priklauso nuo asmens
priklausomybés atitinkamai kulttrai ir
pozicijos joje (Dentzau 2014: 165-171).

Pastaraisiais desimtmeciais Sioje sri-
tyje ivyko nemenki poslinkiai. Viena
vertus, vietos fenomenologijos tyrimai
perZengé atskiry discipliny ribas ir tapo
tarpdisciplininiy tyrimy erdve, kurioje
sgveikauja filosofijos, geografijos, religi-
jotyros, architekttiros ir miestokiros dis-
kursai. Kita vertus, pleciasi ir vietos
sampraty horizontas: apie vieta kalbama
ne tik ir ne tiek nostalgiSkomis ar roman-
tiskomis kategorijomis, kaip apie , pra-
rasta rojy” (prie kurio destrukcijos, su-
prantama, smarkiai prisidéjo tiek XIX a.
industrializacijos ir urbanizacijos proce-
sai, tiek XX a. modernistinis planavimas
ir projektavimas), bet ir apie tokius vis
daZnesniais tyrimo objektais tampancius
reiskinius, kaip sakralinés ir dvasinés
erdvés (Barrie 2010; Barrie, Bermudez
and Tabb 2015), kuriy tyrimai teikia
prasmingy jzvalgy architektiiriniam ir
urbanistiniam projektavimui. Per tq laikq
nusistovéjo ir fenomenologiné vietos
samprata, leidZianti kai kuriems auto-
riams jq apibrézti , kaip bet kokj aplinkos
lokusa, kuris erdveés ir laiko pozitriu
sutelkia Zmoniy patirtj, veiksmus ir pras-
me” (Seamon 2017: 248). Taciau, kaip
taikliai pazymi Irene J. Klaver, viety ne-
galima visiSkai tiksliai ar nepriekaistin-
gai apibuidinti, kadangi jos , turi korétas
ribas, yra atviros, pazeidziamos, jos nuo-
lat kinta — visuomet yra srauto ar tékmes
buklés” (Klaver 2017: 209).

Vertéty pridurti, kad vieta kaip tarp-
disciplininiy refleksijy objektas neretai
atsiduria ne tik fenomenologiniy tyrimy
lauke, bet ir kitapus ju. Pavyzdziui, vie-



tos tyrimams reikSmingas istoriko Simo-
no Schamos veikalas Krastovaizdis ir at-
mintis gali buti siejamas tiek su istorijos,
architekturinio krastovaizdzio, tiek ir
atminties studijomis, taciau autoriaus
pozitiris j nagrinéjama reiskinj néra gry-
nai fenomenologinis (Schama 1995). Fe-
nomenologinés Ziiiros orbitai kai kuriais
aspektais artimas angly religijotyrininko
Philipo Sheldrake’o mastymas taip pat
labiau paveiktas daugiau tarpdisciplini-
niy (istorijos, religijotyros, teologijos
ir kt.) itaky nei patyres tiesioginj filoso-
fijos ir/ar fenomenologijos poveikj. Nag-
rinédamas sakralinius erdvés ir vietos
aspektus bei tai, kokia jtaka jie daro as-
mens tapatumo formavimusi, Sheldra-
ke’as pabrézia, kad jo jsitikinimu, kras-
tovaizdzio, o kartu ir konkrecios vietos
galia kyla ne tiek i$ topografijos ar trans-
cendencijos (vietos dvasios), kiek is ju
istorijos ir kulttiros (Sheldrake 2001:

KULTURA

14-15). Anne Buttimer taip pat atkreipia
démesj, kad vietos sakralumo suvokimui
koja neretai pakisa vakarietiSka dichoto-
mija, grieztai skirianti gamta ir kultra,
Zinojima ir biitj ir pan., o 8is mastymas
binarinémis opozicijomis uzkerta kelia
visapusiskai suvokti jvairius , iSgyventos
realybés aspektus” (Buttimer 2017: 59).
Kita vertus, filosofinj fenomenologinj
poziurj j vieta kaip itin sudétinga, kom-
pleksiska, daugiasluoksnj ir jvairialypi
reiskinj, neatsiejama nuo individo jusli-
niy ir intelektualiniy patiréiy spektra
reprezentuoja filosofy Edwardo S. Ca-
sey’as ir Jeffo Malpaso veikalai, kuriuose
rySkéja vietos ir atminties, kiiniSkos ir
dvasinés patirties, vietos sgsajy ir povei-
kio Zmogaus tapatumui klausimai. Fe-
nomenologijai artimi architekttirologai
pastaruoju metu i$ esmés plecia vietos
kaip dvasines patirtis ir/ar ju galimybes
teikiandio reiskinio aspekty tyrima.

ARCHITEKTURA, GENIUS LOCI IR VIETOS FENOMENOLOGIJA

Neéra jokios architektiiros, kuri nebt-
ty jsiktinijusi ar jsiSaknijusi konkrecioje
vietoje. Bevieté architektiira egzistuoja
tik urbanistinése utopijose ar distopijose.
Netgi vietoms i$ principo mazai jautriis
modernistiniai statiniai galiausiai atsi-
durdavo erdvéje, kuri, kad ir sudétinga,
yra suvokiama kaip tam tikra, savo spe-
cifines, neretai unikalias savybes (topo-
grafija, uzstatyma, istorija, atmintj, kul-
tarinio paveldo liekanas, etc.) turinti
vieta. Architektiiros fenomenologas Al-
berto Perez-Gomez atsigrezia j jau chres-
tomatiniu tapusj Christiano Norberg-
Schulzo veikala, pripazindamas jo reiks-
me ir poveikj architekttirologijos savivo-

kai, taciau tuo paciu metu jzvelgdamas
ir tam tikra Sios interpretacijos rizikin-
guma bei galbiit pavojinguma. Pasak
Perez-Gomezo: ,,Genius loci” émé reiksti
tinkama konteksto identifikavima ir ats-
pirties taskg prasmingoms Siuolaikinéms
projektavimo praktikoms. Kaip §i vietos
dvasia jgyjama? Ar tai ateiviui hermetis-
kos tradicijos jsikiinijimas? Ar ji objek-
tyvi kaip paveikslas? Ar turime pakeisti
savo supratimg ir suvokimo supratima,
kad ja , perprastume”? Ar galbit ji pa-
prasciausiai akivaizdi, perregima savo
atvaizduose kaip, regis, implikuoja Ge-
nius loci fotografijos?” (Perez-Gomez
2016a: 128). Jo nuomone, néra joks atsi-
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tiktinumas, kad remiantis Sia projekta-
vimo nuostata, Naujajame Orleane ar-
chitekto Charleso Moore’o sukurta ita-
liska aiksté baigesi nesékme ir gali bati
suvokiama geriausiu atveju tik kaip
kultiirinis pastiSas. Taciau nederéty is-
leisti i§ akiy aplinkybés, kad minétas
projektas buvo jgyvendintas anuomet
architektiiroje populiaraus eklektikos,
citavimo ir kartojimo strategijas iSpazi-
nusio postmodernizmo dvasioje, o Sioji
architektiiros stilistika, kaip gerai Zino-
ma, buvo grista eklektika, skoliniais,
kulttiros elementy beatodairisku perke-
limu j kitus kontekstus, ir daugeliu kity
dalyky, kurie gana greitai iSsisémé. Jei
Sis konkretus vietos sukiirimo projektas
baigési nesékme, tai veikiau ne dél ,,vie-
tos dvasios” koncepcijos jo jgyvendini-
mui jtakos, o dél skuboto sekimo post-
moderniosios estetikos nuostatomis.
Galétume teigti netgi prieSingai: nepai-
sant iSoriSkos nostalgijos, Charleso Mo-
ore’o postmoderniais principais grjsta ir
suprojektuota italiSka aiksté turi mazai
ka bendra su Norberg-Schulzo genius
loci koncepcija (nors galbiit postmoder-
nusis diskursas ir mégino siekti tokiy
sasajy), nes tai yra tam tikry europinés
klasikinés kultiiros elementy perkélimas
i visiskai kitg kultiros konteksta, kalbant
ne tik istorijos, bet ir geografijos katego-
rijomis. Norberg-Schulzas savo veikale
juk neteigé, kad vietos dvasig jmanoma
naudoti kaip kokj nors i§ vienos vietos j
kita be jokiy problemy perkeliamg mo-
dernistinés architektiros/urbanistikos
modelj, pritaikoma bet kurioje vietoje,
bet kuriuo (moderniuoju) laiku ir/ar bet
kurioje situacijoje. Jo argumentai buvo
kitokie: jis tvirtino, kad yra nemazai is-
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toriniy miesty (pavyzdziui, tokiy kaip
Praha), gebéjusiy iSsaugoti per daugelj
Simtmeciy susiklosciusig savo vietos
dvasia, kurig atspindi subtilus topogra-
fijos ir reljefo paisymas, kuris susijes su
istoriSkai susiklosciusia urbanistine sg-
ranga, masteliu ir daugeliu kity dalyky
(Samalavicius 2013: 118-126).

Neturétume pamirsti, kad garsioji ge-
nius loci koncepcija atsirado tuo metu, kai
hegemoniSkas modernistinis diskursas is
esmés buvo dar sunkiai pajudinamas,
nors 1972-ais metais jvykdyta Pruitt-Igoe
modernistiniy gyvenamuyjy kvartaly su-
griovima architektiiros istorikai kiek ve-
liau pasirinko simboliska data, Zenkli-
nancia modernizmo pabaiga. Pridurki-
me, kad Sis ambivalentisky pasekmiy
turéjes urbanistikos ir architektiiros dis-
kursas nuo pats savo atsiradimo pradzios
isivaizdavo, kad tam tikrus pastaty mo-
delius galima kopijuoti, klonuoti, patal-
pinti bet kurioje dabartinio laiko vietoje,
per daug nesigilinant j jos istorijq ir kul-
taros pavelda. Netgi atvirksciai, buvo
programiskai akinama ta pavelda igno-
ruoti ir atmesti, kuriant su laiku ir erdve
i§ esmés nesusijusj ,,universaly” urbanis-
tinj ir architekturos konteksta. Tokig
nuostata suabejojes norvegy architekti-
rologas Christianas Norberg-Schulzas
Siai intelektualinei programai prieSpasta-
té genius loci koncepcija, kuri akivaizdus
bandymas jveikti spéjusia jsisenéti dirb-
tinés aplinkos kiirimo paradigma.

Kiek keistoka, kad pagundai nuver-
tinti , vietos dvasios” koncepcija bei jos
pritaikomuma Siuolaikiniy urbanistiniy
viety analizei ir atsakingam, jautriam
atnaujinimui pasiduoda net toks subtilus
ir gilus architekttiros interpretatorius



kaip Perez-Gomezas, kuris mano, kad
isisavinus vietai jautria architektiiros
kalba, kuria kartu su geresniu teorijos ir
interpretacijos vaidmens supratimu, kii-
réjo gebéjimais ir kitais dalykais archi-
tektas/architekté gebés perprasti kultiira,
kurioje projektuojama, ir pasiekti priim-
tinesnj ir tobulesnj rezultata (Perez-Go-
mez 2016a: 132). Pasak Perez-Gomezo,
,Kalba yra vaizduotés substancija ir es-
mineé salyga bendro pagrindo konstravi-
mui. Kalba yra phronesis arba apdairu-
mas, praktinés Aristotelio filosofijos
pagrindas, pagrindas kultiros, kuri yra
pagrindas tikrai reikSmingy Zmogisky
tiesy, jskaitant gérj ir grozj.” (Perez-Go-
mez 2016a: 132). Tac¢iau sutikdami su i$
tiesy skvarbia architektaros filosofo jz-
valga, vargu ar turétume pagrindo jos
pagalba esmingai paneigti ar nuvertinti
Christiano Norberg-Schulzo genius loci
(arba vietos dvasios) koncepcija. Tiesa
pasakius, tokiy intenciju nuvainikuoti
savo pirmtako nemenka jtaka padariusia
teorijg vargu ar turi ir pats Alberto Perez-
Gomezas, kuris, kaip ir jo pirmtakas,
plétoja reikSminga ir savita architektiiros
fenomenologijos kryptj, kaskart pajvai-
rindamas ja naujais rakursais, o pasta-
ruoju metu Leo Spitzerio lingvistinés

KULTURA

Stimmung koncepcijos permastymu ir
pritaikymu architekttiros fenomenologi-
jai (Perez-Gomez 2016). Problema vei-
kiausiai ta, kad sudétingame (ir labai
neromantiskame) Siandieniniame kon-
tekste bandoma ieskoti kitokios diskur-
syvios kalbos, kuri galéty papildyti ir
pakoreguoti reik§mingg ir prasminga
architektiiros sasajuy su konkreciomis
vietomis koncepcija. Akivaizdu, kad ar-
chitekttiros filosofui fenomenologui, is-
plétojusiam architektiiros kaip prasmin-
gos aplinkos bei atmosferg kuriancios
medijos koncepcija, yra nepriimtinas
siekis dabartinés architektiiros ir mies-
tokiiros atsinaujinima sieti su Norberg-
Schulzo genius loci darbotvarke. Ji archi-
tektiros filosofui atrodo pernelyg susi-
jusi su esencialistiniu pozitriu, o taip pat
pastoviy vizualiniy elementy bei viso
vizualinio aspekto sureikSminimu, kuris
esa buvo budingas didele jtaka architek-
taros ir urbanistikos diskursui padariu-
siai fenomenologinei Norberg-Schulzo
koncepcijai. Kita vertus, paties Alberto
Perez-Gomezo fenomenologinis poZitiris
j architektiirg yra ne maZiau nei jo pirm-
tako koncepcija prisidéjes prie viltingy
poky¢iy miesto ir architektiiros bei vie-
tos kiirimo prasmeés supratime.

VIETOJE ISVADU

Baigiant $j svarstyma galima padary-
ti keleta iSvady. Viena vertus, fenomeno-
logine perspektyva pasirinkusiy geogra-
fu darbai ne tik padéjo esmingai pagris-
ti ir jtvirtinti vietos fenomenologija, ku-
rios srityje Siuo metu darbuojasi tiek fi-
losofai, tiek architektiirologai. Geografijos
disciplinoje tvir¢iau jsiSaknijusi vietos

fenomenologija padaré poveikj ir archi-
tektiiros diskursui ir kitoms disciplinoms,
o vietos sampraty interpretacinis laukas
reiksmingai prasiplété. Geografy Yi-Fu
Tuano ir Edwardo Relpho pradéta ir
reikSmingai iSplétota vietos fenomenolo-
giné konceptualizacija architekttiros dis-
kursui padéjo atsikratyti ilgalaikio erdveés
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dominavimo ir perimti fenomenologine
vietos ir erdvés skirtumy interpretacija
su daugeliu i$ to iSplaukianciy pasekmiy.
Fenomenologinio pobtidZzio tyrimy pa-
skatintas gebéjimas skirti konkrecia (tad
ir konkreciy jai skirty architektiiros bei
urbanistinio projektavimo sprendimy
reikalaujancia) vieta nuo abstrakcios erd-
vés buvo itin svarbus Zingsnis, padéjes
ir toliau padedantis architektiiros diskur-
sui issivaduoti i$ riboty modernizmo
ideologijos ir ja gristos estetikos prielai-
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