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Resumo: O psicologismo é um tépico na Histéria da Filosofia alemé& do século XIX. A tese sobre a qual
se sustenta o psicologismo é a tese do principio de imanéncia como ponto de partida para uma
fundamentagao epistemoldgica do conhecimento. Concentrar-nos-emos em apenas um dos filésofos que
fardo essa abordagem nesse viés, o filésofo alemao Wilhelm Dilthey, conhecido como referéncia da
chamada Filosofia da Vida (Lebensphilosophie). Com efeito, em busca de uma resposta para a pergunta
sobre as condigdes de possibilidade do conhecimento histérico, Dilthey defendeu a postulagédo do
principio de imanéncia como ponto de partida para uma nova teoria da subjetividade que viesse a
embasar uma nova Teoria do Conhecimento e concorrer para um método alternativo ao das Psicologias
Explicativas baseadas em pressupostos materialistas. O nosso interesse se dirige a investigagdo da
importancia da posigdo desse principio no projeto diltheyano da chamada Critica da Razéo Histérica,
que constitui um capitulo da histéria da transi¢ao da Filosofia Moderna para a Filosofia Contemporanea,
marcada pelo surgimento de novas teorias da subjetividade.

Palavras-chave: Teoria da subjetividade, Dilthey, origens da filosofia contemporéanea.

Abstract: Psychologism is a topic in the 19" Century German Philosophy. The thesis on which
psychologism is based is the thesis of the principle of immanence as the starting point for an epistemic
foundation of Knowledge. We will concentrate on only one of the philosophers who will take this approach
in this bias, the German philosopher Wilhelm Dilthey, known as a reference to the so-called Philosophy of
Life (Lebensphilosophie). Indeed, in search of an answer to the question about the conditions of
possibility of historical knowledge, Dilthey defended the postulation of the principle of immanence as the
starting point for a new theory of subjectivity that would support a new Theory of Knowledge and compete
for an alternative method to that of Explanatory Psychologies - based on materialistic assumptions. Our
interest is directed to the investigation of the importance of the position of this principle in the Diltheyan
project of the so-called Critique of Historical Reason, which constitutes a chapter in the history of the
transition from Modern Philosophy to Contemporary Philosophy, marked by the emergence of new
theories of subjectivity.
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Introdugio

Nio sera exagerado afirmar esquematicamente que ao longo do
século XIX, especialmente apds o poente do idealismo alemdo com a morte de
Hegel, a Légica desloca-se mais e mais para o centro da reflexdo filoséfica, na
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medida em que o progresso das ciéncias particulates da Natureza empurra a
Filosofia pata a reflexdo em torno do fundamento destas. Em suma, a Logica
da Ciéncia passa a ser concebida por alguns filésofos como o objeto proprio
da reflexdo filosofical.

Com efeito, a reinvindicacio da importancia da Filosofia na
universidade encontra na concep¢io kantiana da Filosofia como disciplina
rigorosamente fundamental das Ciéncias a sua legitimidade. Fazer Filosofia,
notadamente no contexto poés-idealista, quando o prestigio das Ciéncias da
Natureza torna-se inquestionavel?, na concepcdo de muitos filésofos
equivalerd a problematizacao daquilo que a Ciéncia oferece?.

Além disso, ao longo do século XIX alemio, por consequéncia do
sucesso das Ciéncias particulares da Natureza, ganham prestigio as doutrinas
materialistas dentro das proprias universidades. Grosso mwodo, o Materialismo
presume das consequéncias da pesquisa cientifica uma Ontologia. O “como
se” inerente ao procedimento indutivo ¢é eliminado em nome de uma

' Essa foi uma consequéncia, entre outras, da bifurcagao entre Filosofia e Ciéncias particulares que na
Alemanha, em particular, a “reforma Humboldt” estabeleceu institucionalmente. Para obter uma viséo
contextual das disputas politica e epistemoldgica que o progresso cientifico gerou nas universidades
durante o século XIX, tanto quanto para entender minimamente como essas disputas em torno da
relagdo entre Filosofia e Ciéncias fomentaram a reflexao filosofica no século XX, os artigos de Lydia
Patton listados nas Referéncias Bibliograficas oferecem um retrato inicial suficiente.

2 Cumpre recordar que o crepUsculo do idealismo romantico com a morte de Hegel é concomitante ao
zénite da Segunda Revolug&o Industrial na Europa.

3 Como insiste Mario Porta em inumeras passagens de Estudos Neokantianos, no contexto ao qual
temos nos referido, a Filosofia toma a Ciéncia como seu ponto de partida. Dito de outro modo, nas
palavras do mesmo autor, a Filosofia aceita entdo o Fakfum da Ciéncia; aceita que conhecimento
universal e necessario € possivel e esta dado pelas Ciéncias. E partindo da aceitagéo da Ciéncia como
Faktum, dirige-se retrospectivamente a explicitagéo de suas condigdes de possibilidade, desdobrando-se
doravante como Wissenschaftstheorie (‘teoria da Ciéncia”), tarefa de fundamentagéo epistemolégica por
exceléncia, e, depois, como empresa de verificagdo dos contelidos objetivos das proposi¢des cientificas.
Referindo-se a textos de Trendelenburg (1802-1872), que é um autor emblematico nesse contexto de
“virada a Ciéncia” na Historia da Filosofia do século XIX, diz Mério Porta: “A filosofia do século XIX tem
como tarefa prioritéria justificar seu ameacado direito a existéncia. Sua pretenséo de constituir um saber
autdnomo e especifico requer que ela se delimite em relagéo a ciéncia e, a0 mesmo tempo, estabelega
uma relacdo positiva com ela. O cumprimento desta dupla exigéncia implica distanciar-se do idealismo
especulativo (o qual colocou a filosofia em conflito com o conhecimento cientifico, conduzindo-a a um
total desprestigio) e assume a forma de conceber a filosofia como “teoria da ciéncia”, passando assim da
Wissenschaftslehre  (“doutrina” da ciéncia) a Wissenschaftstheorie (teoria da ciéncia). A
Wissenschaftstheorie é filosofia fundamental (philosophia fundamentalis), saber fundador e basico
(grundlegende Wissenshaft). PORTA, 2011, p.24. Desnecessario mencionar que isso implica numa
atitude resignada mediante o auspicio a totalidade e a sistematizagdo, caracteristico do idealismo
alemdo, e, a0 mesmo tempo, numa responsabilidade que as geracées de filosofos da segunda metade
do século XIX terdo de assumir, porque a Filosofia devera redefinir-se conceitualmente. Se ela ndo
auspicia a totalidade e ndo tem a empiria como seu objeto de pesquisa; se é “Légica da Ciéncia”, mas
ensina que tampouco a Ciéncia pode almejar de iure a totalidade, que resta dela? Tendo isso em conta,
julgamos ser Dilthey um filésofo de primeira grandeza.

155



Guilherme José Santini

afirmagdo categérica sobre o que as coisas sdo a partir daquilo que a pesquisa

empirica oferece.
Os materialistas escrevem como se a filosofia ctitica de Kant jamais houvesse
existido, como se nio fosse necessitio estudar a faculdade do conhecimento. O
Materialismo é uma espécie de realismo ingénuo (como Kant o chamou) ou
“transcendental”, porque assume que o mundo que percebemos por meio de
nossos sentidos ¢ o mundo como existe em si mesmo, a parte e antes de sua
percepcio por nés. Sua crenca na realidade da matéria é baseada nesse realismo
ingénuo, porque ele assume que os objetos espaciais e temporais de nossa
experiéncia ordinaria sio coisas-em-si-mesmas que continuam a existir quando
ndo as percebemos*.

Diante dessa posicao, resultou inescapavel um conflito entre filésofos
e clentistas. E uma das pelejas que os filésofos terdo de enfrentar vis a vis o
materialismo sera a polémica sobre o estatuto ontolégico da “consciéncia”.
Uma das posicdes primordiais dos materialistas foi a naturalizacio da
consciéncia: em suma, a concep¢do da consciéncia um fenémeno natural;
como um fato fisico fisiologicamente condicionado’; ou ainda, como produto
de uma causalidade extrinseca.

Em outras palavras, as doutrinas materialistas chamaram a Filosofia
para um duelo. Mais do que um desafio pela sobrevivéncia, a Filosofia viu
nessa disputa a oportunidade de afirmar o seu lugar de direito na universidade.
E, porquanto o tema da consciéncia fosse o termo do duelo, sua problematizacio
filosofica foi a estratégia adotada pela Filosofia para ganhar tempo sobre o
ringue. Além disso, essa estratégia implicava também na elaboracido de teorias
da subjetividade que pudessem subsidiar a missdo que ela se propunha realizar
como instincia ctitica do conhecimento cientifico em geral. Por isso, serd a

4 BEISER, 2014, p.81.

5 Sabe-se que a polémica persiste até hoje na academia, tendo a posi¢do materialista se estabelecido
institucionalmente como “Ciéncias Cognitivas” ou “Neurociéncia”. A objecdo genérica da Filosofia a
abordagem naturalizante da consciéncia aponta que a “terceirizagao” desta, consequéncia incontornavel
da mesma abordagem, ja implica numa modificacéo de seu estado original; quer dizer, pressupde antes
da observagdo do que seja a consciéncia uma definicdo categdrica sua que pré-determina o que seréd
observado e como o serd. Como resume Nicolas Osorio: “A despeito da visdo que adotemos [de
consciéncia], se empregarmos uma atitude naturalista, temos consciéncia meramente, sem alcangar seu
sentido e seu significado de uma maneira propriamente filoséfica. Com efeito, o que os naturalistas ndo
admitem é que eles s&o vitimas da seguinte confus&o: se definimos consciéncia como “fendmeno
natural”, pressupde-se imediatamente o que a consciéncia é. [...] A questdo ndo &, entdo, o que nés
entendemos ser o conceito de consciéncia ou por que temos um conceito tal, mas antes como esse
conceitual natural funciona, qual é a relagao entre esse fenémeno natural e nossa mente ou cérebro, e
dai em diante. Essa pesquisa, portanto, de qualquer modo estd baseada mais sobre uma vaga
pressuposicao do que sobre uma compreensdo do conceito em questdo. Ou seja, 0 que os advogados
do naturalismo n&o veem ¢ que a razdo pela qual consciéncia é um problema néo se deve a ser ela um
fenémeno natural misterioso. Antes disso, a consciéncia € um problema porque seu verdadeiro conceito
tem sido determinado pela tradigdo como tal, como um problema filoséfico” (OSORIO, 2013, p.4-5).
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Psicologia o terreno sobre o qual o ringue serd posto®. O estatuto
epistemolégico e a importincia desta como teoria da subjetividade serdo
assuntos para polémicas que se arrastardo ao longo de todo o século XIX
alemao.

Contudo, ndo nos esquegamos de que, como mencionamos no inicio,
a0 longo do mesmo século a Logica foi sendo empurrada para o centro da
reflexdo filoséfica. Isto é, a Filosofia alema também teve de enfrentar em
meados do século XIX, além de uma disputa com as chamadas Ciéncias
naturais, uma disputa doméstica entre Logica e Psicologia’. O ponto de ignicao
dessa contenda doméstica poderia ser resumido na seguinte pergunta: a
execu¢do da missdo da Filosofia como instancia critica das Ciéncias exigiria
necessariamente uma teoria da subjetividade? Em outras palavras, se a
Filosofia ¢ tarefa rigorosamente fundamental com respeito ao conhecimento
cientifico, se partimos deste como um dado inquestionavel serd o problema da
subjetividade originario ou adjacente para explicitar a sua estrutura logica
condicional?  Um “sujeito” ou uma “consciéncia”, seja concebido
fisiologicamente ou ndo, ¢ mesmo condicio de possibilidade do conhecimento
cientifico, ou havera um “transcendental” — quer dizer, uma condi¢do logica
anterior — a uma subjetividade?

Exposta sumariamente a complexidade do contexto diante do qual se
poe o debate filoséfico no século XIX alemao, passaremos agora ao relato de
um exemplo do questionamento feito em meados desse século a Teoria do
Conhecimento em sua concepgio moderna®. Esse desfecho histérico permitira
entender melhor do pano de fundo do projeto de Wilhelm Dilthey.

6 Eis o motivo pelo qual vérios players escalados na equipe da Filosofia na disputa contra os
materialistas também eram psicologos ou ousaram elaborar suas ‘psicologias” Brentano — e os
membros de sua escola —, Natorp, Dilthey, Simmel, etc.

7 Nao iremos nos deter sobre as consequéncias dessa disputa em longo prazo. Este artigo ndo aborda
esse assunto sendo para introduzir o leitor a um determinado texto de Dilthey, como veremos & frente.
No entanto, para que esse assunto, concernente & disputa entre Ldgica e Psicologia no século XIX, ndo
fique suspenso no ar, basta dizer en passant que as polémicas travadas em torno dele irdo culminar
naquilo que se convencionou chamar de semantic turn: a “virada semantica”, que conduzira a bifurcagdo
entre duas concepgdes de filosofia vigentes até hoje — a fenomenoldgico-hermenéutica e a analitica —,
caracterizada basicamente por uma mudanca de perspectiva que se desloca da explicitagdo do
fundamento supostamente subjetivo do conhecimento cientifico para a explicitagéo da significatividade
e/ou do sentido das proposi¢des sobre o Mundo.

8 A Teoria do Conhecimento se torna a disciplina-mé&e da Filosofia desde Descartes, quando o problema
fundamental do trabalho filoséfico se desloca do ser para as condigbes de possibilidade do
conhecimento do ser; ou seja, quando a Filosofia assume como sua prerrogativa o questionamento da
possibilidade da Ciéncia enquanto conhecimento universal e necessario. Em outras palavras, a
Ontologia passara o bastéo para a Teoria do Conhecimento tdo logo a duvida metddica imponha como
condicdo preliminar da reflexdo filoséfica a elaboragdo de uma teoria do sujeito, pressuposta a
anterioridade ontoldgica do sujeito cognoscente a coisa conhecida. Se a condigéo do conhecimento do
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1. Descartes, Locke e Kant: trés teorias modernas da subjetividade

A Teoria do Conhecimento se instituiu como teoria da subjetividade
no século XVII, segundo o suposto de que a fundamentagio da Ciéncia como
tarefa original da Filosofia a pressupunha e também em virtude da postulacido
tese que afirmava a anterioridade do cgito, segundo a ordem das evidéncias, ao
conhecimento de todas as demais coisas’. Problematizar a Ciéncia em busca de
seu fundamento implicaria sempre na problematiza¢iao de um “eu”. O estopim
desse movimento foi Descartes.

Contudo, pressupor que uma subjetividade seja a instincia do
conhecimento trouxe consigo, desde Descartes, duas teses imbricadas uma a
outra: em primeiro lugar, implicou na concepgiao do conhecimento cientifico
como uma construgdo ab ove; que parte de um “ponto zero” localizado na
subjetividade, aquém do qual nada pode ser pensado de maneira racionalmente
consequente; em segundo lugar, implicara na postulacdo da tese da imanéncia:
a realidade exterior é acessivel apenas mediante representacoes subjetivas, de
sorte que a constru¢do do conhecimento cientifico procede segundo operacdes
psicologicas. Com efeito, aqui ja estamos nos referindo ao desdobramento da
“metaffsica da subjetividade” de Descartes para a “teotia das ideias” de Locke.

E sabido que Locke defende uma tese psicologista do conhecimento.
Locke entende pensamento (#hinking) como “percepgao de ideias!?”, quer dizer,
como uma operacao mental. Ele deixa clatro que o pensamento “ndo ¢ sua

ser é o cogito como autorreflexdo reificada, a teoria da subjetividade se torna a “filosofia primeira”; e dai
em diante qualquer nova teoria do psiquismo implicard consigo uma reformulagédo do estatuto da
Ciéncia. E o aparecimento, na Histéria da Filosofia, da “Metafisica da Subjetividade”. Psicologia e
Epistemologia permanecerdo imbricadas até a fundagéo da filosofia transcendental; ou seja, até que
Kant expusesse a distingéo entre sujeito empirico (psicoldgico) e sujeito transcendental (I6gico). De
qualquer modo, ndo obstante essa distingdo, a subjetividade mantera seu estatuto rigorosamente
fundamental na Filosofia. E ap6s o idealismo romantico hiperbolizar o sujeito transcendental em
Absoluto, de encontro as doutrinas materialistas serdo os empreendedores da Psicologia 0s novos
responsaveis pela sustentacdo do mesmo estatuto. Assim sendo, a Teoria do Conhecimento é uma
disciplina tipica da Modernidade. Falar de uma “Teoria do Conhecimento em sua concepgo moderna”
chega a ser um caso de pleonasmo.

9 Cumpre relembrar que Descartes faz uma distingéo categorial entre res cogitans e res extensa — que é
o conjunto de tudo aquilo que ndo é substancia pensante (ou seja, tudo que existe a excegdo do homem,
de Deus e dos anjos).

0 A partir de duas modalidades de percepgdo, ou seja, de diferentes graus de operagdo mental
derivados da experiéncia de objetos externos, pode a mente humana produzir, de ideias simples, ideias
complexas. En outre, a partir das sensagdes (de calor e de extens&o, por exemplo) e das reflexdes
(pensar, querer, lembrar, etc.), a mente humana alcanga produzir ideias complexas como duragéo,
numero, beleza, e dai por diante. Assim se constroi o conhecimento. Porém, para Locke os objetos
externos nos sdo dados apenas como representagdes. Aqui esta o ponto que nos interessa, e ao qual
retornaremos no corpo do texto.
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esséncia [da alma), mas uma de suas operagoes”'. Nao ha um cogito substantivo que
se confunde a prépria alma'® apenas operagdes mentais, atividades
psicolégicas em sentido /afo, executadas a partir da percep¢ao subjetiva de
objetos exteriores a mente!3. Locke rompe com Descartes; dissolve a
Ontologia cartesiana. O fundamento do conhecimento perde seu lastro numa
substancial Locke entende que a razdo (reason) e o conhecimento (knowledge)
apoiam-se, isto é, tém seu fundamento, num determinado muaterial, que sao as
ideias (ideas), as quais, nao sendo inatas, mas provenientes das operacoes
psiquicas da sensagao e da reflexdo!4, e, por isso, necessariamente pensadas na
mente de alguém, ndo podem ser sendo e nada mais do que representacoes
subjetivas. Isto é, a condicao de possibilidade do conhecimento para Locke ¢ o
aparato psicofisico, pois todo e qualquer conhecimento tem origem em
atividades corporais e processos psicologicos. Sua Teoria do Conhecimento se
resume aquilo que poderfamos chamar de uma “genética das representagoes’.
Locke usa o termo ideia para oferecer suporte a “qualquer que seja o objeto do
entendimento quando um homem pensa”, e pensamento aqui inclui o perceber,
o imaginar e o querer, assim como pensamento no sentido estrito de cogitacio.
Para que cada uma dessas atividades ocorra é preciso uma ideia antes da mente.
Ter pensamentos e ter ideias é o mesmo para Locke. De fato, ele concebe as
ideias como materiais do pensamento, como coisas que a mente, por assim dizer,
“opera” no pensamento, ou como itens que chegam, vio e alteram-se no
decurso de nossos pensamentos mutaveis. Elas sdo coisas com as quais a mente

deve estar suprida para pensar, e uma das principais questoes de Locke foi de
onde vém todas as nossas ideias. Com efeito, ele pergunta o que torna possivel o

" A passagem completa é: ‘[...] E imagino que a percepgéo das ideias é para a alma o que o movimento
& para o corpo, isto é, ndo é sua esséncia, mas uma de suas operacdes”. LOCKE, CHU, Livro Il, cap. |,
§10.

12 N&o ¢ a toa que Locke distingue entre alma [soul] € mente [mind]. Ele quer erradicar o fundamento do
conhecimento de uma determinada concepgdo metafisica de alma — o cogito como res cogitans —
postulada por Descartes nas Meditagdes. Porém, com a redugdo de toda percepgdo objetiva a um
estatuto psicologico (ideas), dir-se-ia representacional, o prego a pagar serd o enfraquecimento da
propria nogéo de Ciéncia, com respeito ao problema da causalidade. Esta se torna uma mera abstragéo
por generalizagdo. Nada garante a necessidade ldgica. Isso ficara ainda mais claro com Hume.

13 “Os objetos externos (external objects) suprem a mente com ideias das qualidades sensiveis, que s&o
todas as diferentes percepgdes produzidas em nos; e a mente fornece o entendimento com ideias por
meio de suas proprias operagdes. Quando fizermos um levantamento completa destas, de seus diversos
modos, combinagdes e relagdes, descobriremos que eles contém o nosso estoque de ideias; e que ndo
temos nada em nossas mentes que nédo tenha vindo por meio desses dois meios” (o grifo é nosso).
LOCKE, CHU, Livro Il, cap. II, § 5. Celebra-se nesse ponto a tese da ndo-existéncia de ideias inatas na
mente humana, e, a0 mesmo tempo, o seu fenomenalismo: nada pode ser conhecido sendo como
representagdo em mim; que n&o seja pensado por alguém.

4 Ademais, embora fale de sensagdes e reflexdes, ele ndo o corpo, que “sustenta” aquela, e a alma, que
“sustenta” esta, como substancias.
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pensamento, e, portanto, o conhecimento. Sua resposta ¢ simples. Todas as
nossas ideias sao detivadas da experiéncia .

Essa afirmacdo de Stroud conduz-nos a uma das principais teses de
Kant na Critica da Razdo Pura, a saber: “Na ordem do tenpo'S, nenbum conbecinento
precede em nds a experiéncia e ¢ com esta que todo o conbecimento tem o seu inicio. Se,
porém, todo o conbecimento se inicia com a experiéncia, isso nao prova que todo ele derive da
experiéncia”V. E sabido que Kant faz nessa obra uma distingio entre comego
(Anfang) e origem (Ursprung), explicitando o carater apriosistico desta em relacido
a experiéncia interna. A partir do fafo das leis da Fisica de Newton, Kant
problematiza ainda mais a subjetividade, pressupondo a insuficiéncia de uma
analise genética das representacées e dos conceitos para dar conta do
fundamento da universalidade e necessidade daquelas leis. HA um a priors,
segundo Kant, a toda a experiéncia, que condiciona a percepciao de qualquer
objeto externo; que determina todo e qualquer fenémeno. Se o comeco do
conhecimento, com a experiéncia, ¢ uma ocorréncia temporal, no decurso da
atividade psiquica, por outro lado a origem do conhecimento refere-se, na
verdade, a categorias logicamente anteriores as operacoes psicolégicas de
formulacio de conceitos, pertencentes ao sujeito transcendental, que é o
sujeito logico da Ciéncia, e nio ao sujeito empirico de carne e o0sso.

Dito de outro modo, em linhas gerais, quando Kant defende que a
andlise genética das operagdes psicologicas envolvidas nas abstracGes e
producio de conceitos, por mais exaustiva que fosse ndo seria suficiente para
explicitar como o conhecimento de uma necessidade universal a respeito de
fenémenos contingentes é possivel, em virtude do solipsismo subjacente a essa
hipétese, que confunde a expetriéncia com a ficcdo e o sentido com a
imagina¢do; enfim, quando Kant acusa a insuficiéncia daquela Teoria do
Conhecimento apoiada na tese da imanéncia de Locke. Dizendo
expressamente que a winha experiéncia interna “¢ mais do que a mera consciéncia

15 STROUD, 1995, p.17-18.

16 Aqui Kant se refere a perspectiva da experiéncia interna, situada no decurso temporal psiquico, e a
qual a Teoria do Conhecimento de Locke se resume.

7 KANT, 2001 [1787], p.36. Sem duvida, a objecdo de Kant ao que ele mesmo chama de ‘idealismo
psicologico” (cf. nota da p.32 da mesma obra) ndo se dirige imediatamente a Locke, pois passa por
Hume, ainda que, ndo obstante, ja no Prefacio da Critica da Razdo Pura Locke seja mencionado: “Nos
tempos modernos’, diz Kant, “houve um momento em que parecia irem terminar todas essas disputas,
gragas a uma certa fisiologia do entendimento humano (a do célebre Locke) e a ser decidida
inteiramente a sua legitimidade dessas pretensdes. Embora essa suposta rainha tivesse um nascimento
vulgar, derivasse da experiéncia comum e, por isso, com justica, a sua origem tornasse suspeitas as
suas exigéncias, aconteceu, no entanto, que esta genealogia tinha sido imaginada falsamente e, assim,
a metafisica continuou a afirmar as suas pretensoes; pelo que de novo tudo caiu no dogmatismo arcaico
e carcomido, e, finalmente, no desprestigio a que se tinha querido subtrair a ciéncia”. Idem, p.4.
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empirica da  minha representagio”'®, Kant pressupbe ao longo da Estética
Transcendental® que nenhuma Psicologia pode tornar-se a disciplina
propedeéutica da Teoria do Conhecimento. Porque, para ele, ha condi¢bes de
possibilidade do conhecimento que possuem estatuto transcendental, ou seja,
o conhecimento universal e necessario é possivel, e sua possibilidade como tal
resulta necessariamente de um fundamento légico dos objetos da experiéncia;
de formas da intuicdo sensivel irredutiveis a operacSes psicologicas, e, por
conseguinte, o conhecimento a0 pensamento.

Ademais, porquanto as categotias subjetivas transcendentais, que
constituem esse fundamento, respondam justamente pela temporalidade e
espacialidade dos fenémenos, nao ha conhecimento cientifico possivel daquilo
que nio ¢é espaco-temporal, ou seja, nio ha conhecimento possivel de
“objetos” metafisicos; ou seja, sé ha conhecimento de fenémenos?’.

Permanecera, no entanto, no horizonte da Filosofia a possibilidade de
uma “Coisa em si” inapreensivel como tal e afirma-se a insuficiéncia de uma
genética dos conceitos como resposta a pergunta pela possibilidade do
conhecimento cientifico. De sorte que se afere a impossibilidade de uma
Metafisica como Ciéncia — segundo o modelo de Ciéncia da Mecanica de
Newton. Pois entre a “Coisa em si” e a experiéncia do sujeito psicofisico ha
um esquema logico — e, todavia, subjetivo, mas com status légico-
transcendental —, responsavel pela formatagdo do objeto quando aparece para
o sujeito psicolégico — esquema inapreensivel por uma analise psicolégica da
experiéncia interna, na qual o mundo exterior se d4 como mera representacio.

De volta a polémica no século XIX, no seio da prépria Filosofia,
sobre o estatuto da Psicologia na Teoria do Conhecimento, que é uma
polémica que se dirige também a pergunta pela importincia de uma teoria da
subjetividade para uma “teoria” da Ciéncia, o préprio fato dessas polémicas
relatadas superficialmente no inicio deste artigo aponta que, embora a filosofia
de Kant permanecesse a referéncia no debate filosofico, notadamente quando

'8 Jdem, p.33.

19 A qual sabidamente constitui parte da Critica da Raz&o Pura.

20 Diz Kant: “Na parte analitica da Critica se demonstrara que o espago e o tempo sdo apenas formas da
intuicdo sensivel, isto é, somente condigbes da existéncia das coisas como fenémenos e que, além
disso, ndo possuimos conceitos do entendimento, e, portanto, tampouco elementos para o
conhecimento das coisas, sendo quando nos pode ser dada a intuigdo correspondente a esses
conceitos; dai ndo podermos ter conhecimento de nenhum objeto, enquanto coisa em si, mas tdo
somente como objeto da intuicdo sensivel, ou seja, como fenémeno; de onde deriva, em consequéncia,
a restrico de todo o conhecimento especulativo da razo aos simples objetos da experiéncia. Todavia,
devera ressaltar-se que ficar bem entendido que devemos, pelo menos, poder pensar esses objetos
como coisas em si embora 0s ndo possamos conhecer. Caso contrario, seriamos levados a proposi¢éo
absurda de que haveria fendmeno (aparéncia), sem haver algo que aparecesse”. Idem, p.25.
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se assentiu a definicio trendelenburguiana da Filosofia como “teoria” das
Ciéncias, ainda assim as suas teses ndo foram meramente reproduzidas, senio
que passaram por diversas criticas, tendo encontrado interlocutores em varios
filbsofos contemporineos ou imediatamente posteriores a Trendelenburg?!. A
objecdo kantiana a suficiéncia de uma analise psiquica para estabelecer uma
Teoria do Conhecimento apta a solucionar o problema da condicdo do
conhecimento cientifico mediante a Fisica newtoniana foi posta em xeque.
Logo que se tratou de duelar com a equipe dos materialistas apoiados na crenga
sobre a possibilidade da Fisiologia cerebral responder a todas as perguntas
sobre a origem do conhecimento, a abordagem do problema da subjetividade
exigiu um esfor¢co da equipe dos filésofos na direcio de novas teorias da
subjetividade para além das teses de Kant. O desenvolvimento da Psicologia
cientifica com Herbart (1776-1841), por exemplo, para nio citar sendo um
caso, ja impunha um esforco nesse sentido, tao logo questionava de facto a tese
kantiana sobre a impossibilidade da aplicacdo da Matemitica aos fenémenos
psiquicos.

Por isso, aquele desdobramento da investigacao filoséfica em Logica
da Ciéncia, por um lado, e em Psicologia, por outro, consequente a um debate
sobre a importancia de uma teoria da subjetividade para levar a cabo a tarefa
da fundamentacio das Ciéncias, nunca deixou de ter em seu pano de fundo
tanto a tese da “‘consciéncia” como substancia defendida por Descartes,
quanto a tese da imanéncia defendida por Locke, quanto a filosofia
transcendental de Kant com sua distingdo entre uma subjetividade logica,
transcendental, e uma subjetividade psicolégica, empirica.

Relatada sumariamente a histéria e o horizonte tedrico desde
subjacentes ao contexto referente a Historia da Filosofia alema de meados do
século XIX, daqui poderiam ser relatadas varias criticas a Kant, assim como
tantas outras obje¢oes a Locke, tanto quanto as diferentes polémicas em torno
do problema da subjetividade. Poderfamos ser abordadas a partir daqui, por
exemplo, a polémica entre Fichte e Herbart; entre Bolzano e Exner; entre
Brentano e Hoéffler. Mas o nosso interesse se dirige precisamente a Wilhelm
Dilthey (1833-1911). Acreditamos que uma interpreta¢do nio-ingénua de um

21 Movimento natural, se levarmos em conta que a definicdo do trabalho filoséfico como fundamental do
conhecimento cientifico implica numa “filosofia da Filosofia” sempre que houver uma mudanga de
“paradigma” nas Ciéncias; sempre que o desenvolvimento tecnolégico e cientifico culminar numa
mudanga dos pressupostos da investigagdo cientifica em qualquer dominio de fenémenos. E, de fato,
isso ocorreu ao longo do século XIX. J& mencionamos de inicio, por exemplo, como a Filosofia foi
pressionada contra a parede, colocada em xeque, assim que a Fisiologia cerebral comegou a ser
desenvolvida, descobertos os primeiros padrées entre os fendmenos do sistema nervoso. O mesmo
sucedeu depois com a “maioridade” da Biologia como ciéncia autdnoma e com a descoberta das leis da
termodinamica.
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texto seu em particular, a saber, de Ideias para nma Psicologia Descritiva e Analitica,
assim como de outros textos propedéuticos ao seu projeto, por ele mesmo
denominado de Critica da Ragdo Histdrica®?, sera tio mais vidvel quanto mais
proximos a nos estiverem os supostos historicos e tedricos desse mesmo
projeto. E, como Dilthey se refere aos mesmos apenas e passanf, 0 nosso
trabalho ndo tera outro objetivo sendo empreender esse resgate das
“profundezas” do texto, como se tudo aqui pudesse ser subscrito a sua obra
como sua introdu¢io ou nota de rodapé.

2. Wilhelm Dilthey e a tarefa de fundamentagio das Ciéncias do
Espirito com sua Critica da Razdo Historica

Consideremos que o preco a pagar pela formulacio de qualquer teoria
da subjetividade, ou seja, de qualquer concep¢io de sujeito, ¢ uma determinada
Antropologia. Nem sempre de uma teoria da subjetividade se desdobra
consequentemente uma Antropologia as mindcias. A filosofia de Descartes da
um bom exemplo nesse sentido: a posicao de sua morale par provision em meio
a0 Discurso do Método equivale a constatacdo de que a uma concepedo de sujeito
esta imbricada necessariamente uma eticidade; de que toda nova teoria da
subjetividade exige consigo a formulacio de novos principios da conduta
humana. Com Locke e Kant ndo foi diferente: as novas solugdes para o
problema da condicdo de possibilidade do conhecimento cientifico segundo
teorias da subjetividade implicaram na abertura de novos problemas
antropolégicos e até mesmo em novas teorias da Historia?3.

Ora, como o tema da subjetividade mantivera-se como ¢ problema
filosofico-teorético no contexto do século XIX alemio, ainda que ndo
tivéssemos acesso a quaisquer documentos ou livros histéricos ja poderfamos
presumir com reduzido grau de equivoco que os problemas filoséfico-praticos
fundamentais - resumidos por Michael Oakeshott nas perguntas “Como
devemos nos comportar?” e “O que deve ser feito?” — permaneceram tio

22O projeto expressamente chamado de Critica da Razédo Histérica, no entanto, jamais foi executado.
Dilthey escreveu apenas a Introdugdo ao projeto, que alcangaria varios volumes. A Introdugdo é a
Introdugéo as Ciéncias do Espirito, publicada em 1884 e contida no tomo V das Gesammelte Schriften
junto com os textos propedéuticos que mencionaremos aqui. Traduzida em portugués em sua versao
mais recente como Introdugéo as Ciéncias Humanas (Rio de Janeiro: Forense, 2010), pesa sobre esta o
seguinte equivoco: ao traduzir Geisteswissenschaften por “Ciéncias Humanas”, o tradutor excluiu do
horizonte do texto, entre outros supostos, a polémica entre Dilthey e a Escola de Baden (Windelband e
Rickert), os quais, denominando as Ciéncias dos fenémenos sécio-histdricos de Kulturwissenschaften, ja
postulavam assim supostos e teses divergentes aquelas de Dilthey. Um dos melhores estudos a respeito
¢ o artigo de Rudolf Makkreel: Wilhelm Dilthey and the Neo-Kantians: the distinction of the
Geisteswissenschaften and the Kulturwissenschaften, citado abaixo nas Referéncias.

23 Sem duvida, nesse sentido, Hume, historiador consagrado, € um exemplo melhor do que Locke.
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abertos quanto aquele a problematizacio. Tenha-se em conta os fatos da
Revolugio Francesa, das Guerras Napoleonicas e do Congtresso de Viena, mais
as mudangas sociais ocasionadas pela Segunda Revolugao Industrial; que tudo
isso ocorreu em menos de 30 anos, e teremos um esboco da complexidade
sociolégica daquele mesmo contexto do qual falavamos no inicio.

Tanto ¢ assim que a Escola Histérica do Direito — que ¢ menos uma
escola do que um movimento — surgiu na mesma época, almejando reformular
toda a propedéutica do Direito. O seu movimento de igni¢ao foi a publicagéo,
em 1814, de um livro de Savigny (1779-1861), chamado Da Vocagao de Nosso
Tempo para a Legislacao e a Jurisprudéncia. A tese fundamental era a exigéncia do
estudo das fontes histéricas dos institutos juridicos do Direito Romano, como
recurso subsidiario a elaboracdo de um Direito Alemio consequente as
tradi¢oes consuetudinarias do povo germanico que pudesse ser uma alternativa
a mera transposicdo, sobre todos os territérios germanicos, de um modelo de
legislacdo positiva vigente na Franca e que fora a culminacio do projeto de
reforma consuetudinaria idealizado pelos jacobinos e levado a cabo por
Napoledo. Da realizagdo dessa exigéncia, liderada pelo préprio Savigny com a
fundacio, em 1815, da Revista para a Histdria e a Ciéncia do Direito, resultou um
elaborado trabalho histérico fundado na pesquisa direta de fontes que
conduziria a consagracdao da Histéria como carreira universitaria.

Entre os historiadores cujo trabalho direcionou-se no mesmo sentido
de Savigny, ou seja, almejando a sustentacdo de projetos sociais alternativos
aqueles que foram deduzidos da “metaffsica da Histéria” propagada pelo
jacobinismo francés, podemos citar, entre os alemdes, Ranke (1795-1880),
Droysen (1808-1884) e Jhering (1818-1892); e, fora dela, Guizot (1787-1874),
Tocqueville (1805-1859) e Burckhardt (1818-1897). A sua importancia para
nés deve-se ao fato de que esse trabalho, tendo radicado a historiografia em
fontes documentais, permitiu considerar o conhecimento histérico como um
fato, ou seja, e ndo como um racconto ocasional. E desse fato que Dilthey parte,
para entdo investigar as suas condi¢bes de possibilidade?*. Numa palavra, a

24 Dilthey deixa isso claro ja no Prefacio da Introdugéo as Ciéncias do Espirito, logo que diz: “A ciéncia
da sociedade e a ciéncia histdrica (Geschichte) continuaram por um longo tempo, até o cerne do século
passado [século XVIII], a servico da Metafisica. Sim, para essas ciéncias, o poder crescente do
conhecimento da natureza teve como consequéncia uma nova relagéo de submisséo, que ndo foi menos
opressora do que a anterior. Somente a Escola histdrica — essa expressdo tomada aqui em um sentido
mais abrangente — levou a termo a emancipagdo da consciéncia histdrica e da ciéncia historica
(geschichtlichen Bewusstsein und der geschichtlichen Wissenschaft). [...] Formou-se em nossa terra
patria uma intuicdo do conhecimento histérico como o processo no qual surgem todos os fatos
espirituais (geistigen Tatsachen), que demonstrou o carater inveridico de todo aquele sistema de ideias
sociais [desenvolvido na Franga nos séculos XVII e XVIII]. [...] Vivia nessa escola um modo de
consideragdo puramente empirico, um aprofundamento afetuoso na particularidade do processo
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pergunta que o motiva, ¢ com os olhos na qual deve ser lida a Introdugio as
Ciéncias do Espirite, pode ser resumida assim: pressuposto que o conhecimento
histérico ¢ um fafo, dado como tal por aqueles historiadores, que sao de uma
gera¢do anterior a Dilthey: como ele é possivel? Nesse sentido, poderfamos
dizer que se Droysen almejou tornar-se o “Newton” com respeito a Histéria,
Dilthey pretende tornar-se o Kant com respeito a obra de Droysen?, tendo em
conta que Kant oferecera a Fisica de Newton uma fundamentagao filosofica.

Portanto, ¢ segundo esse sentido que o termo “Critica da Razdo
Historica” deve ser entendido: explicitacao das condigoes de possibilidade do
conhecimento histérico cujo dado, incontestavel como tal, ja fora concedido
pela Escola historica.

Duas perguntas naturalmente despontam aqui, a saber: se Dilthey
assume a existéncia de leis universais e necessarias na Histéria, ou seja, qual é
para ele o estatuto epistemolégico do conhecimento histérico, e, depois, se
Dilthey concede ou nido ser suficiente uma Psicologia para fundamentar o
conhecimento historico, ou seja, quais sio para cle as condi¢oes de
possibilidade da Histéria como modo de conhecimento. Respondida a
primeira pergunta, o nosso interesse se deslocard para a segunda, cujo
problema nos toca de perto, pois ¢ ali que o problema da subjetividade como
consciéncia (Bewusstsein) sera abordado.

histérico, um espirito universal voltado para a consideragéo historica que procura definir o valor do
estado de fato singular, [...] um espirito para o qual, por fim, a vida espiritual (geistiges Leben) é em
todos os seus pontos historica (geschichtliches). Mas a Escola histérica ndo rompeu até hoje as
barreiras internas que acabaram inevitavelmente por obstruir a sua formagao tedrica tanto quanto a sua
influéncia sobre a vida. Faltou ao seu estudo e ao seu aproveitamento dos fendmenos histéricos
(geschichtlichen Erscheinung) a conexdo com a andlise dos fatos da consciéncia (Tatsachen des
Bewusstsein), por conseguinte, uma fundamentacdo com vistas ao uUnico saber que é em dUltima
instancia seguro, em suma, uma fundamentagao filoséfica. Faltou uma relagdo saudavel com a Teoria
do Conhecimento e com a Psicologia”. DILTHEY, 2010 [1883], p.4 (GS, I, p.XV-XVI). Sempre que
fizermos uma citagéo de Dilthey doravante, referenciaremos as citagdes a tradugéo para o portugués,
mencionando, na sequéncia, 0 volume e a pagina em que a mesma citagdo se encontra nas
Gesammelte Schriften, indicando o volume e a pagina.

%5 Na verdade, ndo somente com respeito & obra de Droysen, € claro, sendo com respeito ao
conhecimento histdrico em geral, isto &, interpretagdo dada da ‘vida espiritual” de alguém ou de
determinada época, ou, como ele dira algures, nas Ideias para uma Psicologia Descritiva e Analitica:
conhecimento da “conteudalidade espiritual” (geistige Inhaltlichkeit) de fenémenos historicos (e aqui ja
antecipamos o motivo pelo qual ele classificara a Psicologia como ciéncia fundamental no edificio
autbnomo das “Ciéncias do Espirito”). A propdsito, ele mesmo, Dilthey, oferece interpretagdes
semelhantes em suas obras histéricas (cf., por exemplo, A Vida de Schleiermacher, Leibniz e Sua
Epoca, Homem e Mundo nos séculos XVI e XVII, etc.).
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3. O problema do conhecimento histérico como objeto de uma reflexio
critica carente de uma nova teoria da subjetividade em Wilhelm Dilthey

Sobre a pergunta pelo estatuto epistemolégico da ciéncia historica
lgeschichtlichen Wissenschaff], Dilthey expde no Preficio da Introducao as Ciéncias do
Espirito a sua oposicio ao monismo epistemologico; a sua objecio a
transposiciao sobre o conhecimento histérico dos atributos do conhecimento
natural [Nazurerkenninis] e do método empregado pelas Ciéncias Naturais. Ele
preocupa-se em marcar de inicio, portanto, a distingdo entre Geisteswissenschaften
e Naturwissenschafen:

Qual ¢é a conexdo proposicional se encontra na base tanto do juizo do
historiégrafo quanto das conclusdes do economista nacional e dos conceitos dos
juristas, e que permite definir a sua seguranca? Sera que tal conexao se estende
retroativamente até a Metafisica? Hé, por exemplo, uma Filosofia da Historia
suportada por conceitos metafisicos ou pelo tal Direito natural? Ora, mas se isso
pode ser refutado: onde esta o apoio firma para uma conexao proposicional, que
da as ciéncias particulares articulagdo e certeza? As respostas de Comte e dos
positivistas, assim como de Stuart Mill e dos empiristas a essas questoes?

pareciam-me mutilar a realidade historica efetiva (geschichtliche Wirklichkeir), a fim
de adequar os conceitos e os métodos as Ciéncias Naturais?’.

O conhecimento histérico como modalidade epistemologica
especifica ¢ um suposto de Dilthey. Ora, ndo fosse assim, voltar-se-ia a uma
consideracido historiografica da Historia, como um mero racconto desprovido de
interesse filoséfico, um conjunto de fenémenos inconexos desprovido de
significatividade. Por outro lado, fica claro por essa citagdo que assegurar essa
seguranca em principios metafisicos, fossem eles tributarios da filosofia social
do Iluminismo francés ou do jusnaturalismo classico estéico-cristao, tampouco
parece razoavel para Dilthey.

Porém, se nem uma nem outra solucio é razoavel; se a Historia ndo
esta presidida por leis de causalidade universais nem a natureza humana segue
a principios metafisicos universais, de onde provém a seguranca do
conhecimento sobre a Histéria, que é conhecimento da natureza humana?
Onde essa seguranga encontra-se radicada como tal? A tentativa de responder
a essa pergunta, o empreendimento da tarefa da fundamenta¢do da autonomia
epistemoldgica do conhecimento cientifico da Sociedade e da Histéria, ira
encontrar diante de si aquele “polémica doméstica” que mencionamos no
inicio do artigo, em torno a importancia de uma teoria da subjetividade num

2 Dilthey identifica na obra supracitada seus precursores naquilo que concerne ao projeto de uma
fundamentagdo das Ciéncias particulares da Sociedade e da Histéria, as chamadas “Ciéncias do
Espirito”. Na Introdugdo da obra citada, Dilthey da destaque a Comte, Buckle e Mill entre esses
precursores.

27 |dem, p.5 (GS, |, p. XVII).
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contexto em que as Ciéncias se deslocam para o centro da reflexdo filoséfica,
e, imbricado a esta, o debate entre cientistas materialistas e fildsofos sobre o
tema da “consciéncia”’, tendo no pano de fundo, de qualquer maneira, a
Ontologia da subjetividade de Descartes, o método psicolégico genético de
Locke e a distingao entre sujeito transcendental e sujeito empirico de Kant.

Nao a toa, a estratégia tipicamente moderna, comum a esses trés
filésofos, na direcdo de uma teoria da subjetividade pressuposta como a etapa
primordial do trabalho de explicitacio das condigdes segundo as quais o objeto
¢ dado, como se ao conhecimento antecedesse um sujeito de um lado e um
objeto do outro; essa estratégia cujo ponto de partida ¢ a experiéncia interna,
pois parte retrospectivamente da representacdo para a condicdo de
possibilidade desta; enfim, essa estratégia que estabelece a filosofia moderna ¢é
interpretada por Dilthey dubiamente. Dilthey guarda a propédsito de Locke,
Hume e Kant uma relacdo dupla: de assentimento e objecao.

Deixemos de lado a sua objecio a Filosofia Moderna®, mais
exatamente as teorias da subjetividade que a definiram, para nos dedicarmos
aquilo que ele mesmo diz ser um ponto de aproximac¢io a ela. Isso sera
importante para entender por que ele postularda o chamado “principio de
fenomenalidade” e qual a importancia disso para entender, por sua vez, qual é
a sua posicao a respeito do problema da subjetividade no contexto da Filosofia
alema do século XIX.

O fato é que, na analise retrospectiva desde o conhecimento histérico
como um dado na dire¢do de seu fundamento, Dilthey encontra na experiéncia
interna a instancia radical do mundo espiritual, objeto das Ciéncias do Espirito
(Geisteswissenschaften). Se a objetividade do conhecimento histérico é um fato,
defende ele, ela é possivel como tal desde a visio da “conteudalidade
espiritual” (geistige Inbaltlichkeif) da vida interior, de cuja perspectiva a realidade
efetiva do mundo histérico pode ser interpretada como o equivalente de uma

28 Sustentada naquela famosa passagem, a mais citada de Dilthey, na qual se entrevé também porque a
fundago de uma Psicologia néo-explicativa, isto €, ndo-naturalista, devera ser fundada, dando o
complemento que faltara & Teoria do Conhecimento moderna, quer dizer, uma Antropologia que os
autores modernos ndo conseguiram elaborar a contento, e, a Escola histérica, um ponto de partida
seguro do conhecimento histdrico, concernente justamente a quem € o Homem, que encontra-se no
principio e no fim do circulo hermenéutico, a um s6 tempo sujeito e objeto do conhecimento histérico,
doravante reconhecivel como conhecimento espiritual. A passagem, finalmente, é a seguinte: “Nas veias
do sujeito cognoscente, que foi construido por Locke, Hume e Kant, ndo corre sangue real, mas o suco
diluido da raz&o como uma mera atividade de pensamento. A lida tanto histérica quanto psicoldgica com
0 homem em seu todo conduziu-me, na multiplicidade de suas forgas, a colocar na base mesmo da
explicagdo do conhecimento e de seus conceitos (conceitos como mundo exterior, tempo, substancia,
causa) esse ser que, querendo e sentindo, representa”. DILTHEY, 2010, [1883], p.6-7.
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vitalidade que inabita ew mim, a qual ¢ volitiva, emocional e perceptivel
concomitantemente?’.

Dai se seque que o fundamento do conhecimento histérico, cuja
explicitacdo ¢ a etapa preliminar da fundamentagio das Ciéncias particulares da
Sociedade e da Histéria, vira a ser a uma Psicologia segundo o método
introspectivo, sem o qual essas Ciéncias perderiam seu estatuto espiritual e o
conhecimento histérico a sua autonomia epistemolégica em relagio ao
conhecimento natural. Assim sendo, porque cumpre partir da analise da
experiéncia interna pela introspeccio da vitalidade interior na qual o objeto se
da imediatamente como o correlato da sensibilidade, da emoc¢io e da volicio de
mim, que sou alguém, é por esse motivo, pela adogdo de uma estratégia
psicologica, que Dilthey se considera ele mesmo préximo, nesse sentido, dos
filbsofos modernos supracitados, nao obstante as suas objecoes posteriores na
propria Introdugao as Ciéncias do Espirito®.

E, se no Preficio da Introdugio Dilthey diz que “foi exclusivamente na
experiéncia interior, nos fatos da consciéncia, que encontrei um solo firme de ancoragem para
0 men pensamento’”; que “sd possuimos a realidade efetiva tal como ela é junto aos fatos da
consciéncia dados na experiéncia interna’”’; sendo que “a andlise dos fatos da consciéncia é
o centro das Ciéncias do Espirito e, assim, permanece, de acordo com o espirito da Escola

29 “Dilthey estava dizendo que o conhecimento ideografico — como Windelband classificara o
conhecimento histérico, para manter sua distingdo ao conhecimento natural - ndo é apenas sobre dados
individuais, mas sobre conteudo e significado. A formulagéo final do que seja a matéria do conhecimento
histérico, que aparece em sua Ultima obra, Aufbau der geschichtlichen Welt in den
Geisteswissenschaften, diz que se trata daquilo que ele chama de “vivencia” (Erlebnis). Isso envolve
todos os aspectos da vida de uma pessoa, ndo apenas percepgdo e cogni¢do, mas também volicéo e
emogao. Assim, a vivéncia compreender o todo daquilo que percebemos, sentimos e desejamos. E
desde que hd uma unidade de cognicdo, emocéo e volicdo, ndo estd em jogo ai uma distingéo forte
entre fato e valor; pois 0 que vivemos por meio da vivéncia, Dilthey insiste, & determinado por valores
que sdo constitutivos de nossas vidas”. BEISER, 2014, p.153.

30 Quando entra em cena o problema da temporalidade histérica (Geschichtlichkeit), ja apresentado por
Dilthey no Prefacio da Introdugéo — logo que diz que no é a condicdo de possibilidade do conhecimento
da realidade efetiva (Wirklichkeit) “um a priori rigido de nossa faculdade cognitiva, mas apenas a histdria
do desenvolvimento que parte da totalidade de nosso ser” (DILTHEY, 2010 [1883], p.7). —, direcionando
o projeto da fundamentagdo das Ciéncias do Espirito para problemas que extrapolavam essa tarefa,
tornando a sua obra complexa. O estudo da “historicidade” como um problema em Dilthey requereria,
basicamente, o resgate de sua relagdo a Trendelenburg — como sugere Failla —, o levantamento de seu
didlogo com Paul Yorck von Wartenburg — como sugere Marini —, além de uma leitura de Ser e Tempo
e de outros textos do jovem Heidegger — como sugerem inlimeros autores, tendo sido escrita sobre essa
relagéo em torno desse mesmo problema uma tese de Doutorado, defendida ano passado na Université
Libre de Bruxelles pelo pesquisador Guillaume Fagniez, intitulada L histoire au coeur de la subjectivité: la
confrontation de Heidegger avec Dilthey —, para entender melhor, desde seus desdobramentos
posteriores na obra de outrem, o que se almejava com a sua posi¢ao e qual era o pano de fundo que
Dilthey visualizava assim que o colocou na Introdugéo as Ciéncias do Espirito, em 1883.

31 DILTHEY, 2010 [1883], p.6.

32 |dem, p.6.
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histdrica, o conbecimento dos principios do mundo espiritual no dmbito desse mundo
33 PR . . . , N
mesmo””’, mais a frente, na obra propriamente dita, ele deixard claro que a tarefa
de fundamentacdo das Ciéncias do Espirito, competente a explicitagio das
condi¢bes de possibilidade da objetividade historica, cumpre oferecer uma
explicitacio dos conteudos parciais dessa realidade efetiva, localizados na
experiéncia interna do individuo humano®, concebido como individuo
radicalmente histérico, preso a “/inbagem bistorica da sociedade’>>:
O resultado para o contexto da presente exposi¢ao ¢ o seguinte: a mais simples
descoberta que a andlise da realidade efetiva histrico-social consegue alcangar
se encontra na Psicologia. Por conseguinte, a Psicologia é a primeira e a mais
clementar dentre todas as Ciéncias particulares do Espirito; e de acordo com
isso, suas verdades formam a base da construgao posterior3.

Porém, todo esse desenvolvimento da argumentagdo que procura
sustentar a argumentacdo ao longo da Introducao ds Ciéncias do Espirito guarda
um pressuposto precioso imprescindivel, que Dilthey s6 mencionara com
todas as letras no texto posterior a Introdugao, publicado um ano depois, em
1884, chamado Ideias para uma Psicologia Descritiva e Analitica. E é justamente ali
que estd a sua aproximac¢do a Locke e Hume, principalmente. Porque, para
defender as teses acima, ele precisa pressupor a competéncia do método
introspectivo na explicitacdo daquela unidade da vida interior na qual voli¢do e
emog¢ido encontram-se conexas (Zusammenbang) a capacidade cognitiva de
percepcido e abstracdo. Competéncia cuja afirmacgdo exige, preliminarmente,
segundo ele, a suposicio de um “eu” como correlato necessario da
objetualidade de quaisquer dados do mundo exterior, sejam eles pertinentes a
Natureza ou a Histéria, a0 mundo fisico ou a0 mundo espiritual. Tratar-se-a de
uma reformulacio da tese da imanéncia, denominada ali, nas Ideias, de
“principio de fenomenalidade” (Sarz der Phanomenalitiy).

Conclusio

A partir do problema da fundamentagio epistemoldgica da
autonomia do conhecimento histérico em relagdo ao conhecimento natural,
Dilthey se vé obrigado a abordar o problema classico da Teoria do
Conhecimento moderna, a respeito das condigbes de possibilidade do

3 [dem, p.7.

3 QO dificil problema que a Psicologia tem de resolver é o conhecimento analitico das propriedades
gerais desse homem”. Idem, p.46.

35 |dem, p.45. Logo em seguida, na mesma pagina, tendo diante de si, provavelmente, os resultados da
Vélkerpsychologie de Moritz e Lazarus, da qual fora um entusiasta na juventude segundo o que nos diz
Feest (cf. 0 artigo de sua autoria citado nas Referéncias Bibliograficas), ele dira ainda: “4 alma do povo
falta a unidade da autoconsciéncia e da atuagdo que expressamos no conceito de alma”. Idem, p.45.

3 |dem, p.47.
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conhecimento em geral, ¢ a entrar, concomitantemente, na polémica sobre a
importincia de uma subjetividade nessa mesma abordagem, que ¢ a polémica
mantida, como mencionamos no inicio, de um lado, entre materialistas e
filésofos, e, de outro, entre realistas platonicos e psicélogos da teoria do
conhecimento.

No entanto, ao invés de reproduzir teses tipicamente modernas a
respeito da subjetividade — como instincia primordial da investigacao légico-
cientifica —, Dilthey marca um contra-pé em relacdo a filésofos modernos da
subjetividade como Locke, Hume e Kant, dirigindo-se a uma Psicologia do
Conhecimento no lugar de uma Loégica da Ciéncia ou Logica do
Conhecimento como disciplina fundamental, rigorosamente, da Teoria do
Conhecimento.

Uma explicagdo para essa nova abordagem, que ird contribuir com
um novo direcionamento da Teoria do Conhecimento e de toda a Filosofia
para novos horizontes de pesquisa, ¢ que em Dilthey o objeto de reflexido
critica ndo é a Fisica ou a Matematica, mas sim a HistOria e todas as chamadas
“Ciéncias do Espirito” (Geisteswissenschaften): Direito, Antropologia, Psicologia,
etc. Em busca de uma reflexdo sobre as condicbes subjetivas da interpretacdo
de fatos propriamente humanos, Dilthey descobrira a instancia psicolégica que
¢ de onde parte, segundo ele, o hermeneuta em sua tarefa especifica, ou seja,
descobrira a riqueza da vida interior como a instancia sem a qual o mundo
exterior propriamente humano careceria de significacdo espiritual, resultando
idéntico ao mundo exterior natural.

Ocortre que, para explicitar esse dominio subjetivo, essa vida interior,
Dilthey ira postular uma investigacdo psicologica segundo em método nio-
explicativo, logo, uma investigacdo da subjetividade segundo uma analise e
uma descri¢do direta da mesma, dos fatos da consciéncia. A postulagio do
principio de imanéncia como ponto de partida para uma investigagdo
psicolégica do conhecimento, olhando sempre para o conhecimento histérico
como sua referéncia, serd o caminho alternativo para uma investigacdo
psicolégica eivada de pressupostos materialistas decorrentes do modelo
materialista tdo prestigiado em meados do século XIX.

No entanto, Dilthey ndo chegara a concluir essa investiga¢io, razio
pela qual seu projeto chamado por ele mesmo de Critica da Razao Histdrica
permanece como mero projeto, mera tentativa inconclusa. De qualquer modo,
ainda assim, Dilthey reforcard a oportunidade de uma Psicologia do
Conhecimento como caminho viavel e sustentivel para uma exposi¢io mais
completa das condi¢des subjetivas do conhecimento, dando azo ao
Psicologismo. Tanto assim que o intuicionismo no qual implica a postula¢ao
do principio de imanéncia em sua reflexdo critica do conhecimento histérico
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serd responsavel, depois, apds sua morte, pelas severas criticas que recebera de
Heinrich Rickert, notério filésofo neo-kantiano por ter justamente por isso
corroborado teses psicologistas.
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