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Abstrakt

Autorka pokazuje, jakie historycznie zmiany przynidst feminizm w nauce,
zwlaszcza w strukturze instytucji naukowych i sposobie prowadzenia badan,
na przykiad w medycynie czy prymatologii.

Slowa kluczowe: feminizm; ple¢ spoleczno-kulturowa; nauka; medycyna;
prymatologia.

Feminizm przynidst znaczace zmiany w nauce. Ktéz jeszcze dekade temu
mogl przewidzieé, ze naczelnym naukowcem NASA lub prezydentem gléwne-
go stowarzyszenia japonskich fizykow, bedzie kobieta? Kt6z madgt sie spo-
dziewaé, ze na tamach Science, najwazniejszego amerykanskiego czasopisma
naukowego, bedzie sie dyskutowac o tym, czy istnieje ,,styl kobiecy” w nauce?
Lub ze najstawniejsza polsko-francuska fizyczka Marie Sklodowska-Curie,
odrzucona przez prestizowa Paryska Akademie Nauk, zostanie ekshumowana
i powtdrnie pochowana w Panteonie w Paryzu, w miejscu spoczynku takich
bohateréw narodowych jak Wolter, Rousseau oraz Hugo?

Obecne ,wojny o nauke”, jak okreslono przykre potyczki pomiedzy naukow-
cami i ich krytykami, daja pewne wyobrazenie o skali sukcesu, jaki feminizm
odniost w nauce. Bylam zdumiona, czytajac w ksigzce Higher Superstition Pau-
la Grossa i Normana Levitta, ze ,w naszych czasach jedyng powszechnie
1w oczywisty sposob dyskryminowang grupa sa biali mezczyzni” (Gross, Levitt

® Esej ten powstal na bazie mojej ksigzki o tym samym tytule (Schiebinger 1999). W tym miejscu
pragne podziekowac National Science Foundation oraz Pennsylvania State University za wsparcie
moich badan naukowych.

® Przeklad publikowany za zgoda wlascicieli praw do tekstu.
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1994: 110). Jednak jeszcze bardziej zaskoczylo mnie, jak dalece sie w tej spra-
wie porozumieliSmy. Zaréwno zwolennicy feminizmu, jak i ich zagorzali opo-
nenci zgadzaja sie dzisiaj, ze kobiety powinny mie¢ réwne szanse w realizo-
waniu kariery zawodowej na uniwersytetach i poza nimi. Zgadzamy sie takze,
ze ,historia nauki przynajmniej do niedawna — w wymiarze spolecznym - jest
zbrukana wykluczaniem ze wzgledu na ple¢”. Wiecej: zgadzamy sie, ze ,,pew-
ne bezpodstawne paradygmaty” w medycynie oraz innych naukach o zacho-
waniu to jedynie pretekst, by podporzadkowywac kobiety. Jak twierdzg Gross
i Levitt, ,wszystko to jest poza dyskusja i ogélnie znane” (1994: 110). Z histo-
rycznego punktu widzenia patrzac, rozlegtos$¢ tego porozumienia wskazuje na
niezwykla zmiane w traktowaniu kobiet, ktore raptem sto lat temu zaczely
uczeszczac na zajecia na amerykanskich i europejskich uniwersytetach, a do-
piero od niedawna moga zdobywa¢ stopnie naukowe. Ponadto jeszcze w la-
tach 50-tych XX wieku moéwiono kobietom, ze nie powinny ubiegac sie o sta-
nowiska profesorskie w biochemii. W tym wlasnie sensie wszystkie staliSmy
sie feministkami.

Pozostaje jednak jedna sporna kwestia i w tym miejscu Gross i Levitt prze-
mawiaja w imieniu wiekszosci, stwierdzajac, ze ,jak dotad nie mozna podaé
ani jednego przykladu” seksizmu w tresci nauki, pomijajac jedynie pojedyn-
cze przypadki wykluczenia kobiet z pewnych dziedzin badan. Kiedy ponad
dekade temu pisatam artykul na temat relacji miedzy plcig a nauka dla czaso-
pisma Signs, chcialam miedzy innymi zwrdci¢ uwage na krytyke feministycz-
ng, ktoéra ujawniala ,wypaczenia ze wzgledu na ple¢" w nauce (Schiebinger
1987). Wtedy w 1987 roku bylo dla mnie wazne, by pokazaé¢ konkretne przy-
klady tego, jak roznorodnie rezimy nieréwnos$ci wytwarzaja i powielajg obraz
plci spoleczno-kulturowej w tresci nauki. Dzisiaj klade nacisk na inne pytanie:
Czy feminizm zmienil nauke? Jakie nowe sposoby rozumienia, kierunki oraz
priorytety wniesli do nauk feministki i femini$ci — mezczyzni lub kobiety —
funkcjonujac w niej od nieomal dwdch dekad?

Niech bedzie mi wolno przedstawi¢ przyklady dwoéch dziedzin naukowych,
w ktorych badania nad picia przyniosty daleko idgce konsekwencje, sa to me-
dycyna i prymatologia. W péznych latach osiemdziesigtych XX wieku w glow-
nym nurcie biomedycyny nastapito gwaltowne przebudzenie w sprawie pro-
bleméw zdrowotnych kobiet. Badaczki feministyczne zaczely zniestawiac
kilka wplywowych badan medycznych, ktore calkowicie pomijaly kobiety. Na
przyklad w badaniach z 1982 roku Physicians Health Study of Aspirin and Car-
diovascular Disease, ktore zostaly przeprowadzone na 22071 lekarzach mez-
czyznach i ani jednej kobiecie; czy w badaniach chordb miesnia sercowego
Multiple Risk Factor Intervention Trial przeprowadzonych na grupie 15000
mezczyzn i ani jednej kobiecie. Nawet w przypadku badan uwzgledniajacych
kobiety, to meskie cialo zazwyczaj reprezentowalo normalnego czlowieka,
natomiast kobiece cialo tradycyjnie traktowano jako odchylenie od normy
(Rosser 1994).
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Poczawszy od poznych lat osiemdziesigtych XX wieku rzad federalny Stanéow
Zjednoczonych zdecydowanymi dzialaniami wspieral reforme feministyczna
publicznie finansowanych badan biomedycznych. W 1986 roku National Insti-
tutes of Health (Narodowe Instytuty Zdrowia, dalej NIH) wprowadzily wymag
wlaczenia kobiet w badania medyczne, tam, gdzie to stosowne. W 1991 roku
Women's Health Initiative’ z budzetem w wysokosci 625 mln dolaréw podjela
problematyke zdrowia wylgacznie kobiet. Ufundowanie w 1990 roku Office of
Research on Women's Health (Biura ds. badan nad zdrowiem kobiet) w Naro-
dowym Instytucie Zdrowia oznaczato tryumf feminizmu. W latach 1990-1994
Kongres uchwalil co najmniej dwadzieScia pie¢ aktéw prawnych, ktorych ce-
lem byla poprawa zdrowia amerykanskich kobiet. Chociaz wiele feministek
przekonywalo, ze reformy te w medycynie klinicznej i badaniach biomedycz-
nych mialy ograniczony zasieg, bo nadmiernie koncentrowaly sie na zarza-
dzaniu chorobami, nieliczni podwazali ich znaczenie (zob. Fee, Krieger 1994;
Ruzek, Olesen, Clarke 1997).

Podobnie w prymatologii zaszly ogromne zmiany, jesli wzia¢ pod uwage plec.
Diametralnie zmienila sie struktura tej dziedziny od sytuacji w latach sze$¢-
dziesigtych XX wieku, kiedy zadna amerykanska kobieta nie uzyskala w niej
stopnia naukowego doktora, do dzi$, kiedy kobiety stanowia 78% wszystkich
o0s6b uzyskujacych ten stopnien kazdego roku®. Bardziej znaczace sg jednak
zmiany w tresci tej nauki. W prymatologii, podobnie jak w medycynie, wiek-
szo$¢ dotychczasowych zmian inspirowanych feminizmem wywodzi sie
z przewarto$ciowania stereotypowego podejscia do zaréwno samic, jak i sam-
cow. Tylko w latach szes$c¢dziesigtych XX wieku prymatolodzy podwazyli ste-
reotyp samczej agresji i dominacji i zaczeli na powaznie przygladaé sie za-
chowaniu samic. Zaczeli badaé¢ znaczenie wiezi miedzy samicami, ktére po-
wstajg dzieki powigzaniom matrylinearnym, oraz analizowa¢ asertywnos$é
seksualna samic, ich strategie spoleczne, umiejetnosci poznawcze czy rywali-
zacje miedzy nimi. Dzisiaj po zwrocie [badawczym], jaki nastgpil, zgodnie ze
standardowa wiedzg na temat pawianow wiemy, ze samice gwarantujg stabi-
lizacje spoleczna, podczas gdy samce wedruja miedzy grupami. Zmiany
w prymatologii byly tak przelomowe, ze przynajmniej jedna z prymatolozek
gléwnego nurtu, Linda Fedigan (Fedigan 1997), okre§lila te dziedzine mianem
»feministycznej”.

Rzecz jasna, nie we wszystkich naukach interwencje feministyczne przebiega-
ly tak samo. Pokazano, Ze socjologia, medycyna i nauki o Zyciu nie sg neutral-
ne, jesli chodzi o pte¢; przedmioty ich badan posiadaja pte¢ biologiczna albo
latwo mozna wyobrazi¢ sobie ich pleé, zaréwno biologiczna, jak i spoteczno-

7 Inicjatywa National Institutes of Health, skladaja sie na nig testy kliniczne oraz badania, ktérych
celem jest analiza najwazniejszych probleméw zdrowotnych, ktére powoduja Smiertelno$c
u kobiet w okresie po menopauzie (przyp. ttum.).

® Dane z 2000 roku (przyp. ttum). Dziekuje Trudy Turner i Lindzie Fedigan za te dane. Zob. réw-
niez Fedigan 1994.
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kulturowa. Nauki fizyczne jednak w duzej mierze opieraly sie analizom femi-
nistycznym (z okreslonych powoddw historycznych, ktére omawiam w innej
pracy, zob. Schiebinger 1999). W tym miejscu chcialabym zadac¢ inne pytanie:
dzieki czemu w przypadku nauk, w ktérych zaszla pozytywna zmiana pod
wplywem krytycznej Swiadomosci problemu pici, odniesiono sukces?

Przede wszystkim nalezy obali¢ mit podtrzymywany przez wielu zaréwno
feministow i feministki, jak i nie-feministow i nie-feministki, ze to kobiety jako
kobiety zmieniaja nauke, ze sa gléwnymi architektami zasadniczych zmian
w poszczegollnych dyscyplinach naukowych. Problem tego, kto mogt lub co
moglo stworzy¢ korzystne zmiany w nauce, wplynal na amerykanski brak
zaufania do feminizmu. Dla wiekszos$ci ,,feminizm” wcigz jest stowem nie-
przyzwoitym, nawet dla tych, ktérzy wspierajag awans i sukces zawodowy
kobiet. Zwlaszcza w nauce ludzie wola dyskutowaé raczej o kobietach niz
0 feminizmie. Odmowa uznania wymiaru politycznego — nazwania feministek
feministkami — doprowadzita do uproszczonego utozsamienia dwadch zjawisk:
wejscia kobiet w poszczegolne dziedziny ze zmianami zachodzgacymi w nauce.
Tymczasem wiele kobiet naukowczyn nie chce robi¢ zamieszania, a kobiety,
ktore uwazaja sie za ,dobrych kumpli” (old boy), czesto staja sie ulubienicami
konserwatystow.

Czesto laczy sie ze soba takie pojecia jak kobiety, plec¢ spoteczno-kulturowa
(gender), zeriski, kobiecy oraz feminizm. Rzecz jasna, kazde z nich ma odmien-
ne znaczenie. Kobieta to konkretne indywiduum; ple¢ spoteczno-kulturowa
oznacza relacje wladzy pomiedzy piciami i obejmuje w tym samym stopniu
mezczyzn, co kobiety; zeriski dookresla plec biologiczna; kobiecy odnosi sie do
wyidealizowanych nawykdw oraz zachowan kobiet w danym miejscu i czasie,
a feminizm okre$la pewien poglad i program polityczny. Kiedy podkresla sie,
ze to kobiety sa kluczowym elementem procesu zmiany nauki, ignoruje sie
z trudem osiggniety sukces ostatnich dwudziestu lat akademickich studiow
kobiecych, role mezczyzn-feministow i duzo wiecej. Stawianie zupelnie no-
wych pytan i tworzenie nowych kierunkéw badan w nauce wymaga wielolet-
niego treningu w danej dyscyplinie, podtrzymywania zainteresowania bada-
niami genderowymi oraz teoriami feministycznymi, wsparcia uniwersytetow
i instytucji finansujacych takie dzialania, wydzialow, ktére uznaja, ze taka
praca zastuguje na staly etat naukowy, i tak dale;j.

Jak dotad, nie ma zadnego solidnego punktu oparcia — punktu archimedeso-
wego — ktdry, raz ustalony, zapewnitby ciaggla reforme; to, co w duzej mierze
juz udalo sie osiggnad, to krytyczne zrozumienie problemu. Feministki raczej
odrozniaja rosnacy udzial kobiet w nauce od wprowadzania zmian w wiedzy.
To pierwsze uznaje sie za znacznie latwiejsze do zrealizowania. Niemniej oba
wymagaja narzedzi analizy plci spoleczno-kulturowej. Oba stanowia proble-
my zaréwno na poziomie instytucjonalnym, jak i intelektualnym. Pomys$lne
wprowadzanie feminizmu do nauki bedzie wymagato stoczenia ciezkich walk
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oraz zaj$cia zlozonych proceséw prowadzacych do zmian politycznych i spo-
lecznych. Os$rodki naukowe same nie rozwigza tego problemu, poniewaz
jest on gleboko zakorzeniony w kulturze. Co jednak nie zwalnia ich z tego
obowigzku. Zmiany musza pojawic¢ sie w wielu miejscach: koncepcji wie-
dzy, priorytetach badawczych, relacjach rodzinnych, podejsciu w szko-
lach, strukturze uniwersytetéw, praktykach w klasach, powigzaniach mie-
dzy zyciem domowym a zawodowym oraz relacji miedzy odmiennymi naro-
dowosciami i kulturami.

Programy rzadowe stanowia wazne wsparcie dla toczgcych sie procesow.
Bernadine Healy, byla szefowa NIH, wyrazila to jasno: ,,Spdjrzmy prawdzie
w oczy, zeby naukowcy przeniesli sie do jakiej$ dziedziny badawczej, trzeba ja
sfinansowac” (Science 1995: 773). W Stanach Zjednoczonych wzrosta wiedza
na temat zdrowia kobiet, poniewaz ustalono prawo, ktére wymagalo, by w
podaniach o granty na badania medyczne uwzglednia¢ kobiety. Mozna by
podja¢ podobne wysitki, by wesprze¢ feminizm w nauce w calym kraju.
W Kongresie Komisja Morelli’ zlecila przygotowanie pelnego raportu na te-
mat roli kobiet w nauce, a w 1993 roku zaproponowano projekt ustawy powo-
lujacej 17-osobowa komisje badajaca problemy, z jakimi muszg zmierzy¢ sie
kobiety, ktore chca pracowa¢ w zawodach technicznych i odnie$é¢ w nich suk-
ces. Nie podjeto na razie zadnych dzialan (te dwa projekty nadal sa na etapie
oceny), niemniej zbhudowano podstawe, by to zrobi¢. W Europie wiosna 1998
roku Unia Europejska powotala nowa komisje, ktéra ma czuwac nad wszyst-
kimi wysitkami prowadzacymi do polepszenia statusu kobiet w nauce euro-
pejskie;j.

Opisane przedsiewziecia 1acza ze soba badania nad kobietami i picia kulturo-
wa z dzialaniami rzagdowymi; [tworzg] nauke o okreslonej misji, co mialo juz
wcze$niej miejsce. Projekt Manhattan by} projektem naukowym nadzorowa-
nym przez rzad, ktérego celem bylo wzmocnienie narodowej obrony militar-
nej; Program Apollo mial za zadanie wysta¢ czlowieka na Ksiezyc, sprobowac
zbudowa¢, uruchomié i obslugiwaé stacje kosmiczng. Wszystkie one, wraz
z kosztownym Projektem Poznania Ludzkiego Genomu, sa przykladem nauki
rzadowej o okreslonej misji. Wladze moglyby uruchomié¢ program Feminist
Science and Engineering Initiative (Inicjatywe stworzenia feministycznej nauki
i inzynierii), ktérego celem bylaby analiza plci spoteczno-kulturowej w nauce
oraz zagwarantowanie rownosci kobiet w nauce i dziedzinach technicznych.
Takie przedsiewziecia powinny przyjac¢ ksztalt wysitku zbiorowego, w ktorym
scala sie specjalistyczna wiedze naukowcdw i humanistow.

° Constance Albanese ,Connie” Morella, amerykanska polityczka, dzialaczka Partii Republikan-
skiej (przyp. ttum).
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Editorial abstract

Feminism has brought some remarkable changes to science, especially in the
structure of scientific institutions and ways of research, such as medicine or
primatology.
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