Sonderdruck aus:

BEGRIFF UND KONKRETION

Beitrige zur Gegenwart der klassischen deutschen Philosophie

Band 8

Hegel und das Projekt
einer philosophischen Enzyklopidie

Herausgegeben von

Thomas Soren Hoffmann
Hardy Neumann

Duncker & Humblot - Berlin 2019



Inhaltsverzeichnis

1. Enzyklopidie

Thomas Soéren Hoffmann
»Die Philosophie ist wie das Universum rund in sich“, Enzyklopadisches Wissen
und Selbstbegriindung der Philosophie bei Hegel ........................ 13

Miguel Giusti
Die Enzyklopédie: ein bacchantischer Taumel. Zum kritischen Potential des
Freiheitsbegriffs . ....... ... .. 29

Konrad Utz
Enzyklopiidische Philosophic und der Zirkel des Selbstwissens. Zu einer kriti-
schen Wiirdigung der Hegelschen Systemkonzeption ..................... 45

Gregor Schiifer
»~Die wahre Gestalt, in welcher die Wahrheit existirt; Zu Hegels enzyklopidi-
schem Konzept wissenschaftlicher Wahrheit .......... ... ... ... ...... 59

Héctor Ferreiro
Die Einheit von Geist und Welt im absoluten Idealismus . ................. 89

II. Logik und Naturphilosophie

Joachim Ringleben
Hegels sprachliche Logik. Ein Versuch .. ..........ccoueiineennennenn... 111

Herngn Pringe
Hegel und die idealistischen Anffassungen der Differentialrechnung . ... ... .. 131

Agemir Bavaresco
Der Schlu der Notwendigkeit: Ein onto-epistemologischer Ansatz ... ....... 143

Pedro Sepiilveda Zambrano
Die schluBlogische Einheit der Philosophie. Zu Hegels spekulativ-enzyklopidi-
SCher SYHOBISUk wonmnms e v sz mupvs sty o DEEE0 85 SUES 2 S 159

Ettore Barbagallo
Die Frage nach der Nator in Hegels Enzyklopddie. Natur als Schwelle, Natur als
Verborgenheit ........... .. .. ... ... 183



Die schluflogische Einheit der Philosophie.
Zu Hegels spekulativ-enzyklopiidischer Syllogistik

Pedro Sepiilveda Zambrano (Valparaiso)

Wenn Hegels Denkweg in seiner Gesamtheit betrachtet wird, ist es méglich, in
ihm zwei grofle Entwicklungsphasen zu unterscheiden, die sich ihrem Inhalt und
ihrer Darstellungsform nach durch unterschiedliche Einteilungen, Formen der
Vermittlung und innere Ubergiinge voneinander unterscheiden. Eine solche Ge-
dankentotalitit manifestiert jeweils einen spekulativ-enzyklopidischen Sinn, aus
dem sich auch ihre Entwicklungslogik ergibt, bis sie sich zuletzt als konkreter
Ausdruck der Idee zu erkenmen gibt. Diese Gedankentotalitit zeigte sich in der
ersten Phase des Hegelschen Denkens in einer vorenzyklopidischen Weise, um im
Laufe der Vertiefung dieses Denkweges schlieBlich in eine enzyklopidische Phase
zu miinden. Dadurch wurde eine umfassende Neugriindung der Philosophie im
Sinne eines umfassenden ZusammenschlieBens des Logischen, des Natiirlichen und
des Geistigen vollzogen, deren letzte Form als absoluter Geist entfaltet werden
wird,

Das Programm ciner Enzyklopiidie der philosophischen Wissenschaften erfiillt in
diesem Sinne die Funktion eines universalen Horizonts, der den gesamten Inhalt
jenes Denkweges in sich selbst enthilt, und auf diese Weise werden Hegels vor-
malige Bemithungen im Modus eines ,.Systems der Idee* als Totalitit der drei
wissenschaftlichen Systeme integriert. Sie wurden auf jenem Weg zu ihrer Jetzt-
giltigen Form gefiihrt, d.h. in die Form der drei groBen ,,Systeme der enzyklopé-
dischen Wissenschaften — das System der Logik, der Natur und des Geistes —
libersetzt. Im Kontext dieser fundamentalen Struktur konstituiert sich dann auch der
Begriff des absoluten Geistes auf dem Hohepunkt bzw. in der letzten ,,schluBlogi-
schen Einheit” der Entfaltung der Idee und daher in dem michtigsten Moment der
Selbstbestimmung des Ganzen iiberhaupt. Das Verstindnis dieses Hauptgedankens
in spekulativer Hinsicht erfordert freilich, jede der tibrigen Teilungen der Enzykio-
pddie als ,fliefiende Momente” begreifen zu kénnen. Die Antwort auf diese Her-
ausforderung lag tatséchlich in nichts anderem als wiederum in der Natur des spe-
kulativen Denkens bzw. in der Herstellung einer absoluten Form fiir einen ebenso
absoluten Inhalt.

Das Denken als absolute Form ist im Sinne Hegels ein unendliches Dernken, da
es sich selbst wie auch den Inhalt bestimmt. Auf diese Weise erscheinen nun die
Fragen, wie und in welcher Form der Begriff des unendlichen Denkens zum Leit-
motiv von Hegels Philosophie werden konnte und inshesondere, welchen Denkweg
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Hegel genommen hat, um zu einer schluBlogischen Konzeption der Philosophie zu
gelangen, in der die Idee der Philosophie die letzte Bestimmung des absoluten
Geistes und dieser Geist die definitive schluBlogische Einheit des enzyklopidischen
Wissens sein wird. Die Beantwortung dieser Frage sollte sich aus den Hauptfor-
mationen jener syllogistischen Konzeption innerhalb der enzyklop4dischen Denk-
phase ergeben.

L. Die Entstehung des Geistes

Die enzyklopidisch-spekulative Denkphase Hegels beginnt um 1800. Hegel war
somit die Hilfte seines Lebens auf der Suche nach dem ~System der Wissen-
schaft“!. Diese Zeit zeigt zunichst auf, daB das, was am Anfang stand, bloBe
Grundsitze waren, danach unvollendete Fragmente und schlieBlich Essays iiber die
verschiedenen Systemformen. Diese Suche fiihrte dann zu der Idee eines Systems
der Wissenschaft als geistigem Uberblick im Zeichen der Notwendigkeit einer
standigen Aktualisierung und Systematisierung. Die Aufgabenstellung dieses Bei-
trags setzt also mit der Zeit ein, in der ,.das Ideal des Junglingsalters*” sich in den
Modus der systematisch-logischen Spekulation verwandelt.

Innerhalb dieser Denkphase erschienen die drei Jenaer Systementwiirfe als ein
erstes systematisierendes Moment. Der junge Privatdozent vollzieht hier die erste
groBe Vereinigung seiner frilheren Arbeiten zu einem »System der spekulativen
Philosophie®, in dem sich schon die ersten Skizzen Jjener Inhalte finden, die das
projektierte System enthalten wird®. Alle diese Inhalte erlangen hier die spekulative
Form, indem sie in das bewegliche Kontinuum des wirklichen Erkennens eintreten,
Im Prinzip enthélt ein solches Erkennen den Charakter einer ,,absoluten Einheit*
innerhalb der flieBenden Momente des Begriffs, und dennoch ist es hier wichtig,
daB die spezifische Form der besagten Momente schon den Begriff des Geistes als
spekulatives Vorbild hat. Der Geist tritt zunichst einmal als das Eine der Einzelheit
und der Vielheit auf, das sich durch sich selbst als .Jebendige[r] Geist des Volkes™
realisiert bzw. als die ,,absolute[] Totalitit“, die in sich beide Seiten des Finzelnen-
Allgemeinen-Gegensatzes zusammenschlieBt’. Die Allgemeinheit manifestiert sich
nun als das Einzelne und nimmt darum die Form des BewuBtseins oder der ersten
Existenz des Geistes an. Diese Existenz wird sich als ein aus dem Volksgeiste
geborenes Moment erkennen, wenn sich Jjenes Moment auch von solchem Geiste
befreit, um sich spéter mit ihm wieder zu vereinigen, So wird der Unterschied
zwischen beiden in sich aufgehoben werden: das Allgemeine existiert als das Be-

' Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Enzyklopédie der philosophischen Wissenschaften
(1830) [= Enzyklopddie], Hamburg 1991, XX11 f.

* Wie Walter Jaeschke darlegt, wurde Hegels Begriff des Geistes ab ,,1803 kontinuierlich
ausgearbeitet”, und dieser Begriff hat ,das gedankliche Fundament seiner Zuwendung zur
Philosophiegeschichte angehoten. Vgl. Walter Jaeschke: Hegel Handbuch. Leben — Werk —
Schule [= Handbuch), Stuttgart/Weimar 2010, 478.

*G. W. F. Hegel: Gesammelte Werke [= GW], Bd. 6, 270-271.
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wubtsein, und insoweit partizipiert das BewuBtsein zugleich an dem Allgemeinen
als dem manifestierenden Wissen.

Schon in dieser Zeit betrachtet Hegel die Logik als ,,de[n] erste[n] Theil der
Philosophie®, und am Ende ihrer Darstellung offenbart sie sich als die Systemati-
sierung des ,,Geist[s] als Idee**, Dies impliziert auch die Idee einer logischen Ent-
faltung, die sich von der abstrakten Identitit bis hin zur ,absoluten Substanz® der
Idee entwickelt. Diese Idee aber, sofern sie ,das absolute Seyn, der Ather” ist,
erdfinet sodann die Sphire der Naturphilosophie, sie trennt sich absolut von sich
selbst, sie wird so ,,das Einsseyn®, welches als ,,das Verborgene™ zugrunde gegan-
gen ist. Die Idee formiert sich nun als die ,Einzelheit* des ,,numerische[n] Eins®,
worin das Verborgene im Geiste als das lebendige Zuriicknehmen seiner selbst
entsteht. Diese wesentliche Dynamik der Systemteile, in welcher die Idee in der
Natur zerfillt, aber im Geiste die absolute reelle Einheit ist, wird Hegel bis zum
Ende seines Philosophierens hin beibehalten.

Im Zweiten Systementwurf taucht der Begriff des absoluten Geistes zum ersten
Mal auf, obwohl er sich hier mit dem Begriff der absoluten Idee noch fusioniert
findet — beide sind hier zugleich die letzte Selbstbestimmung des Logischen. Aber
trotzdem ist es immer noch moglich, eine Reihe von Details in diesem Text zu
entdecken, die das spitere Verhiltnis beider Begriffe zu erkliren erlaubt. Einerseits
wurde der absolute Geist nur als die Beziehung konzipiert, welche sich zu dem
Anderen unter dem Modus einer ,.differente[n] Einheit verhalte, bzw. als eine
kontinuierliche Entfaltung, die als Totalitiit einheitlich ist, sich aber simultan auch
als Selbstdifferenzierung bewegt. Diese Bewegung einer unterscheidenden Verei-
nigung ist das Wissen tiberhaupt, deren bestimmteste Form die Idee genannt worden
ist’. Solches Wissen erfordert eine divergente Verkniipfung des Selbsts und des
Anderen, die den Charakter einer konkreten — nicht figurativen — Beziehung zwi-
schen beiden aufhebt. Insoweit wird sich der Geist als derjenige aufzeigen, der das
Andere seiner selbst wirklich erkennen kann, und dadurch werden die verschiede-
nen Modi des Geistes in ihrer ,,allgemeinen Einheit* bestimmt werden.

In den Beilagen des siebten Bandes von Hegels Gesammelten Werken gibt es
noch ein bemerkenswertes Dokument, um die Systemkonzeption dieser Zeit richtig
zu verstehen. Die sogenannten Zwei Anmerkungen zum System beweisen, dal} die
Philosophie bei Hegel in dieser Zeit wesentlich als ,,Metaphysik* gilt, welche von
der Logik noch getrennt bleibt. Die erste »Anmerkung® etabliert zusammengefaBt
die folgende These: Die Organisation der Philosophie als System besteht darin, daB
sie ,,selbst nichts als der Ausdruck dieser ihrer Idee* sei®. Der erste Satz, der die
Idee der Philosophie begriindet, ist dlso, daB der Anfang des Systems in dem Inhalt
der Idee selbst gemacht werden miisse. Nur so kann die Philosophie ,,das absolute
Erkennen“ sein, wodurch sie und ihr Objekt nicht mehr von einem Dritten abhiin-

“Ebd. 268.
S Hegel: GW 7, 169-173.
SEbd. 343.
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gen, sondern das Brkennen und das Objekt sind nun Momente des absolut Einen.
Damit stellt die Idee der Philosophie ihren eigenen anfinglichen ,,Schein® dar, und
durch ihre Entwicklung beweist sie sodann, daB sie selbst am Anfang wie auch am
Ende ihres Wissensweges ,.ein und dasselbe* ist’. Eine solche Idee ist dann die des
absoluten Erkennens, das anfinglich seine eigene Trennung zwischen Schein und
Wesen darlegt und das in seiner Entfaltung aufgehoben wird. Durch diese Aufhe-
bung ,des einen durch den andern® wird die Idee in sich selbst vollkommen sein.

Mit der Etablierung dieses Aufhebungsmodus der Idee fingt die zweite Anmer-
kung an, und mit ihr erscheint zugleich eines der Grundmotive des Hegelschen
Denkens als solches, nimlich, daB die Philosophie in sich dartun muB, was das
Letzte genauso wie das Erste ihrer Entwicklung ist oder, was dasselbe ist, sie stellt
die Uberwindung der philosophischen Form der wirennung” zwischen dem Frken-
nen und dem Objekte dar. In diesem Punkt spricht Hegel wortlich tiber den Geist als
wabsolute[n] Geist“®, und dieser Begriff des Geistes wird nun als die Formel der
Aufhebung der Kantischen Philosophie und ihrer wiederhergestellten Trennung
gelten. Der absolute Geist ist also das wirkliche Uberwinden der Fixierung des
Getrennten und der Vorstellung, die das Unbewegte hypostasiert hat. Die Idee der
Philosophie bei Hegel wird somit die Vernichtung jener Tremnung sein, und in
diesem Vernichten werden das Erkennen wie auch das Objekt des Erkennens —
sowie die Form und der Inhalt — dasselbe sein. Fine solche Uberwindung impliziert
im Grunde genommen, wie Hegel es hier erklért, daBl zunichst , der Gegensatz die
Einheit selbst ist* und wir selbst ,,die Einheit als Gegensatz setzen®. Das absolute
Erkennen der Philosophie ist demzufolge das lebendige Bediirfnis des ,,Setzen[s]
des Gegensatzes als Einheit” zu begriinden, deren erste Auf gabe nichts mehr als das
Aufheben des Unterschieds des Erkennens und des Objekts ist’.

Der dritte Systementwurf wurde parallel mit der Phinomenologie des Geistes
geschrieben. Dies impliziert, daB der Anfang und das Ende des projizierten Systems
gleichzeitig verfaBt wurden. Endlich ist es hier moglich tiber die Beziehung zwi-
schen der Freiheit und dem systematischen Wissen als der ,absoluten Ne gativitit®
von beiden nachzudenken. Der Geist ist nun die Vereinigung des Wissens und des
Seins als , Intelligenz*'®, und darum ist das Allgemeine das in sich selbst Negative,
das die Einzelheit schlechthin hervorbringt. Das Negative ist also das Hauptattribut
des logischen Wissens, deren Freiheit in dieser konkret-allgemeinen Bewegung
liegt, die den Isolationszustand der lokalen Unterschiede auflost. In diesem Sinne
ist das logische Wissen die befreiende Einheit der Teile — als Teile des Ganzen. Das
logische Erkennen ist deshalb als die sich selbst als Begriff und Realitiir diffe-

7 die Philosophie enthilt wesentlich nur Eine Idee®. Ebd. 344.

¥ .daB der Geist des Subjects, des Menschen, als Geist der absolute Geist ist“. Ebd. 345,
? Ebd. 346.

' Vgl. dazu die Definition der Intelligenz als ,unmittelbare Vereinigung des Seyns,
und des Sehens® in dem Versuch einer neuen Darstellung der Wissenschaftslehre bei Johann
Gottlieb Fichte: Gesamtausgabe der Bayerischen Akademie der Wissenschaften [= GA], Bd.
1.4, 196.
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renziernde Macht zu definieren, indem der Begriff den Unterschied zwischen bei-
den iiberwindet, womit er sich zur lebendigen Totalitit konkretisiert, in der die
Freiheit des Logischen als die Aufhebung der isolierten Endlichkeit zur Geltung
bringt. Darum erfiillt die Idee nun eine Identititsfunktion, welche als die freieste
Macht der Selbstbestimmung betrachtet werden kann. Das Wissen erreicht hier zum
ersten Mal die Formel der Dreifachheit des Erkennens des absoluten Geistes — als
die Anschauung der Kunst, die Vorstellung der Religion und der Begriff der Phi-
losophie'. In der Kunst wird die Identifizierung des Wissens und der Wahrheit
unmittelbar sein, und deswegen ermangelt sie noch einer gemeinen Beziehung des
Einzelnen mit dem Allgemeinen, um Gottes SelbstbewuBtsein zu sein. Die Erfiil-
lung einer solchen gemeinen und internen Bezichung zwischen beiden kann aber
erst als das Werk der ,,geoffenbarten Religion* gelten. Deren vorgestelltes Wissen
kann jedoch wiederum nur als ein gewisser ,, Vertreter der unendlichen Einheit des
absoluten Geistes betrachtet werden. Die wahre Darstellung seiner Selbsteinsichs
wird einzig und allein in ,der geduldigen Arbeit des Begriffs* zu finden sein.
AusschlieBlich in der spekulativen Philosophie entfaltet sich das héchste Zusam-
menschliefen des enzyklopadischen Wissens als die syllogistische Titigkeit der
Hauptmomente des Systems der Wissenschaft'”. Damit wurde es auch moglich, mit
der Darstellung des projektierten Systems zu beginnen; deren sogenannter ,Erster
Teil” erschien dort zunichst als die Konzeption des Weges des Wissens, der zur
hiéchsten Manifestation des Geistes und insoweit zur Gestaltung eines absoluten
Wissens fithrt.

IL Vom absoluten Wissen
zum spekulativen Anfang des Systems

Die Struktur des absoluten Geistes wurde im Jahre 1806/07 in phinomenologi-
scher Gestalt zur Darstellung gebracht. Das Wissen des Geistes entspricht hier der
Reihe von Gestaltungen des BewuBtseins, die jenes Wissen als das Absolute leitet.
In der letzten dieser Gestaltungen hatte die phinomenologische Wissenschaft die
einleitende Aufgabe, den Leser mit dem spekulativen Denken vertraut zu machen.
Auf dieser Basis wird es ersichtlich, daB die Phiinomenologie von ihrem Ende aus
geschrieben worden ist, bzw. als der Verfasser die spekulativ-syllogistische Kon-
zeption seines Systems schon vor Augen hatte. Spekulatives Denken setzt zuerst die
Auvufldsung des Anfang-Ende-Gegensatzes des Systems voraus, somit wird es auch

"' Vgl. Dieter Henrich: ,,Absoluter Geist und Logik des Endlichen”, in: Hegel-Studien,
Bd. 20, Bonn 1980, 103-118. !

'*Hegel: GW 8, 286. Vgl, dazu das Ziel der spekulativen Philosophie als Darstellung der
Subjektivitiit, d.h. als ,,Wissen des Geistes von sich®, und die »spekulativ-syllogistische
Bedeutung der Subjektivitit als Entfaltung des Begriffs in seine Bestimmungen und die
Riickkehr zu seiner selbstbeziiglichen Einheit* bei Klaus Diising: ,,Syllogistik und Dialektik
in Hegels spekulativer Logik |= Syllogistik], in: D. Henrich (Hg.): Hegels Wissenschaft der
Logik. Formation und Rekonstruktion, Bd. 16, Iniernationale Hegel-Vereinigung, Stuttgart
1986, 1538, 20.
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plausibel, daB ein Moment der Darstellung zugleich Anfang und Ergebnis sein
kann — dies Moment ist selbst ein Resultat der phiinomenologischen Abhandlung
und geschieht nur, wenn die Formen des sich selbst erscheinenden Geistes als To-
talitét rekonstruiert worden sind. Die Phdnomenologie als einleitendes Werk han-
delt von einer geschichtlichen Synopse, welche die Aufhebung des entzweienden
Wissens des BewuBtseins erzihlt und deren SchluB die Erreichung der Wahrheit im
spekulativen Sinne ist. Die Bedeutung der Wahrheit als Totalitit besteht hier darin,
daB die spekulative Identifizierung nur am Ende des Prozesses der Gestaltung des
BewuBtseins erscheinen kann. Die bestimmte Form dieses Resultats ist die Totali-
sierung, die den spekulativ-logischen Sinn des vorbestimmten Weges ergibt. Am
Ende der Darstellung konstituiert der Fortgang des spekulativen Wissens des Gei-
stes selbst das Absolute — das spekulative BewuBtsein macht den Anfang der logi-
schen Darstellung des Systems aus. Einerseits besitzt diese Erlduterung eine Form,
die mit dem substanticllen Inhalt fibereinstimmt, andererseits betrachtet sie die
Unterschiede des Inhalts als Bestimmungen der rnegativen. Einheit der Idee selbst,
deren hochste systematische Form die des absoluten Geistes sein wird, Das be-
deutet, daf sich diese begriffliche Entfaltung als die unendliche Einheit des Be-
wuBltseins und des SelbstbewuBtseins bzw. als ,,Geist* darstellt’®. Am Ende der
phénomenologischen Darstellung erreichen wir dann diesen Standpunkt der um-
fassenden Einheit des Ganzen und die sich damit ergebende Notwendigkeit dieses
Ganzen — das System der Tozalititswissenschaften — begrifflich zu betrachten. Ge-
nauso erlangen wir hier auch die Idee, daB jene Totalitit, die Wahrheit und auch die
Freiheit ebenfalls nur als spekulative Totalitit oder jenseits von allem verstindigen
Gegensatz betrachtet werden kénnen. Das BewuBtsein begreift dabei die Notwen-
digkeit, sich selbst aufzulésen, dariiber hinaus muB es iiber sich selbst hinausgehen,
um den Begriff der Wissenschaft erreichen zu konnen. Auf diesem Wege realisiert
sich eine spekulative Totalitdt siber das BewuBtsein, die nur so zu ihrer absoluten
Wahrheit gelangt™,

Das absolute Wissen ist folglich eine Gestalt des Wissens, die nicht eigentlich in
die Sphire des BewuBtseins gehort, sondern in die des Geistes, wobei dieses Be-
wuBtsein freilich die Existenz Jjenes Geistes ist, der nun ,,an und fiir sich* betrachtet
werden muB. Das bedeutet, daB sich diese begriffliche Betrachtung nicht nur in
bezug auf ein jenseits von ihm gesetztes Objekt realisiert, sondern sie stellt sich als
die spekulative Subjekt-Objekt-Einheit dar. Diese unendliche Einheit des BewuBt-
seins und des SelbstbewuBtseins ist der ,,Begriff des Geistes* oder die Vernunft in
spekulativer Hinsicht. Sofern sich der Geist im Fremden erkennt, wird darin die
systematisch konkreteste Einheit des Wissens hervorgebracht. Der Begriff einer
spekulativen Idee entwickelt sich so zum substantiellen Inhalt des Geistes und

" Hegel: Phinomenologie des Geistes [= Phéinomenologie], Hamburg 1988, 528-529.

“In diesem Sinne hilt Hegel Reinholds Lektiire von Kants Philosophie, durch welche
diese ,,als eine Theorie des Bewuftseins, [die] unter dem Namen Vorstellungsvermiogens],
aufgefaBt worden ist“, fiir richtig. Vgl. Hegel: Enzyklopddie, 345.
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damit zu der prinzipiellen Grundlage aller enzyklopidischen Philosophie®. Kurz
gesagt geht es hier darum, daf3 die Vernunft ls die unendlich objektivierende Macht
und deshalb auch als ,,absolute Freiheit* zu betrachten ist. Das ,Ziel des Geistes™
liegt darin, daB er seine eigene Existenz in dieser Freiheit der unendlichen Vernunft
vollzieht und somit seine ,,objektive Erfiillung® herstellt'®.

Das Vorankommen des Geistes ist daher zuerst der Fortschritt seines eigenen
Wissens, und dieses sich entwickelnde Wissen hat dementsprechend das Verniinf-
tige als tiefe ,,Gehalte und Zweck[e]“. Eine solche geistige Vertiefung des Wissens
geschieht aber nur in einer negativen Art und Weise, d.h. durch die Aufhebung
innerhalb des unmittelbar erscheinenden Ersten — des sinnlichen Wissens. Diese
Vergeistigung des Wissens besteht aus einem kontinuierlichen Uberwinden der ge-
trennten Erscheinung, oder, was dasselbe ist, durch dieses progressive Wissen er-
reicht der Geist seine Erfiillung in der Einheit des Selbsts und der Erscheinung, und
insoweit kann er sich selbst als das Absolute bzw. als das ,,Sich-Begreifen® in der
.Fretheit seines Wissens” annehmen, Das Wissen der Idee ist zuletzt das Wissen
vom Geiste, und mithin erlfiutert diese Wissenschaft das spekulative Wissen als ein
Sich-zusammen-SchlieBen, das sich als eine inteme Lebendigkeit des Geistes er-
fihrt. Die negativ-unendliche Einheit der Idee ist also die iiber sich selbst hinaus-
gehende absolute Tiefe, die sich in das Andere seiner selbst entliBt — d.i. in die
Natur, Und aus diesem Anderen, indem sie ,,Eins-mit-ihm* gewesen ist, kehrt sie
zuriick und vertieft sich in diesem Sinne unendlich. Das Systematische in speku-
lativ-enzyklopédischer Hinsicht stellt darum die lebendige Totalitit wieder her und
begreift sowohl ibre Unterschiede als auch ihre Vereinigungen als ejne Reihe im-
manenter Beziehungen, welche die Ausdehnung und die absolute Intensitit der Idee
umfaBt. Auf diese Weise fangt das spekulative Zentrum der enzyklop#dischen
Darstellung an. Der hichste Modus dieser Darstellung findet sich im absoluten
Geiste, dessen letzte schluBlogische Einheit bzw. freieste Sphére des Erkennens die
spekulative Philosophie ist.

Auf dem hier rekapitulierten Wege ist die phéinomenologische Entwicklung an
den Eingang zum System der Wissenschaft gelangt. In der Vorrede der Phinome-
nologie finden sich Hegels Hinweise, die es erlauben, die spekulative Konzeption
des neuen Anfangs richtig zu verstehen. Da es um die ,,philosophische Wahrheit™
geht, hat Hegel darauf geachtet, daf sie sich nur als begrifflicher Fortgang einer
Selbst-Entfaltung der Allgemeinheit erfassen kann, welche sich in sich selbst mit
der Besonderheit vereinigt. Die philosophische Wissenschaft existiert darum ,,we-
sentlich im Element der Allgemeinheit“!, welche sich in der Sphire der Geschichte
als die ,,Verschiedenheit philosophischer Systeme® darlegt. Die systematische

' Diese Definition der Idee als wahrer Inhalt des Geistes erscheint deutlich in dem zweiten
Vorwort der Enzyklopddie: ,Das Fundament der wissenschaftlichen Erkenntnis ist der innere
Gehalt, die inwohnende Idee und deren im Geiste rege Lebendigkeit”, Ebd. 12.

18 Bbd. 356.
" Hegel: Phéinomenologie, 3.
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Strukturierung der Philosophie ist als das begriffliche ,,Sich-Herausarbeiten® des
Logos zu betrachten, und somit fand der Bintritt in den ,,Ernst des Begriffs* statt™®.

Dic Idee, ein spekulatives System der Totalititswissenschaften darzustellen,
bedeutet also nicht zuletzt, daB die Wahrheit selbst nur durch die 1 gorose Arbeit des
wunterscheidenden Begriff[s]* erreichbar ist. Diese Arbeit ist selbst nichts anderes
als das Produkt der ausfiihrlichen Darstellung der Idee der Philosophie in sich
selbst. Die Herausforderung dabei ist das Thema der Bildung des Geistes, und
deshalb betrachtet Hegel die Wissenschaft als . die Krone einer Welt des Geistes®,
die nicht vollendet sein kinne, wenn man nur erst am Anfang dieser neuen Welt
stehe. Das projektierte System der Wissenschaft wurde folglich als die begriffliche
Darlegung des ,,aus sich springende[n] Reichtum(s] und sich selbst bestimmende[n)
Unterschied[s] der Gestalten“ erfaBt. Hegel begreift hier diese Aufhebung des phi-
losophischen Formalismus als ,.das Erkennen der absoluten Wirklichkeit“'®. ,Der
Phinomenologe des Geistes™ erhilt dabei eine vollstéindige begriffliche Erkenntnis
der Substanz, als Subjekt bzw. als das bestimmte Wissen der absoluten Vielfalt der
Totalitiit. Das letzte reale Resultat dieser Erkenntnis ist der Geist in der Weltge-
schichte, und die hichste Selbstbestimmung der Totalitit wird die Idee der Philo-
sophie als solche sein. Aber die erste spekulativ-logische Bedentung jenes Subjekis
ist bei Hegel nichts anderes als der Begrilf selbst.

1. Begriff und Urteil

Da Hegels Gedanke ciner subjektiven Logik den Name der ,Lehre vom Begrif-
fe* bekommen hat, kann man freilich sagen, daB eine vollstindige Lehre vom Be-
griff vor allem den Sinn eines Systems des Subjektiven — als eine Lehre der
»Denkformen, in denen uns die Welt erschlossen ist“® — enthilt. Die Subjektivie-
rung des liberlieferten logischen Wissens impliziert dann eine Gestalt geistiger
Belebung ,.toter Stoffe”, um das Ziel des Begriffssysterns — das wirkliche Erkennen
der Wahrheit - zu erreichen. Wenn aber die Wahrheit als die absolute Entfaltung des
Subjekts oder des ganzen Begriffs erkannt werden mus8, ist dieser fol glich auch die
Entwicklung des Einen in den Vielen, oder vielmehr ist er .Jene absolute Allge-
meinheit, die ebenso unmittelbar absolute Vereinzelung ist“*, Eine Logik der
Wahrheit hat also den letzten Sinn einer Begriffslogik, insofern der Begriff ,,die
innere Reflexion der Sache® selbst ist oder, was dann dasselbe ist, die Wahrheit nun
die Bedeutung der ,,Ubereinstimmung der objektiven Bestimmtheit mit dem Be-

"®Ebd. 6.
¥ Ebd. 13.

* Thomas Séren Hoffmann: Georg Wilkelm Friedrich Hegel. Eine Propideutik [=
Propddeutik], Wiesbaden 2012, 359,

* Hegel: Wissenschaft der Logik. Die Lehre vom Begriff (1816) [= Lehre vom Begriffl,
Hamburg 2003, 13.
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griff* einbezieht™. Der Begriff kann deshalb auch als die wahre Identitit des Gan-
zen verstanden werden, insofemn er das zusammenschlieBende Resultat des sich
entfaltenden Logos geworden ist; ein solcher Begriff erhebt sich darum selbst in die
Idee und somit wird er zur ,absolute[n] Form* bzw. zur »Einheit des Begriffs
[selbst] und der Realitiit“”. Der Begriff klaubt aus der Realitit buchstiblich das
Wesentliche heraus und driickt es als seine eigenen Bestimmungen aus, indem die
Realitéit selbst als die Totalitéit der ,,unterschiedene[n] Bestimmungen® des Begriffs
aufgefaBt wird. Es geht dabei um eine Wissenschaft jener absoluten Form, welche
»wdie Totalitds aller Bestimmungen® des Begriffs behandeln kann®, Dieser Begriff
muB als der wahre Begriff der Vernunft erfafit werden, als ,,sich durch sich selbst
bestimmender Inhalt“ oder, wie Thomas Séren Hoffmann darlegt, als das ,.Sich-
mit-sich-Identifizieren®, welches auch ein Sich-von-sich-Differenzieren sein muf®,
Diese ,,selbstbeziigliche Einheit” des Begreifens erkennt sich schlieBlich als der
wahre Geist aller Wirklichkeit.

In diesem Sinne hat Hegel die Bestimmungen als Momente des Begriffs — und
diese Momente wiederum als ,lebendige Bewegungen® — angesprochen. Das erste
Moment des Begriffs ist folglich die ,,Bewegung des Allgemeinen®, d.h. ,die ab-
solute Identitdt mit sich selbst, [...] die unendliche Einheit der Negativitit mit sich
selbst*. Insoweit ist das Allgemeine zugleich die sich durch das Negative setzende
Bezichung des Begriffs mit sich selbst, oder genauer ausgedriickt, es ist das Ein-
fache, das durch die absolute Negativitiit zugleich das Reichste ist, insofern dieser
allgemeine Begriff ,,den hichsten Unterschied und Bestimmtheit in sich™ enthilt.
Der allgemeine Begriff definiert sich nun als die absolute Identitit, die dennoch
auch seiende Identitit ist. Insoweit ist er ,,das Formierende®, das die Bestimmungen
in sich —- wie Hegel gern sagt — aufgehoben hat und den Schein damit als Erschei-
nung des Einen offenbart. Das Hegelsche Allgemeine kann darum ,.die freie Machr
[...und] die freie Liebe* heiBen, da es sich selbst schopferisch bestimmt und sich zu
den Differenten wie darin zugleich zu sich selbst verhilt. Diese kontinuierliche
Selbstdifferenzierung des Begriffs ist die ,,negative Einheit* des wahrhaftlebendi-
gen Allgemeinen, d.h. ,,das reine Selbst der Sache” oder ,die absolute Negativi-
tdt“”. Da aber das Allgemeine die Totalitdt des Begriffes in seiner Selbstunter-
scheidung ist, wird es ,,unmittelbar ebensosehr Besonderheit als Einzelheit in sich®
sein®®. Als diese ,.schopferische Macht* ist der allgemeine Begriff das Unterschei-
den als solches, oder vielmehr das ,.Setzen der Unterschiede selbst™ und darum das
Schaffen des Unterscheidens aus sich selbst als das Besondere.

* Hoffmann: Propiideutik, 361.

 Hegel: Lehre vom Begriff, 17.

% Ebd. 52.

» Hoffmann: Propéidentik, 363.

% Hegel: Lehre vom Begriff, 33f. Vgl. Enzyklopddie, § 163.
! Hoffmann: Propddeutik, 368.

*® Hegel: Lehre vom Begriff, 37. Vgl. Engyklopidie, § 164.
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Das Besondere ist der bestimmte Begriff, welcher das Allgemeine in sich enthilt
und sich (und dieses) ,.durch seine Bestimmtheit darstellt. Das Besondere ist
demgemif zuerst die Bestimmtheit und damit auch der Unterschied des allgemei-
nen Begriffs selbst. Die ,.Besonderung™ aus dem allgemeinen Begriffe geschieht
freilich als die Entlassung des Allgemeinen in alle seine Unterschiede, sofern die
unterschiedenen Besonderheiten hier nicht mehr als Bestimmtheiten des Begriffs
selbst gelten. Die Wahrheit aller Bestimmungen des Beeriffs kann demzufolge nur
»in der Einheit mit ihren anderen oder entgegengesetzten [Bestimmungen]* kon-
zipiert werden”. Das Besondere ist also vor allem ,,das eigene immanente Moment
des Allgemeinen®, und insoweit bestimmt sich der allgemeine Begriff als be-
stimmtes Besonderes. Es handelt sich schlieBlich um die Idee selbst, den adiquaten
Begriff, der die unterschiedenen Bestimmtheiten in sich triigt. Man kann nunmehr
sagen, daB jene Bestimmtheiten jetzt immanente Momente jenes Begriffs sind, und
deshalb ist hier der Begriff als solcher ,,das Konkrete®, d.h. die »innige Totalitit”
aller Kategorien und Reflexionsbestimmungen schlechthin®. Der bestimmte bzw.
besondere Begriff ist also das bestimmte Allgemeine, d.i. ,.die sich anf sich selbst
bezichende Bestimmtheit®, welche zugleich auch die gesetzte Negativitit ist. Eine
solche Bestimmtheit ist aber auch das Einzelne, welches der begrifflichen Be-
handlungsweise nach ,,Individualitit und Personlichkeit” ist®', SchlieBlich ist das
Einzelne die ,Riickkehr” des Begriffs zu sich selbst und gleichzeitig die ,ur-
springliche Teilung seiner” selbst. Insoweit fillt der Begriff nun in dem ,,AuBer-
sichsein® als Urteil auseinander.

Das Urteil ist die néichste Realisierung des Begriffs als seine innere . Diremtion®
und als das Setzen des Anderen seiner selbst. Da aber diese sich als Diremtion
entfaltende Einheit des Begriffs eben ,.die urspriingliche Teilung des urspriinglich
Einen* ist®, findet man in der Urteilslehre noch kein vollendetes schluBlogisches
Verstindnis des Begriffs. Aber trotzdem ist hier zunichst das Subjekt im Verhiltnis
auf etwas ihm AuBeres bestimmt, und durch die Funktion des Pridikates ist es auch
-fir den Einfluss anderer Dinge offen“”. Dieses Eintreten des Begriffs in die
AuBerlichkeit ist nichts anderes als die , Kontinuation des Einzelnen im Allge-
meinen, welche als die freie Einheit des Begriffs — oder als Zweck des Urteils
selbst — gelten kann. Auf diese Weise ,,monstriert” das Urteil zuerst nur, was in dem

“ Hegel: Lehre vom Begriff, 38—40.

* Infolgedessen konnte Hegel zu dem SchluB kommen, daf dieser Begriff ,,nur mit dem
Geiste aufgefait werden [kann], dessen Eigentum nicht nur, sondern dessen reines Selbst er
ist”, Ebd. 52.

*' Ebd. 54 f. Das Einzelne wurde in der Propadeutik von Thomas Séren Hoffmann als , die
gesetzte Einheit des Allgemeinen und des Besonderen® — und daher auch als ,,die vollendete
Realisierung des Allgemeinen® — definiert, Diese Definition sollte aber zuerst als Resultat der
cigenen fref-affirmierenden ,,Selbstdifferenzierung® des Logos verstanden werden. Vgl
Hoffmann: Propéideutik, 372—373.

* Hegel: Lehre vom Begriff, 60. Vgl. Enzyklopédie, § 166.

% Hegel: Lehre vom Begriff, 63 1.
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Begriff schon anwesend war, nidmlich die Identitiit und das Setzen jener Identitit
durch die Verkniipfung der Extreme des Urteils.

In der ersten Form des Urteils nun ist das Subjekt kaum mehr als ein unmittel-
bares Einzelnes und das Prédikat lediglich ein abstraktes Allgemeines. Die drei
Formen dieses daseienden Urteils sind das positive, das negative und das unendli-
che Urteil. Ein positives Urteil besteht zunéichst darin, daB die gesetzte Beziehung
noch ,keine Vermittlung oder Negation” beinhaltet, und darum sind beide Seiten
auch noch abstrakte Bestimmungen™. Dieses Urteil impliziert jedoch vor allem die
Vereinzelung des Allgemeinen, in der das Allgemeine sich mit dem Einzelnen zu-
sammenschlieBt. Diese abstrakte Allgemeinheit ist als Priidikat eine bloBe Be-
stimmtheit — d.h. nur ,.Eir Moment der Totalitit* der Bestimmtheiten. Daher
schlieBt sich diese Bestimmtheit von den anderen Bestimmtheiten aus, und somit ist
auch — die Allgemeinheit selbst — ein ,, Abstraki-Einzelnes. Durch diese ,,Wech-
selbestimmung* des Subjekts und des Pradikats wird jenes Allgemeine, sofern es
noch eine Bestimmung des Subjekts ist, zum Einzelnen iibergehen, und beide ver-
einigen sich nun in dem Besonderen. Diese abstrakte Vereinigung hat aber noch
keine innere Vermittlung erzeugt; eine solche positive Beziehung wird demzufolge
ihre Wahrheit nur in der Negation sciner Unmittelbarkeit behalten. Das nregative
Urteil vollzieht sodann die Vermittlung der Bestimmungen, und damit ist die Be-
ziehung keine blof positiv-gegebene Vereinigung mehr, sondem sie ist eine Kon-
tinuitdt der sich zueinander verhaltenden Extreme. Diese Bestimmung erreicht die
~absolut fliissige Kontinuitit des Begriffs*, und damit wird auch die Abstraktion
und AuBerlichkeit des Pridikates negiert — ein Beispiel dafiir ist das Urteil: ,.die
Rose ist nichz rot”, Die Allgemeinheit, die in diesem Fall die rote Farbe ist, enthilt
schon die Besonderheit der Negation, und darum erscheint in dem negativen Urteil
»das Vermittelnde™ als jene Negation der Bestimmungen des Einzelnen und des
Allgemeinen. Das Einzelne des Subjektes besitzt nun die Besonderheit als Negation
der abstrakten Bestimmtheit des Pridikates. Eine solche Negation bewegt sich aber
als ,,unendliche Riickkehr der Einzelheit in sich selbst”, und mit jener unendlichen
Riickkehr verschwindet jetzt die Beziehung des Subjekts und des Pridikats als
solche. Entsprechend tritt jetzt das unendliche Urteil auf. Diese letzte Form des
Daseinsurteils hat zunéchst zwei Hauptgestalten — eine negative und eine positive.
Die erste Hauptgestalt unterscheidet beide Extreme in einer so abstrakten Art und
Weise, dab sie gar keine verstéindliche Beziehung mehr etablieren kann — ein Be-
weis dafiir ist das Urteil: ,,der Verstand ist kein Tisch®. Die zweite Hauptform des
unendlichen Urteils ist das Positive, womit die Einzelheit in sich reflektiert wird, sie
ist nun als die ,,bestimmie Bestimmtheit” erfaBt. Das Subjekt dieses Urteils war also
am Anfang das unvermittelte Einzelne, welches hier ein gesetztes Einzelnes, sich
»ift seinfem] Pridikat [...] kontinuierend”, geworden ist. Weil aber das Einzelne
diesen Vermittlungscharakter seiner Selbstkontinuation gewonnen hat, ist dag Ein-
zelne jetzt ,.ein Zusammenfassen von Unterschieden®, und insoweit ist es ebenso-

* BEbd. 68 £, Vgl. Enzyklopddie, § 172.
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sehr ein Allgemeines. Dieses positiv-unendliche Urteil enthilt freilich immer noch
keinen wirklichen Unterschied in sich selbst, weshalb das Urteil des Daseins nun
durch die reflexive, d.i. nicht ,,unmittelbare[] oder daseiende[] Vermittlung***, auf-
gehoben wird.

Im Urteil der Reflexion scheint zuniichst die Bestimmung des Subjektes in dem
Prédikat zu sein, und dieses Erscheinen macht nun das allgemeine Pridikat zu
einem Gesetzten bzw. zu einem ,,Sich-Zusammennehmen* der Mannigfaltigkeit der
Existenz, welches die Unterschiede ,,in eins® einschlieBt®. Eine solche ,zusam-
menfassende Allgemeinheit” des Pridikates enthlt nun eine gewisse ,,Wesentlich-
keit”, in der sich das Dasein zu »Verhdlinisbestimmungen® darlegt, d.h. daB die
Bestimmung hier die Kontinuitit des Begriffs selbst in den daseienden Unter-
schieden ausdriickt. Das Subjekt ist unter der genannten Wesentlichkeit des Priidi-
kates zunichst subsumiert, und insofern erfiillt das Reflexionsurteil nicht mehr —
wie das Urteil des Daseins — die Funktion der ,.Inhiirenz®, sondern die der Sub-
sumtion. Die drei Formen dieses subsumierenden Urteils sind niher das singulire,
das partikulire und das universelle Urteil. Das singuldre Urteil erscheint anfinglich
als ein ,.Dieses™, das aber per definitionem weder ein Nicht-Allgemeines noch ein
Nicht-Einzelnes sein kann, sondern nur ein negativer Ausdruck des singuliren Ur-
teils ist. Diese ,,Nicht-Finzelheit des Subjektes” fordert aber das partikulire Urteil
als ndchste Stufe der Wahrheit. Die Besonderheit des Dieses wird hier als ,das
Einige* bestimmt, welche als das ,,Einige Diese* im Subjekt erfaBt wird. Dieser
neue Ausdruck enthilt jedoch auch die Negation des blof Einigen — das Urteil
~einige Menschen sind gliickselig” z. B. enthilt unmittelbar die Folge, daB »einige
Menschen nicht gliickselig” sind. Weil aber dieses Einige die Allgemeinheit ein-
bezieht, bestimmt sie dann auch die Besonderheit des Einigen zur Gattung, d.h. sie
erweitert sich zur ,,Allheir®, in der das universelle Urteil existiert. Die Allheit ist
darum zundchst die duBerlich-reflexive Form der Allgemeinheit, da sie sich als
»~Progrefl ins Unendliche® verhilt und sich daher als ein H~Riickfall“ in die
»Schlechte Unendlichkeit”, oder, was dasselbe ist, in der Unmoglichkeit einer ,,in-
nere{n] ldentitit des Subjektes und des Priidikats™ etabliert. Dennoch begreift hier
diese reflektierte Allgemeinheit die Besonderheit und die Einzelheit in sich, und
somit identifiziert sie auch das Subjekt und das Pridikat, da beide in die »Kopula“
zusammengegangen sind. Ein solches identifizierendes Zusammengehen des Sub-
jekts und des Pradikats wurde hier die Gattung genannt, welche sich als die not-
wendige Natur des Subjektes und des Pridikates dirimiert — als Urteil der Not-
wendigkeit.

Die drei Momente dieses Urteils sind das kategorische, das hypothetische und
das disjunktive Urteil. Das Urteil der Notwendigkeit erreicht zuerst die , wesentli-
che Identitit eines substantiellen [...] Zusammenhangs“ des Subjektes und des

* Hoffmann: Propeadeutik, 377.
% Hegel: Lehre vom Begriff, 80 f. Vgl. Enzyklopédie, § 174.
*7 Hoffmann: Propdadeutik, 378.
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Pridikats, in dem die Unterschiede in der immanenten Einheit des Begriffs als
Verhilmis zwischen Gattung und Art existieren. Dieses Verhiltnis gilt im katego-
rischen Urteil als die neue Form der Allgemeinheit, insofern die Gattung nur Gat-
tung ist, wenn sie die Arten in sich selbst erfassen kann und umgekehrt, wie Hegel
gern sagt, gilt: ,die Art ist Art nur, insofern sie [...] in der Gattung eine hihere
Allgemeinheit ist“**. In dem notwendigen Charakter dieser Kopula sind nun Subjekt
und Pridikat substantiell identisch, und damit ist das Subjekt in dem Pridikat re-
flektiert. Im hypothetischen Urteil ist hingegen das Sein des Einen (A) das Sein
eines Anderen (B), und somit sind hier beide Bestimmtheiten in einem Rotwendi-
ge[n] Zusammenhang” zueinander gesetzt, Die Inhalte dieser beiden Bestimmi-
heiten sind aber immer noch ,,gleichgiiltig” gegeneinander, und das Sein beider hat
demzufolge lediglich den Charakter des blo§ Méglichen. Das hypothetische Urteil
driickt insoweit nicht das Sein der Bestimmtheiten aus, sondern einfach nur die
kausale Beziehung beider — Beispiel dafiir ist das Urteil; ,,Wenn A ist, so ist B“, Das
Setzen des Zusammenhanges beider Extreme impliziert deswegen, daB sie ,,das
Sein eines Anderen” bei sich haben. Eine solche Beziehung aber macht in der
Begriffssphire eine , konkrete” und ,geserztfe]* Identitit aus. In dieser Identitit der
Momente ist das Sein die Einheit mit dem Anderen — ,,und hiermit Allgemeinheir<®.
Diese Allgemeinheijt des Begriffs bringt daher die konkrete Identitit der Bestim-
mungen zur Geltung, die sich als gesetzte Besonderheiten ergeben haben. Dieses
Setzen der Besonderheiten in der konkreten Begriffsallgemeinheit ist dennoch der
Anfang des disjunktiven Urteils. Hier ist der Begriff zunsichst das Setzen der ob-
jektiv-konkreten Allgemeinheit — der Gattung — in der folgenden ausschlieBenden
Form: ,A ist entweder B oder C*. Dieser Form nach sind die Extreme unter-
schiedlich gegeneinander, und auf diese Weise sind die Arten auch bestimmte Un-
terschiede der Gattung selbst, in welcher die ,.identische objektive Allgemeinheit* —
als Totalitit der Arten — auftreten kann. Somit erscheint hier die Beziehung des
Allgemeinen des Subjekts mit seiner Besonderung — A ist z. B. ,,sowohl B als C* —,
und in diesem ,,Sowohi-Als auch” entsteht fwun eine ,positive Identitit™ zwischen
den Extremen und der Gattung. Diese Identitit selbst gilt aber bei Hegel nicht mehr
als eine abstrakte Allgemeinheit, sondern eben als die ,immanente und konkrete™
bzw. als die bestimmte Einheit der Arten, wodurch jene Arten nicht mehr gleich-
giiltig gegeneinander sind, sondern jetzt als die immanent-bezogenen Bestimmun-
gen des Begriffs selbst auftreten. Die Gattung ist also eine ,bestimmte Allgemein-
heit”, welche die konkrete Einheit der ,,Begriffsmomente ist, und damit bewegen
sich die Arten als reale Unterschiede jener Momente. Diese ~negative Einheit®, die
das Subjekt dem Pridikat ,,abscheidet”, wird hier als unterschieden gesetzt, und
dieses Abscheiden — des Einzelnen und des Allgemeinen — gilt nun als der wahre
wBegriffsunterschied”, Das Disjunktive ist also dieser wirkliche Unterschied des
Begriffs, indem die bestimmte Unterscheidung nur zum Reich des Begriffs gehort.

*® Hegel: Lehre vom Begriff, 89 f. Vgl. Enzyklopiidie, § 177.
* Hegel: Lehre vom Begriff, 9192 1.
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Das Urteil des Begriffs beinhaltet so zuletzt ,,den Gegensatz des Begriffes und
seiner Realitdt und die Vergleichung beider*™*. Aber der Begriff selbst ist zuerst ein
grundlegendes ,,Sollen”, welchem die Realitit endlich entsprechen kann*. Im as-
sertorischen Begriffsurteil ist deswegen das Subjekt das Sollen eines ,,selbststin-
digen Begriffs®, und das Pradikat tritt als die ,,Beschaffenheir des Begriffs auf.
Weil aber der Begriff nun das Selbstiindige ist, wird die Besonderheit der Be-
schaffenheit zufillig sein, und insoweit wird sie zugleich zur Einzelheit. Die kon-
krete Allgemeinhejt entzweit sich dann ,.in die Form von Extremen®, wobei das
Setzen der innerlichen Kopula schlicht fehlt. Dieses zufillige Entsprechen des
Subjektes mit seinem Begriffe liegt in der Form des Oder-Auch-Nicht, und eine
solche Zufilligkeit des Subjektes konstituiert den Anfang des problematischen
Urteils. Das problematische Urteil realisiert sich als die Verbindung der ,,objekti-
ve[n], konkrete[n] Allgemeinheit des Pridikats mit der unmittelbaren zufalligen
Einzelheit des Subjektes. Aus diesem problematischen Charakter der Beziehung
zwischen dem Begriff und seiner Einzelheit ergibt sich die Zufilligkeit der Entge-
gensetzung zwischen der subjektiven und der ohjektiven Natur der Sache. Tm
Subjekt unterscheiden sich dann das allgemeine Sollen und das auf bestimmte
Weise beschaffene Dasein des Dings, weshalb gegen dieses Subjekt ,.die Negativitit
des Problematischen® oder die sogenannte urspriingliche Teilung des Subjektes
auftritt und die ,Einheit des Allgemeinen und Besonderen™ fraglich wird. Da aber
diese Einheit des Begriffs die Allgemeinheit negiert und sich in die Einzelheit setzt,
ist das Subjekt selbst eben das »Gedoppelte {...] in Einem“. Ein solches Entge-
genstehen ist bei Hegel die Wahrheit des Subjektiven in allen Dingen, und mit
diesem Setzen des Problematischen entsteht hier das apodiktische Urteil. Das Sol-
len und die Beschaffenheit formen nunmehr zugleich das Subjekt des Urteils und
dieses Subjekt wie auch das Priidikat integrieren nun denselben Inhalt, nimlich,
wdie gesetzte konkrete Allgemeinheit” oder das begriffliche Enthalten des Allge-
meinen und des Vereinzelten. Das Allgemeine als solches kontinuiert sich hier als
das konkrete Allgemeine, d. h. als die Binheit, die mit ,,seinfem] Gegenteil” behaftet
und vermittelt wird. In diesem Sinne ist das Allgemeine dieses Urteils das wirkliche
wEnisprechen® des Sollens und des Daseins — ein Beispiel dafiir ist das Urteil: ,.die
Handlung so und so beschaffen ist recht™. Das Zerbrechen dieser inmittelbarefn]
Einheit* in Sollent und Sein wurde jetzt ,,die Wahrheit derselben® genannt, aber eine
solche urspriingliche Teilung kann zuletzt als das schluBlogische Zuriickkehren in
jene Einheit des Begriffs selbst gelten. Jenes urspriingliche Teilen war so das ,,ab-
solute Urteil” aller Wirklichkeit, und sein korrespondierendes Vereinigen konsti-
tuiert dann ,,die konkrete Identitit des Seins und des Sollens als die woeele der
Sache* schlechthin. Diese Seele ist die Kopula als solche, die sich selbst in den
Bestimmtheiten des Begriffs aufzeigt, insofern sich solche Bestimmtheiten sowohl
in der Allgemeinheit als auch in dem Einzelnen reflektieren. Diese ganze ,.Be-
griffseinheir des Subjekts und des Pridikates ist bei Hegel die absolut-beziehende

“ Ebd. 66.
“'Ebd. 98 f. Vel. Enzyklopidie, § 178.
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Kopula, und damit ist die Einheit des Begriffs ,,das durch Subjekt und Pridikat
Hindurchgehende und Allgemeine“. Da aber der Begriff nun aus dem Urteil wieder
hervorgetreten ist, geht das Urteil selbst endlich in die letzte Form der spekulativen
Begriffsdarstellung tiber — d.h. in den Schiug.

IV. Zur spekulativen SchiuBlehre

Hegel begreift den SchluB zuerst als ,.die Einheit und Wahrheit® des Urteils, da
in ihm die Bestimmungen des Begriffs und die ,bestimmte Einheit derselben ge-
setzt” sind, und deshalb ist der SchluB auch als ,das Verniinfiige* tiberhaupt zu
betrachten. Aber vielmehr ist bei Hegel ,,alles Verniinftige [...] ein Schiufi“, und das
bedeutet, daB die Begriffe im Schlul endlich ,.in ihrer Tozalitis und Einheit gesetzt”
worden sind®”. Darum ist die Allgemeinheit hier keine leere Abstraktion mehr,
sondern sie ist nun eine ,erfiillte Allgemeinheit™ oder einfach ein bestimmter Be-
griff, der ,sich in sich vnterscheidet® und der sich als die Einheit von ,bestimmten
Unterschieden definiert. In dieser inhaltsvollen Einheit von konkreten Extremen
werhebt” sich die Vernunft selbst iiber alle Endlichkeit, und in dieser Erhebung
erscheint jetzt der Schlufl selbst, in welchem alle Begriffsmomente in ihrer Einheit
enthalten sind”. Die drei Formen der spekulativen SchluBlehre sind dann die For-
men des Schlusses des Daseins, der Reflexion und der Notwendigkeit.

Im SchluB des Daseins sind die Termini zunichst als ,,einzelne Bestimmtheiten®
aufzufassen, die als unabhingig gegeneinander festgestellt sind, und daher kennt
dieser SchluB den ,,Medius Terminus® als eine bestimmte Entgegensetzung dersel-
ben, bzw. der SchluB hat hier die Mitte als eine ,,Nichteinheir der Extreme. Der
DaseinsschluB ist deshalb blo ,formell”, da der Begriff hier nur erst die fixierte
Besonderheit und die unmittelbare Vereinigung der abstrakten Momente ist. Die
erste Figur dieses formalen Schlusses lautet nimlich E-B—A, worin sich die , Ein-
zelheit [...] durch dic Besonderheit mit der Allgemeinheit zusammenschliet ™.
Die Extreme und die Mitte bleiben nun als verschiedene Momente gegeneinander
zurlick, aber durch diese Entgegensetzung kann zugleich das Einzelne in das Da-
seiende heraustreten, und auf diese Weise werden solche Momente in einer duBer-
lichen Verbindung festgehalten. Das Allgemeine subsumiert hier das Besondere,
das Besondere subsumiert seinerseits das Einzelne, und daher subsumiert das All-
gemeine auch das Einzelne. In diesem Sinne enthilt dieser SchluB ein formales
Verhiltnis der Bestimmtheiten, in welchem sie ,.in abgesonderten Primissen und
[in] einen davon verschiedenen SchluBsatz“ getrennt sind — klassisches Beispiel
dafiir ist der SchluB: ,.,Alle Menschen sind sterblich / Cajus ist ein Mensch / Also ist
er sterblich“*®, Hier liegt also die spekulative Bedeutung des Hegelschen Satzes:

* Hegel: Lehre vom Begriff, 104 f. Vel. Engyklopddie, § 181.
* Hoffmann: Propéideutik, 380 .

“ Hegel: Lehre vom Begriff, 106 £. Vgl. Enzyklopidie, § 183.
® Hegel: Lehre vom Begriff, 110 1.
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»Alle Dinge sind der Schluf*“*® — darin ndmlich, daB die objektive Natur der Sache
nun nicht mehr in ihrem ,.an sich® unmittelbaren Dasein liegt, sondern ,jn der
wesentlichen Einheit* des spekulativen Schlusses selbst. In diesem formalen SchluB
sind dabei alle Momente des Begriffs immer noch unmittelbar gegeneinander — das
Allgemeine ist das abstrakte Eine, das Einzelne ist das unbestimmte Mannigfaltige
und das Besondere ist ,eine einzelne dieser mannigfaltigen Qualititen™. Die
SchluBbestimmungen sind jedoch nicht nur ,,Inhaltsbestimmungen®, sondern sie
sind nun vielmehr Beziehungen schlechthin - d.h. ,Formbestimmungen® der
»FPROPOSITIO und der ,,coNCLUSIO. Darum wird das Einzelne durch die Vermitt-
lung der Besonderheit als das Allgemeine bestimmt, und die Einheit selbst wird
dann ,,als die Allgemeinheit der Extreme oder als [die] Mitte* begriffen.

Auf diese Weise tritt die zweite Figur (B-E—-A) des abstrakten Schemas des
Schlusses auf. Der SchluBsatz enthélt hier zuerst die negative Einheit des Einzel-
nen; das Besondere ist seinerseits das Subjekt und das Allgemeine ist das Pradikat,
Das bedeutet im Grunde genommen, daB das Besondere wie auch das Allgemeine
»an der Stelle des anderen™ gestanden haben. Darum ist die Allgemeinheit ,eine
seiner Arten {...] durch die Einzelheiz*, und die Finzelheit selbst kann insoweit die
Besonderheit in dem Allgemeinen aufheben”. Da aber die Termini dieses Schlusses
immer noch bloBe ,,unmittelbare Bestimmtheiten® sind, gelten sie auch als einfache
Qualititen, welche ,.durch eine zufillige Einzelheit® vereinigt worden sind. Daher
ist dieser SchluB bei Hegel lediglich ,.ein subjektives, zufilliges Zusammenschlie-
Ben®, in dem das Verh#ltnis der Extreme ,gleichgiiltig* ist, somit kinnen beide
Extreme einfach ,beliebig* als Obersatz oder als Untersatz angeschlossen werden.
FolgendermaBen gibt es hier eine allgemeine Beziehung als Mitte, in welcher die
drirte Figur (E-A-B) des SchluBschemas erscheint. Das Allgemeine ist aber immer
noch eine formale Mitte, indem seine Formbestimmungen noch nicht ,,zu Inhalts-
bestimmungen reflektiert werden, d.h. sie sind nun, so Hegel, ,,von ihrer Be-
stimmitheit abstrahiert“”. Dieses formale Moment der spekulativen Syllogistik be-
steht also darin, daB in ihm die Bezichung der Termini und die Termini selbst
einfach gleichgiiltig gegeneinander sind, und deshalb ist es hier schlieBlich auch
irrelevant, welcher Teil die Funktion des Subjekts oder des Pridikats erfiillt, damit
auch einer von diesen Terminj als ,,propositio major oder als ,propositio minor* in
den SchluB eingeht. Die Verkniipfung als solche gilt also nur als ,die qualitative
oder abstrakte Allgemeinheit” oder als ein gleichgiiltiges ZusammenschlieBen, in
welches die Extreme noch nicht innerlich einbezogen sind. Mit dieser allgemeinen
Abstraktion entsteht am Ende die vierte Figur (A—A—A) des SchluBschemas. Das

*° Ebd. In der enzyklopadischen Schlulchre von 1830 lautet dic neue Formulierung dieses
Urteils: , Alles ist ein Schiuf“. Hegel: Enzyklopidie, § 181. Vgl. dazu die Bedeutung dieser
Formulierung als die Hegelsche Aufhebung des Begriffs der ,,absolute[n] Substanz®, d.h. daB
»ihre Existenz [...] wesentlich auf dem in seinen Verh#ltnissen syllogistisch entfalteten Be-
griff* liegt, bei K. Diising: Syllogistik, 25.

*" Hegel: Lehre vom Begriff, 117. Vgl. Enzyklopddie, § 186.

“ Hegel: Lehre vom Begriff, 120. Vgl. Enzyklopddie, § 187.
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negative Resultat dieser Figur lautet, daB sich das Qualitative im bloBen Quantita-
tiven aufgeldst hat. Aber das positive Resultat davon entsteht genau hier als die
hervorbringende Vermittlung, die durch das Wechseln der Mitte hergestellt ist.
Jeder Teil kann somit endlich zur Mitte kommen, und die Entstehung dieser
wechselseitigen Form der Mitte ist nun die negarive Vermittlung, die ,.durch die
konkrete Identitit” der Momente aufgetreten ist — Hegel bezeichnet sie als , die sich
auf Vermittlung beziehende Vermittlung oder die Vermittlung der Reflexion*®. Mit
diesem Resultat ist der Reflexionsschiuf erschienen.

In diesem Schluf} sind die Termini vor allem in eine vermittelte Beziehung ge-
setzt, in der jede Bestimmtheit in der anderen ,,scheint”. Entsprechend fungiert
diese Beziehung als eine negative Mitte, in die die Gesamtheit der Bestimmtheiten
dadurch eingegangen sind. Jene Mitte wurde hier ,die gesetzte Einheit der Extre-
me* genannt, indem sie noch nicht ,,die absolute Identitit” des Begriffs sein kann,
aber doch ist sie schon hier die Totalitit aller Bestimmungen, oder sie ist die Mitte
des Allheitsschlusses. Die Form dieses Schlusses nimmt zuerst das Einzelne als ein
unmittelbar Bestehendes ein, und in dieser duBerlichen Gestalt schlieBt es sich mit
der Allgemeinheit zusammen — der folgende SchluB dient als treffendes Beispiel
dafiir: ,,Alle Menschen sind sterblich / Nun ist Cajus ein Mensch / Brgo ist Cajus
sterblich*®, Der Obersatz hiingt hier von dem Untersatz ab, da nur, wenn dieser
richtig ist, auch jener als richtig gelten kann; andererseits freilich ist die Conclusio
in diesem SchluB schon in der ersten Priimisse vorausgesetzt, und daher wurde
dieser Allheitsschluf — wegen dieser Form der ,petitio principii*>' — auch ,,Schein
des Schiieffens” genannt, dessen Figur (E-B-A) darum zum ersten formalen
SchluBschema gehort. Der Schlufl der Indukrion hingegen steht unter der zweiten
Figur A-E-B. Er beruht vor allem auf dem Begriff der Erfahrung, worin sich die
Gattung durch die Einzelnen ,zu einer allgemeinen Eigenschaft* konstitniert.
Dieser SchluB liegt deshalb in dem ,,subjektiven Zusammenfasse[n] der unmittel-
baren Einzelnen in der Gattung selbst. Ein solches Zusammenfassen besteht jedoch
nur noch aus einer ,,duflerliche[n] Reflexion”, da jede Einzelheit als ein geeigneter
Fall, welcher der Allgemeinheit addquat sein soll, iiberpriift wird. Diese Allge-
meinheit wird so als empirischer Fortschritt der Einzelheit ins Unendliche be-
trachtet, und sie bleibt somit als ,.eine Aufgabe” aufgefaBt, oder, was dann dasselbe
ist, als ein neuer Riickfall in die ,;schlechte Unendlichkeit”. In dem Analogieschiuf
ist endlich die Einzelheit ,.an sich selbst* die Allgemeinheit als solche. Aber die
allgemeine Natur der Mitte ist hier immer noch unbestimmt, da in ihr die Identitt
der Einzelnen nur durch die ,.Ahnlichkeit derselben erzeugt wird — mit einem
Hegelschen Beispiel erklirt: ,.Die Erde hat Bewohner / Der Mond ist eine Erde /

* Hegel: Lehre vom Begriff, 123 f. Vgl. dazu die Definition der konkreten Identitit des
Begriffs, ,.die sich zugleich negativ aus sich als ibr Anderes, das sie doch selbst ist, bezieht*,
bei K. Diising: Syllogistik, 23.

® Hegel: Lekre vom Begriff, 132 f. Vgl Enzyklopddie, § 190.

*! Hoffmann: Propddeutik, 383.



176 Pedro Sepilveda Zambrano

Also hat der Mond Bewohner*¥. Aber wenn die Mitte selbst ihre duBerliche Ver-
kntipfung aufhebt, bestimmt sie sich endlich als die ,,an und fiir sich seiende All-
gemeinheit”, welche zur dritten Figur (E-A-B) des SchluBschemas gehort, d.h.
zum Schiuf} der Notwendigkeit.

Die drei Formen des Notwendigkeitschlusses sind der kategorische, der hypo-
thetische und der disjunktive SchluB. Der kategorische SchluB hat zunichst die
Mitte als ,,objektive Allgemeinheit™, worin das Subjekt und das Pridikat durch das
Subjekt selbst zusammengeschlossen sind. Jenes Subjekt ist zuerst das Allgemeine,
in dem der Unterschied in der Formbestimmung des Begriffs als ,.spezifische Dif-
Jerenz* angenommen wird. Die Mitte ist hier die ,inhaltsvolle Identitit ihrer Ex-
treme®, d.h. die Gattung, in welcher die Extreme freilich als selbstiindig enthalten
sind. Diese Identitit des Begriffs ist schon ein ,,inreres Band* und eine »DOSItIvE
Identitit“, die aber noch nicht die Formidentitir und die folgende , Negativitdt ihrer
Extreme** ist. Auf diese Weise haben die Extreme eine ,an sich objektive Allge-
meinheit*, aber gegeneinander sind sie lediglich gleichgiiltig. Mit der Uberwindung
dieser inneren formalen Identitét fingt der Aypothetische Schlub an: ,Wenn A ist, so
ist B / nun ist A / Also ist B“”. Die Beziehungsform des Schlusses ist hier , die
erfiillte, vermittelnde Einheit, d.h. die ,,innere substantielle Identitit”, worin die
Funktionen der Extreme — entweder als Bedingung oder als Bedingte — einander
gleichwertig sind. Die Form der Vermittlung ist nunmehr die ,absolute Form*,
welche den einzelnen Begriff als ,,sich auf sich beziehende negative BEinheit* zur
Geltung bringt. Diese Negativitit der Einheit als das konkret Vermittelnde, so
Hegel, ist ,,die freie Einheit des Begriffs“**. Eine solche negativ-freie Einheit ist das
Titige als solches, welches die ehemalige gleichgiiltige Identitit aufhebt. Auf diese
Weise ist aber diese ,.sich auf sich beziehende Negartivitdr* auch eine Form der
Identitiit, die allerdings sich in sich selbst unterscheidet, und aus diesem Unter-
schied ist sie die ,,sich in sich zusammennehmende Identitit“**. Da die Mitte nun
jene negative Identitit ist, erfiillt der hypothetische SchluB eigentlich die zweite
Figur (A-E-B) des Schlusses, wie entsprechend das Disjunktive in der dritten Figur
(E-A-B) entstehen kann®. In ihr ist die Mitte ,,die mit der Form erfilllte Allge-
meinheit”, insofern sie zugleich Allgemeinheit, Besonderheit und Einzelheit ist.
Diese entwickelte Totalitit der Begriffsmomente driickt sich in dem folgenden
Beispiel aus: ,,A ist entweder B oder C oder D/ A ist aber B / also ist A nicht C noch

*2 Hegel: Lehre vom Begriff, 136 f.

* Ebd. 143. Vgl. Hegel: Enzykiopiidie, § 191.

** Hegel: Lekre vom Begriff, 145.

* Ebd. 146.

*Vgl. dazu die Definition dieser dritten Figur — ,,im Zusammenhang mit den beiden
anderen™ — als die wahre Bedeutung des Schlusses, d.h. als ,die vermittelte Beziehung von
Begriffsbestimmungen®, und die Definition der ,,wahre[n] Mitte* als der bestimmte[n] To-
talitét der Termini®, welche in jhrer ontologischen Bedeutung zu betrachten ist, oder als »die

spontane, reine Akmositit von spekulativ-syllogistisch entwickelter Selbstvermittlungsstruk-
tur*, bei K. Diising: Syllogistik, 28—31.
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D“*’. A ist in der ersten Primisse das Allgemeine der Gattung; in der zweiten
Prémisse ist es aber das Besondere oder das Bestimmte einer Art, und im SchluB-
satz ist es zugleich das ausschlieBende Einzelne. Andererseits tritt hier endlich ,,die
Einheit des Vermittelnden und des Vermittelten® als die wahre Vermittlung auf, und
weil die Natur des Schlusses genau ,,in dem Unterschied gegen seine Extreme*
liegt, ist dort der Schiuf selbst zuletzt aufgehoben. Auf diese Weise gewinnt der
Begriff in sich selbst eine neue Form der Realitit, namlich diejenige, durch die das
~Autheben der Vermittlung® erzeugt wird — d. h. die Objektivitit, Im Spiegel dieses
Ergebnisses ist die wahre Bedeutung der spekulativen Syllogistik erschienen. Je-
doch fehlt uns noch sein letzter Schritt, der der wichtigste ist, nimlich die An-
wendung dieser spekulativ-syllogistischen Grundlage auf die Bezichung der
Hauptbestandteile der enzyklopidischen Philosophie.

V. Die schluBlogische Konzeption
der enzyklopiidischen Philosophie

-.Die Erkenntnis des Geistes ist — so schreibt Hegel am Anfang des dritten Ab-
schnitts der Enzykiopddie - die konkreteste, daram hchste und schwerste™. Diese
Definition impliziert, dab das ,,System des Geistes“ sich zunichst in die vorherge-
benden Modi des Erkennens einbringen muB, um sich von innen heraus als die
mhalisreichste Form von allen aufzuheben. Das dritte System des enzyklopédischen
Wissens — die Philosophie des Geistes — fiihrt damit die vormaligen Anschauungen
und Vorstellungen des Absoluten zum ,,Reich des Begriffs® ein, und es erreicht das
Begreifen des Absoluten in seiner Wahrheit als die ,,lebendige Einheit des Geistes®,
Der Geist ist so zunichst ,,die zu ihrem Fiirsichsein gelangte Idee®, indem sie aus
der Natur zuriickgekehrt ist. Auf diese Weise ist diese Idee auch die vollstindige
Subjekt-Objekt-Identitit in dem Sinne der absoluten Negativitit beider. Ein solcher
begrifflicher Zusammenhang verweist auf den spekulativen Sinm der Enzyklopddie
als Wissenschatt der Idee, welche durch die drei Systeme gebildet wird, nimlich
das System der Logik als ,,Wissenschaft der Idee an und fiir sich®, das System der
Naiur oder ,,die Wissenschaft der Idee in ihrem Anderssein® und das System des
Geistes als Wissenschaft ,,der Idee, die aus ihrem Anderssein in sich zuriickkehrt**®.
Der Geist ist infolgedessen am Anfang das, was sich selbstbestimmt in der Mani-
festation der Handlungen der Erschaffung der Welt erkennt. Deswegen redet ,,der
philosophische Enzyklopidist” dabei von dem Geist als der , héchste(n) Definition
des Absoluten” und als dem ,Drang® aller ,,Weltgeschichte*®, Die hochste Be-
sumrmung der Weltgeschichte ist dabei nichts anderes als die Idee der Philosophie
fiberhaupt, in der das Absolute ,,der Geist“ selbst sein wird, und jener Geist wird

 Hegel: Lehre vom Begriff, 147 f.

*® Hegel: Enzyklopidie, 311 f.

¥ Ebd. 51.

® Ebd. 314. Vgl. dazu Jaeschke: Handbuch, 268.
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erstens die ,.Beziehung auf sich selbst™ sein — oder die Subjektivitiit; und zweitens,
ist er auch die Realitit ,einer von ihm hervorzubringenden und hervorgebrachten
Welr” oder die Objektivitit; und drittens ist er schlieBlich der absolute Geist oder
die konkreteste Einheit des enzyklopddischen Wissens, die ,in an und fiir sich
seiende( ] und ewig sich hervorbringende[] Einheit* ist®'. Denn es handelt sich um
einen Geist, der die Bewegung der freien Bestimmung des Logischen offenbaren
muB, geht diese Bewegung doch zuerst von dem Logischen selbst zur Natur und von
der Natur zum Geiste. Im Umkreis dieses systematischen Fortganges wird aber am
Ende des Systems im Begriff des absoluten Geistes dieselbe Leistung erbracht, die
der Begriff des absoluten Wissens in der Phénomenologie des Geistes vollzog, d.h.
die Bildung des spekulativ-logischen Sinns des zuvor durchlaufenen Fortgangs — in
der Phéinomenologie in Beziehung auf das BewuBtsein und in der Enzyklopiidie in
Beziehung auf die Idee. So kann man auch das Verstindnis der Primisse erreichen,
daB der Geist sich selbst als Funktion der selbstbestimmten Identitit des Begriffs
und der Realitét erkennt, bzw. als das ,,Wissen der absoluten Idee“®%

Von der Form des Wissens her erscheint die Struktur des letzten Moments des
Geistes genau wie im dritten Jenaer Systementwurf, d.h. anfinglich als die An-
schauung, die im Blick auf die Idee ein ausdriickliches Zeichen von Schénheit ist.
Aus diesem Grunde wurde auch jenes Wissen in der Kunst als der , unmittelbaren
Einheit* der Natur und des Geistes begriffen. Die ,,schone Kunst” der griechischen
Welt wurde als absolutes Moment des Geistes betrachtet, insofern sie eben die
Beziehung der Religion und der Philosophie unter dem Prinzip der ,freien Gei-
stigkeit* etabliert. Solche Befreiung des Sinnlichen innerhalb des Wissens des
Geistes konstituiert den Anfang des vorstellenden Wissens der menschlichen Ge-
meinschaft, deren vollkommenste Form in der sogenannten »geoffenbarten Religi-
on” niedergeschrieben wurde. Sie wird darum die Vorstellung des ,,Sich-Wissens*
des Geistes sein — das SelbstbewuBtsein Gottes im Menschen und das Selbstbe-
wuBtsein des Menschen in Gott. Diese innere Identifizierung zwischen beiden ist
das selbstbewufite vorstellende Sich-Wissen des Geistes®, Jenes Gotteswissen als
der Geist erlangt trotzdem das, was die adiiquate Darstellung des absoluten Geistes
ist, nimlich, den ,untrennbaren Zusammenhang des allgemeinen, einfachen und
ewigen Geistes in sich selbst*®, der letztendlich die Wahrheit des Ganzen oder der
Gegenstand der spekulativen Philosophie ist. Eine absolute Philosophie ist also
nicht zuletzt ,die Einheit der Kunst und Religion” und deshalb dic tiefste , Be-
stimmung der Substanz als Subjekt und als Geist“. Die Idee der Philosophie als
enzyklopédisches Wissen ist eben so die Realisierung ,.der konkreten Einheit (des
Begriffes)”, die jede einzelne ihrer konkreten Bestimmungen immer wieder de-

8 Hegel: Enzyklopiidie, 315.
 Ebd. 440.

 Ebd. 447,

* Ebd. 449—450.
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tailliert verfolgt™. Auf diesem Wege ist die spekulative Mitte der enzyklopidischen
Philosophie aufgetreten, d.h. die eigentliche Macht der Totalitdtsbestimmung des
Wissens, die in jener vereinheitlichenden Bewegung der Idee dargestellt ist. Diese
Bewegung besitzt die Form der systematischen Befolgung der Bestimmungen be-
ziiglich der drei Themenfelder des enzyklopédischen Systems, und deswegen ist die
entschiedene Version dieser Formationen der Idee nichts anderes als die des abso-
Iuten Geistes. Die schiuflogische Einheit des absoluten Geistes aber erreicht zu-
gleich seinen eigenen Zenit in der Idee der Philosophie als solcher.

Am Ende dieses Weges, den das Denken nimmt, tritt so die wahre schiuBlogi-
sche Konzeption der enzyklopédischen Philosophie auf. Thre systematische Syllo-
gistik besteht in den bekannten drei Schliissen, in denen jedes Moment zugleich
Anfang, Vermittlung und Ergebnis ist*. So entfzltet sich die absolute Mitte jener
Momente der Wissenschaft wie folgt: das Logische erscheint zuniichst als die Phi-
losophie ihrem Begriff nach, und es definiert sich als ,die sich denkende Tdee, die
wissende Wahrheit“ tiberhaupt”. Wenn dann das enzyklopidische System sein
Ende erreicht, ist das Logische damit zugleich wieder Anfang und ,,ihr Resultar als
das Geistige®, das aus der Erscheinung dargestellt ist. Jene Erscheinung konstituiert
nun den ersten enzyklopddischen SchluB (§ 575), worin das Logische der Anfang
ist und die Natur die Mitte, ,,die den Geist mit demselben zusammenschliefit*. In
diesem ersten enzyklopidischen SchluB (L-N-G) schlieBen sich seine Momente
nicht zusammen, als ob sie nur selbstéindige Andere gegeneinander wiren. Die
Vermittlung solcher Momente erfiillt hier vielmehr die Form des Ubergehens —
somit haben sie ,,den Bewegungsmodus der seinslogischen Kategorien“®. Der
wichtigste Gewinn dieses Schlusses ist der Begriff des Geistes selbst, indem er nun
»seinen bestimmten Inhalt” erkennen kann. Aber immerhin liegt die Grenze dieses
Schlusses in dem duBeren Ubergehen vom Logischen zum Geistigen, weil der Geist
»die Wahrheit [nur] als Jenseits seiner” selbst denken darf®.

Mit der Aufhebung dieses ersten Schlusses fingt der zweite enzyklopadische
SchluB (§ 576} an, in dem der Geist diesmal die Mitte ist, der dic Natur ,.mit dem
Logischen zusammenschlieBt“ (N-G-L)”. Der Vermittlungsweg hat nun nicht
mehr die frithere Form der Notwendigkeit, sondern die der im subjektiven Erkennen
hervorbringenden Freiheit; in dieser zweiten Gestaltung des enzyklop#dischen

% Dieses Problem ist in der Anmerkung zu dem § 573 der Enzyklopddie wie folgt behan-
delt worden: ,.indem die Philosophie es allerdings mit der Einheiz iibethaupt, aber nicht mit
der abstrakten, der blofen Identitit und dem leeren Absoluten, sondern mit der konkreten
Einheit (dem Begriffe) zu tun und in ihrem ganzen Verlaufe ganz allein es damit zu tun hat, —
daB jede Stufe des Fortgangs eine eigentiimiiche Bestimmung dieser konkreten Einheit ist, und
die tiefste und letzte der Bestimmungen der Einheit die des absoluten Geistes ist*. Ebd. 459.

% Vgl Jaeschke: Handbuch, 268.
% Hegel: Enzyklopddie, 462.

% Jaeschke: Handbuch, 269.

% Hoffmann: Propideutik, 493.
™ Hegel: Enzykiopddie, 462.
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Syllogismus hebt der Geist endlich dic erste Form seines Erkennens auf, Er bewegt
sich nun als die Reflexion jenes Moments innerhalb der Anderen und als die
nachfolgende Erscheinung des Gesetzten in dem Entgegengesetzten. Trotz allem
wird erst im letzten enzyklopadischen Schluf die wahre spekulative Idee des phi-
losophischen Systems auftreten. Der dritte SchluB der Enzyklopddie (§577) zeigt
sich hier abschlieBend als ,die Idee der Philosophie“.” Das Logische entzweit sich
als ,,das Absolut-Allgemeine® in Geist und Natur (G-L—-N), und diese Formel kann
gewiss auf den disjunktiven SchluB der Notwendigkeit in der Logik bezogen wer-
den, insofern dieser Schluf} auch das Allgemeine als die disjunktive Vermittlung hat
(E-A-B)™. Die Extreme werden nun endlich als Manifestationen des ,,Sich-Urtei-
lenfs] der Idee” bestimmt, wodurch das lebendige Erkennen des Logischen ,,sich
ewig als absoluter Geist betiitigt'”. Hier liegt darum die wahre schluBlogische
Konzeption der enzyklopidischen Philosophie bei Hegel, nimlich daB die drei en-
zyklopddischen Schliisse in dem letzten in das Eine vereinigt worden sind, was im
Grunde genommen bedeutet, daB die unendliche Titigkeit des Logischen sich als
das absolute ZusammenschlieBen der Idee verhilt, und daB die ewige Titigkeit der
Idee sich als die iibergreifende Einheit des absoluten Geistes bzw. als philosophi-
sche Wissenschaft unendlich erzeugt — oder als die sich ewig als absoluten Geist
betitigende Idee.

Die enzyklopédische Denkphase beendet so ihre logisch-systematische Darstel-
lung der Totalitit des Wissens mit dem ,,Bild des Systems®, das die spekulativ-
enzyklopédische Syllogistik ausmacht. In der Philosophiegeschichte entspricht dem
ersten enzyklopédischen SchluB der Standpunkt der Metaphysik, dessen volikom-
mene Form die ,,Philosophie der Substanz darstellt; seine Mitte ist die Natur, und
dic Form des Erkennens gilt als die Wduflere Erscheinung des Wahren® oder, was
dasselbe ist, als der objektiv-enzyklopédische SchluB™. Da der zweite Schlu8 den
»einzelne[n] Geist als Mitte setzt, hat er die Form der ,inneren Erscheinung des
Wahren® — oder des subjektiv-enzyklopidischen Schlusses — insoweit entspricht er
dem Standpunkt der ,,Philosophie des Subjektes* — d.h, des Empirismus und der
kritischen Philosophie. Der dritte SchluB, weil er das Logische als die absolute
Mitte und das Subjekt wie auch die Substanz als Manifestationen der Idee setzt und
sich somit auch als ,,Selbstdisjunktionen des Wahren* begreift, entspricht dann dem
héchsten Moment des spekulativ-enzyklopadischen Wissens. Dieses wahrste Mo-
ment ist ,,die absolute Bezichungsmacht“ und damit auch der absolut-enzyklopi-
dische SchluB, welcher die wahre Idee der Philosophie bei Hegel darstellt, nimlich
die der ,,Philosophie des freien Selbsts™.

Kurz zusammengefat: die Gestaltung des enzyklopidischen Systems der spe-
kulativen Wissenschaften konstituierte sich als der prinzipielle Horizont von Hegels

7 Ebd. 463.

2 Vgl. Jaeschke: Handbuch, 270.
" Hegel: Enzyklopiidie, 463.

* Hoffmann: Propideutik, 494,
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Denkweg im Laufe der Zeit und daher in der Methode, die jenes Totalitéitsdenker zn
vollziehen erlaubt. In der Entfaltung der verschiedenen Dimensionen des spekula-
tiven Erkennens erreichen wir am Ende den Begriff des enzyklopiidischen Systems
selbst als den begrifflichen Ausdruck des ,,Erkennenskontinuums®, in dem das un-
endliche bzw. freie Denken die ,kontinuierliche Eigenbestimmtheit des Inhaltes
oder die ,,Ursprungslebendigkeit der Vernunft* wirklich in sich hat™.

Unter diesen Umstéinden kann man freilich sagen, dafl die Funktion der Enzy-
klopidie der philosophischen Wissenschaften fiir den Denkweg Hegels bildlich
gesprochen als ein ,.schwarzes Loch” vorgestellt werden kann, in dessen Innerem
alle frilheren Formen der Totalitiit des Denkens integriert worden sind. Die Aus-
dehnung der logischen, natiirlichen und geistigen Elemente der Enzyklopidie kann
daher umgekehrt auch als eine riesige ,,Gammastrahlenexplosion” einer giganti-
schen Supernova vorgestellt werden. Die Erinnerungskanile dieser Explosion er-
strecken sich von den Jugendtexten iiber Religion und Politik zu den esoterischen
und exoterischen Jenaer Arbeiten, und somit dehnen sie sich vollstindig iiber den
Kosmos der Phinomenclogie des Geistes, der Wissenschaft der Logik und der
Grundlinien der Philosophie des Rechts aus bis zur Erfiillung des gesamten Hori-
zonts dieses Autors mit den sogenannten Vorlesungen iiber die Wissenschaft der
Logik, die Naturphilosophie, den subjektiven Geist, das Recht, die Weltgeschichte,
die Kunst, die Religion und die Philosophiegeschichte. Die Herausforderung, die
schluBlogische Einheit dieser Totalitdt der Themenfelder wieder darzustellen, wird
den ,,Geist” einer Philosophie, die sich selbst als Totalitdtswissenschaft begriff, in
verschiedenen — und nicht nur in ,,spekulativ-syllogistischen® — Arten zu rekon-
struieren erlauben. Auf diesem Wege wird sich, zusammen mit dem Schleier der
alten Gespenste, die neverliche Erscheinung eines neuen Momentes des absoluten
Geistes ergeben, und mithin wird die ,,Fule der Minerva® mit der erscheinenden
Dimmerung ihren unendlichen Flug wieder beginnen’®.

Literatur

Diising, Klaus: ,,Syllogistik und Dialektik in Hegels spekulativer Logik”, in: D. Henrich (Hg.):
Hegels Wissenschaft der Logik. Formation und Rekonstruktion, Bd. 16, Internationale
Hegel-Vereinigung, Stuttgart 1986, 15-38.

Fichte, Johann Gottlieb: Gesamrtausgabe der Bayerischen Akademie der Wissenschafen,
Bd. L4: Werke 17971798, H. Gliwitzky / R. Lauth (Hg.), Stuttgart 1970.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Gesammelte Werke. Nordrhein-Westfilische Akadenye der
Wissenschaften, Hamburg 1969.

7 Ebd. 30-33.

™ Filr die Korrektur dieses Beitrags dankt der Verfasser Marion Lensing und Herrn Pro-
fessor Thomas S. Hoffmann sehr herzlich.



182 Pedro Sepilveda Zambrano

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Jenaer Systementwiirfe I, Bd. 6, K. Diising / H. Kimmerle
(Hg.), Diisseldorf 1975.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Jenaer Systementwiirfe I, Bd. 7, R.-P. Horstmann / J. H.
Trede (Hg.), Bonn-Bad Godesberg 1971.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Jenaer Systementwiirfe 111, Bd. 8, R.-P. Horstmann / J. H.
Trede (Hg.), Diisseldorf 1976.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Enzyklopédie der philosophischen Wissenschaften (1830),
E. Nicolin / O. Poggeler (Hg.), Hamburg 1991.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Phinomenologie des Geistes, H.-F. Wessels / H. Clairmont
(Hg.), Hamburg 1988.

Hegel. Georg Wilhelm Friedrich: Wissenschaft der Logik. Die Lehre vom Begriff (1816), H.-1.
Gawoll (Hg.), Hamburg 2003.

Henrich, Dicter: ,,Absoluter Geist und Logik des Endlichen*, in: Hegel-Studier, Bd. 20, Bonn
1980, 103-118.

Hoffmann, Thomas Séren: Georg Wilkelm Friedrich Hegel. Eine Propédeutik, Wiesbaden
2012.

Jaeschke, Walter: Hegel Handbuch. Leben — Werk — Schule, Stuttgart/Weimar 2010.



II1. Geistphilosophie

Hardy Neumann
Amnstotelische und Kantische AnstofBe in der subjektiven Konstituierung des
Gieistes et HEpel .o s s s o s 4 Do Ssmies S, o 205

Christian Hofmann
Natur, Geist und Bildung. Zu den normativen Implikationen einer spekulativen
Anthropologie ... ... ... 223

Luis Eduardo Gama
Der Hegelsche Geist und das Problem der gesellschaftlichen Wirklichkeit .. .. 243

Jakub Kloc-Konkotowicz
Ethos und Sittlichkeit. Hegels kleine Philosophie der Gewchnheit . .......... 259

Markus Rothhaar
Normativitdt und Moralititskritik in Hegels Lehre vom objektiven Geist . . . . .. 271

Esteban Mizrahi
Subjektive Wurzeln der Rechtsnormen. Die Matrix der institutionellen Welt bei
Hegel ..o 289

Philipp Schaller
Wenn der Geist zum Kiinstler wird. Politik und Kunst in Hegels konkretem
AL R ——— S T 303

Friedemann Barniske
Das doppelte Erhabene. Betrachtungen zum Verhéltnis von Kunst und Religion

in Hegels Philosophic .............. ... ... . i 331
Michael Schulz

Zur formalen Stimmigkeit der Christologie Hegels in der Enzyklopédie der

philosophischen Wissenschaften ...................cciuiuieeennn.. .. 349
Annette Sell

Hegel edieren. Die bewegte Geschichte der Hegel-Edition ................. 369

Verzeichnis der AUtoren . .. ........ .. it 383



