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Ontologia sociald este preocupatd de natura lumii sociale, de constituentii sau
blocurile de constructie ale entitatilor sociale in general. Unele teorii sustin ca entitatile
sociale sunt construite din starile psihologice ale oamenilor, altele ca sunt construite din
actiuni, iar altele din practici, iar alte teorii neaga chiar ca se poate face o distinctie intre
social si non-social. Una dintre modalitatile de a clarifica afirmatiile privind construirea
entitdtilor sociale este de a folosi diferite forme ale relatiei de supervenienta: . Un avantaj

a relatiei de supervenienta este acela ca permite relativ usor articularea de distinctii

! Supervenienta este o relatie intre seturi de proprietiti sau seturi de fapte. Se spune ci X supervine pe Y daci
si numai daca este necesara o distinctie in Y pentru ca orice distinctie in X sa fie posibila.
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importante In moduri precise. Dar pot exista si deficiente bine cunoscute in ceea ce
priveste relatia de supervenienta. (Fine 2001) Pentru blocurile sociale ale lumii sociale se
pot pune in discutie diferite alte relatii, in afara de supervenienta, inclusiv identitate,
parti, fuziune, agregare, stabilirea apartenentei, constitutie si fundamentare. (List and
Pettit 2011)

Pentru Paul Ricoeur2, existd o ordine si o structura a istoriei transmise prin naratia
istoriei, altfel istoria ar fi neinteligibila. Dar evenimentele si faptele din aceasta istorie
narata perturba ordinea dominanta si o reordoneaza.

Ricoeur a examinat o serie de forme diferite de discurs extins, incepand cu
discursul metaforic. Discursul narativ este una din formele investigate de Ricoeur,
(Pellauer and Dauenhauer 2002) configurand concepte eterogene care identifica actiunile
intr-un moment in care un lucru se intampla nu numai dupa altceva, ci si din cauza altui
lucru dintr-o poveste sau istorie care poate fi urmata. Reformeaza evenimentele fizice ca
evenimente narative, care au sens deoarece spun ceea ce se intampla intr-o poveste sau
intr-o istorie. Naratiunile sunt intotdeauna o sintezd a conceptelor eterogene care
configureaza episoadele povestirii.

In Time and Narrative, Ricoeur a subliniat importanta ideii unei identititi
narative. (Ricoeur 1988) Argumentul lui Ricoeur privind individualizarea continua
printr-o succesiune de etape. El porneste de la filozofia limbajului si de la problema

identificarii referintei la persoane ca indivizi in sine, nu doar lucruri. Aceasta duce la

2 Paul Ricoeur a fost un filosof francez preocupat de antropologia filosoficd in traditia filozofiei reflexive
franceze. Ricoeur a ajuns la concluzia cd, pentru a studia In mod corespunzator realitatea umana, trebuie sa se combine
descrierea fenomenologica cu interpretarea hermeneutica, dezvoltand astfel o teorie a interpretdrii care ar putea fi
altoitd pe fenomenologie. In timp ce limbajul filozofic isi propune mereu conceptele univocale, limbajul utilizat in
realitate este intotdeauna polisemic, astfel incat toate utilizarile limbajului necesitd in mod necesar interpretare. Tn
lucrarea sa ulterioara a pus un accent tot mai mare pe faptul ca traim in timp si in istorie. (Pellauer and Dauenhauer
2002)



considerarea subiectului vorbitor ca agent, trecand prin semantica actiunii pe care
Ricoeur o invatase din filosofia analitica. Apoi vine ideea ca sinele are o identitate
narativa. (Pellauer and Dauenhauer 2002)

Paradigma narativa este o teorie a comunicarii conceptualizata de Walter Fisher,
(Fisher 1984) care sustine ca toate comunicarile semnificative au loc prin povestirea sau
raportarea evenimentelor. Povestirile sunt mai convingdtoare decdt argumentele.
Povestirile au puterea de a include inceputul, mijlocul si sfarsitul unui argument.
(Rowland 1988)

Rationalitatea narativa necesita coerenta si fidelitate, (Dainton and Zelley 2011)
Coerenta narativa este gradul in care o poveste are sens. Fidelitatea narativa este gradul
in care o poveste se incadreaza in intelegerea prealabila a observatorului. Paradigma
narativa este in general considerata o teorie interpretativa a comunicarii. (Spector-Mersel
2010)

Wessel Reijers si Mark Coeckelbergh descriu ontologic tehnologia prin referire la
lantul digital in continua crestere, care contine inregistrari ale tranzactiilor. (Reijers and
Coeckelbergh 2018) Blockchain este format din codul de programare ca o secventa de
simboluri care poate fi citita de dispozitivele de calcul. Acest cod are o dimensiune
semnificativa umana si socio-institutionala. John Searle ofera o teorie ontologica a
realitatii sociale care explicd asemanarea dintre lege si codul de programare, indicand
originea lor lingvisticd. Originea anumitor fenomene artificiale, numite fapte
institutionale, este trasata inapoi la entitatile lingvistice numite declaratii de functii de
stare. (Searle 2010, 13) Actul lingvistic al acordului (actul de vorbire) are ca rezultat o

noua realitate: (Searle 2006, 69) ofera partii convenite un nou set de drepturi digitale si



indatoriri, regulile constitutive care definesc ontologia mediului TIC respectiv. (Reijers
and Coeckelbergh 2018)

Declaratiile privind functiile de stare cuprind atat aspecte de natura interna
(aspecte lingvistice, propozitii), cat si aspecte ilocutionare (aspecte extra-lingvistice: stari
intentionale precum credinte si dorinte). Astfel, daca declaram ceva, putem crea o
realitate ontologica in timp ce dorim sa se intample. (Searle 2006, 112)

In cazul TB, actul individual de tranzactionare a unei cantititi de criptovaluti
depinde de intentionalitatea colectiva care se ridica la valabilitatea acestui act, fiind
nevoie de un consens colectiv pentru a face sa functioneze sistemul. (Nakamoto 2008, 8)

Wessel Reijers si Mark Coeckelbergh iau in considerare teoriile post-
fenomenologice din filosofia tehnologiei despre rolul medierii tehnologice si studiile
sociale ale stiintei si tehnologiei (maparea retelelor grupurilor sociale sau a actorilor
umani Si non-umani) pentru a analiza tehnologia blockchain prin conceptualizarea
tipului de relatie pe care acesta il constituie intre subiect si lumea sa. Astfel, dezvoltarea
unor tehnologii precum Bitcoin indica o politicaA inteleasda ca interactiune intre
discursurile sociale si imaginarele sociale.

Exista diferite opinii filozofice asupra modului in care semnificatia ontologica a
naratiunii poate contribui la intelegerea noastra a lumii sociale si la felul in care se
modeleaza realitatea sociala. Unii cercetatori considerd ca naratiunea este o abilitate
cognitiva instrumentala sau un instrument lingvistic, in timp ce altii o considera o
categorie ontologica legata de modul in care oamenii sunt in lume (Meretoja 2014, 89)
sau inteleg viata umana in sine ca avand un caracter narativ. (MacIntyre 2007, 114) O alta
diviziune teoreticd cu privire la rolul narativului exista intre o traditie empirica

denuntand naratiunea ca un concept filosofic fundamental (Strawson 2004) si o traditie



hermeneutica respingand ideea de experientd nemediatd de naratiuni si sustine ca toate
reprezentarile lumii sociale umane sunt mediate de interpretarea lingvistici umana,
(Taylor 1971, 4) ca subiectivitatea este intotdeauna mediata de limbaj, semne, simboluri
si texte". (Meretoja 2014, 96) Astfel, naratiunea ar trebui sa fie inteleasd ca un aspect
ontologic fundamental al realitatii sociale umane.

Ontologia narativa poate fi folositd in studiul diferitelor aspecte ale lumii noastre
sociale. Ricoeur caracterizeaza naratiunile ca fenomene culturale, si explici de ce
naratiunile pot contura realitatea noastra sociala: pentru ca configureaza portiuni
narative care refac evenimentele sociale (Borisenkova 2010, 93) si, astfel, ne reinnoiesc
realitatea sociald. Organizarea structurii narative ne ajuta sa intelegem lumea sociala, dar,
in acelasi timp, intelegerea lumii sociale este baza oricarei noi structuri narative.

David Kaplan a stabilit o legatura intre lucrarea lui Ricoeur si filozofia tehnologiei.
El sugereaza ca metoda hermeneutici a lui Ricoeur, precum si analiza cercului
hermeneutic dintre experienta umana si naratiune pot fi fructuoase in discutiile despre
tehnologie (Kaplan 2006, 43—44) deoarece aceste elemente pot imbogati analiza medierii
tehnologice prin includerea notiuni de mediere lingvistica si sociala.

Tehnologia blockchain si tehnologiile monetare construite pe baza tehnicii
narative nu organizeaza oameni si interactiuni directe intre ei, ci mai degraba cvasi-
caractere (de ex., adrese, case de schimb) si cvasi-evenimente (de ex., tranzactii) in cvasi-

plotari (de ex., minarea unui bloc). (Ricoeur 1990, 181)
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