https://doi.org/10.24101/logos.2021.59
Gauta 2021 08 18

"‘ VYTAUTAS SINICA

Vilniaus universitetas, Lietuva
Vilnius University, Lithuania

EUROPOS VIENYBES SVARSTYMAI
XX A. PIRMOJOJE PUSEJE

Considerations on United Europe
in First Half of 20" Century

SUMMARY

The article analyzes political considerations on United Europe in the first half of 20" century. It reviews
the prime traditions of thought on European unification and assesses which of them have been invoked
in the project of United Europe that started during postwar period and triggered doubts about itself in the
21t century. The need for such analysis is based on a growing sense of crisis about European unification
and the decline of popular support for it in European societies. Paradoxically, those tendencies are not
followed by considerations of the foundations of Europe and by formulations of its idea. To begin such
a discussion, the article suggests a return to the previous period of “European Crisis”. Within a methodo-
logical framework of historical-comparative analysis, the article judges selected visions of European
unification by their relation to Nietzsche’s concept of “good europeans” and his diagnosis of the state of
Europe after the “Death of God”.

SANTRAUKA

Straipsnio tema — svarstymai apie Europos vienybe XX a. pirmojoje puséje. Straipsniu siekiama apZzvelgti
rySkiausias Europos vienijimo minties tradicijas ir jvertinti, kurios ju ir kokiu mastu pasitelktos pokariu
igyvendintame ir XXI a. abejoniy sukélusiame vieningos Europos projekte. Tokios analizés poreiki lemia
stipréjanti Europos vienybeés projekto krizes nuojauta ir smukes jo palaikymas Europos visuomeneése. Para-
doksalu, kad Sios tendencijos neskatina platiai aptarinéeti Europos pagrindy ir atnaujinti jos idejos. Tai
vercCia $iyu tendenciju atspirties iesSkoti ankstesnés ,Europos krizes” laikotarpiu. Darbe remiamasi istoriniu-
lyginamuoju metodu, atskaitos tasku tiriamoms Europos vienybés vizijoms ivertinti pasirinktas ju santykis
su Friedricho Nietzsche’s ,geruju europieCiy” samprata ir Europos bukles po ,Dievo mirties” diagnoze.
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AKTUALIOJI TEMA

IVADAS

Europos vienybés projektas pastaraji
desimtmetj iSgyvena krize. Ne vien de-
mografine ar migracijos, kurios statistis-
kai akivaizdzios, bet apskritai integraci-
jos krize. DeSimtmecius Europos integra-
cija buvo tarytum akivaizdus vienakryp-
tis procesas, o diskusijos vyko tik dél jos
plétros greidio. Siandien, priesingai, jau
kelerius metus formuluojamos ir deésto-
mos Europos dezintegracijos teorijos.
Ivairtis mokslininkai — nuo ES kritiky
kaip Pierre’as Manent ar Rogeris Scruto-
nas iki ES Salininky kaip Giandomenico
Majone ar Janas Zelonka' — ir net patys
ES lyderiai pripaZjsta, jog ES ateitis ne-
béra uztikrinta (Rankin 2016).

Prie$ kelerius metus Europos Komi-
sija, reaguodama j Sig krize, paskelbé
penkis ES ateities scenarijus. Visos ES
Salys pakviestos diskutuoti dél jos atei-
ties. 2019 m. gilesnés integracijos Salinin-
kas George’as Sorosas net palygino ES su
Soviety Sajunga pastarosios paskutiné-
mis dienomis (Soros 2019). Jis lygino ne
rezimus, o butent tai, kaip abi sajungos
atrodé zlugimo grésmés akivaizdoje.
,Pew Research Center” apklausos rodo,
kad Europoje pastarajj desimtmetj smu-
ko bendras pasitikéjimas ES ir pritarimas
tolesniam valstybiy suverenumo perda-
vimui. 2016 m. apklausa deSimtyje di-
dziausiy ES Saliy rodé, jog tik 19 procen-
ty Siy Saliy pilie¢iy pritaré tam, kad
daugiau galiy buty atiduota Briuseliui,
42 procentai pritaré, kad galios biity gra-
zintos nacionalinei valdziai (likusieji — uz
status quo) (Stokes 2016). Pastaraisiais
metais visuomeniy poziiris j ES kiek pa-
geréjo, taciau tebéra prieStaringas. Vaka-

ry Europos Salyse tebéra labai pritariama
referendumams dél narystés (ne dél is-
stojimo). Europos vienybés Salininkai
priversti ieskoti naujy integracijos keliy.
Europieciai jau iSgyveno tokias paies-
kas, ir ne karta istorijoje, taciau ypac — tar-
pukariu. Tuomete padétj ir europieciy
savivoka i$ esmés keité Pirmasis pasauli-
nis karas. Sis karas dideliu mastu buvo
nacionalizmo peraugimo j imperializma
XIX a. pabaigoje padarinys. Desperatis-
kos ir nesékmingos pastangos iSvengti $io
karo buvo laikomos poZymiu, kad pirma
karta savo istorijoje Europa tapo dvasiniu
ir politiniu vienetu, nesugebanciu valdy-
ti ir lemti savo likimo viso Zemyno mastu.
Ivykusi totalinio savizudisko karo katas-
trofa ir visa jo patirtis lémé visapusisko
Europos nuosmukio pajauta. Europos
intelektualiniame gyvenime jsivyravo
krizés nuojauta ir krizés literattira, jvai-
riais buidais atspindéjusi bendra nuostata,
jog Europa iSgyvena egzistencinj iSban-
dyma, kurio metu gali zlugti kaip civili-
zacija arba rasti biidg i$ naujo prisikelti
(Dini, D’ Auria 2013: 14). Maza to, reiks-
minga tarpukario visuomeniy (ne elity)
dalis apskritai jautési susvetiméjusi civi-
lizacijai, kurioje gyveno, ir jauté savotiska
troskima, kad 8i biity perkeista nors ir
karo audrose (Arendt 2001: 326-327).
Tokioje moralinéje ir intelektualinéje
atmosferoje tarpukariu itin iSplito jau ka-
ro metais prasidéje teoriniai svarstymai
apie Europos vienybés perspektyvas.
Principiné nuostata, jog Europa turéty
atsinaujinti ir biiti kokia nors forma su-
vienyta j atvirai jvardijama , Europos fe-
deracija”, tapo vyraujancia akademiniuo-
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se ir kulttiriniuose jvairiy Saliy inteligen-
tijos sluoksniuose. Kartu visuotinai pri-
pazistama Europos vienybés idéja jgavo
labai skirtingus pavidalus konkreciuose
Zemyno suvienijimo projektuose. Politi-
kams su retomis iSimtimis isliekant skep-
tiskiems, inteligentijos sluoksniuose gin-
Cytasi ne dél to, ar reikia siekti politinés
Europos vienybés, o dél geriausiy prie-
moniy jai pasiekti (Pegg 1983: 23-31). Idé-
ju ivairoveé buvo itin plati — nuo neotomis-
tinio atgimimo jkvépty ir Kataliky Baz-
nycios remty projekty (J. Maritaino Euro-
pos federacijos vizija) iki XX a. tre¢iame
deSimtmetyje atsiradusio neomarksistinio
paneuropinio sagjiidzio iskelty (R. N. Cou-
denhove-Kalergi , naujyjy europieciy”
projektas, A. Spinelli eurokomunizmas)
ar funkcionalistiniy (D. Mitrany ,, veikian-

NIETZSCHE'S

Iki Pranctizijos revoliucijos kurti Eu-
ropos vienijimo projektai i esmés buvo
grynai teoriniai, o svarbiausias praktinis
ju démuo buvo, apibiidinant Kanto Zo-
dynu, ,,amzinosios taikos” paieSkos. Tai
lémé maziausiai dvi aplinkybés: Vestfa-
lijos taikos sukurta valstybiy salygiskai
taikaus sambiivio tvarka, grindziama
galios pusiausvyra, ir Europoje vis dar
egzistaves ancien regime, kurio simboline
politine iSraiska galima laikyti iki pat
1806 m. egzistavusios, Napoleono for-
maliai panaikintos Vokie¢iy tautos Sven-
tosios Romos Imperijos reprezentuota
Europos politinés vienybés ideala.

Europos sengja tvarka sugriovusi ir
galutinai vienybés idealg suzlugdZziusi
Pranciizijos revoliucija kartu atgaivino
poreikj vél suvienyti Europa naujais pa-
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Cios taikos sistemos” paieska) vizijy. Sie
svarstymai nevirto politine valia iki An-
trojo pasaulinio karo. Jam pasibaigus,
Vakary Europos politiniame elite galuti-
nai jsivyravo nuostata, jog btitina politis-
kai suvienyti Europa, kad ji isliktu.
Straipsnyje siekiama apzvelgti rys-
kiausias XX a. pirmosios pusés Europos
vienijimo minties tradicijas ir jvertinti,
kurios i$ ju ir kokiu mastu buvo pasi-
telktos pokariu jgyvendintame ir XXI a.
abejoniy sukélusiame Europos vienybés
projekte. Sios tradicijos analizuojamos
taikant istorinj-lyginamajj metoda, ats-
kaitos tasku tiriamoms Europos vienybés
vizijoms jvertinti pasirinktas juy santykis
su Friedricho Nietzsche’s ,geryjy euro-
pie¢iy” samprata ir io filosofo veikaluo-
se iSsakyta Europos biiklés diagnoze.

DIAGNOZE

grindais. Tai méginta padaryti ir prak-
tiskai: daug autoriy (pvz., M. Foucault)
Napoleono uZkariaujamuosius karus
laiko paradoksaliu ir i§ anksto pasmerk-
tu méginimu suvienyti Europa moderniu
pavidalu atkuriant Karolio DidZiojo im-
perija. Pats Napoleonas gyvenimo pabai-
goje rasé, kad sieké sukurti vieninga
Europa. Siam projektui zlugus, salygiska
Europos vienybé buvo atkurta Vienos
kongrese jtvirtinus vadinamajj Europos
didziuyjy valstybiy koncerta. Dvasiskai ir
politiskai Europos vienybe mégino toliau
reprezentuoti Habsburgy imperija, tapu-
si daliniu Sventosios Romos imperijos
pakaitalu Sioje plotméje.

Tolesnio dvasinio ir politinio Europos
skaidymosi katalizatoriumi tapo XIX a.
vykes ,tauty pavasaris”, kiires prielaidas



rastis senuosius imperinius darinius
sprogdinusioms nacionalinéms valsty-
béms. | Sias tendencijas buvo sureaguo-
ta ir filosofiskai. Vienas i$ atsakymuy j
rySkéjusia partikuliaristinio nacionaliz-
mo ir kosmopolitinio europeizmo dilema
buvo K. Marxo , Komunisty partijos ma-
nifeste” ir véliau plétota proletarinio
internacionalizmo doktrina.

Ypac nuodugniai §j klausima apmas-
té F. Nietzsche, turbtuit adekvaciausiai i$
didziyjy XIX a. filosofy suvokes uzdavi-
nio suvienyti Europa naujais pagrindais
tikrajji mastq ir sudétinguma. Jokiame
veikale jis neskyré Europai pagrindinio
vaidmens, paliesdamas jos ateities klau-
simg i$ pazitros tik fragmentiskai. Ta-
¢iau galima i$ Siy fragmenty atkurti jo
poziiirj | Europos krize ir vienybés pers-
pektyva. Nietzsche’s darbuose isryskéjo
keli esminiai anksciau nejvardyti, tac¢iau
Europos vienybés idéjai labai svarbiis
moderniojo poZziirio i istorija, tikrove ir
zmogy bruozai. Pirma, nors istorizmas
yra zmogaus valig paralyziuojantis ir
todél zalingas mastymas, zmogaus eg-
zistavimas privalas biiti nukreiptas j
ateitj — baitina sukurti ,nauja Zzmogy”,
arba ,gerajj europietj”, o tai jmanoma
tik sudarant salygas skleistis stipriyjuy
valiai. Néra jokios prasmés ar tikslo, ku-
ris biity duotas zmogui (Nycé 1991: 533).
PrieSingai — ir tai antra, — pasaulis ir tie-
sa yra steigiami zmogaus valia, biitina
atmesti ,gério” ir ,blogio” kategorijas, o
religija ir jvairios socialinés normos eg-
zistuoja kaip Klititys stipriyjy valiai steig-
ti tikrove (Nycé 1991: 370). Viena vertus,
Sios klititys turi buti Salinamos, kita ver-
tus, tai padarius kyla dilemos, kuo uz-
pildyti ju palikta tustuma (Dievo mirties
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problema). Trecdia, Zmogus savo valia
steigdamas pasaulj kuria pats save, o tai
neiSvengiamai turéty atvesti arba prie
tironisko antzmogio, arba prie , pasku-
tinio zmogaus” — niekingo materialisto —
atsiradimo. Atitinkamai po Dievo mirties
ir kity modernybés sukelty pokyciy Eu-
ropa slenka j biikle, kai iskils naujos ri-
Sies tironijos, o Zmoniy sugyvenimas i$
esmes keisis.

Galutiné (konstatuota) Dievo mirtis
reiskia ir galutinj atsisveikinimag su klasi-
kinémis Vakary krikscionijos vienybés
prielaidomis. Kriks¢ioniSka anapusinés
vienybés perspektyva, teigusi, nepaisant
visy empiriniy skirtumy, kiekvieno zmo-
gaus vienoda verte ir panasuma esant
Dievo kiriniu, Dievui mirus nebeturi jo-
kio pagrindo. Ta¢iau kaip tik §i perspek-
tyva buvo tai, kas kaip nykstantis rudi-
mentas leido ilgus modernybés amzius
skirtingu mastu ir jvairiais lygmenimis
egzistuoti zmoniy ir tauty solidarumui.
Nihilizmui pasidavusio Zemyno vienybé
galima tik tais paciais Zemiskais pagrin-
dais, kuriuos XIX a. jau buvo pasitelkes
nacionalizmas, o Europos vienybé tad
galima tik nacionalizmo ir tauty saskaita.

Prekyba ir pramoné, pastas ir leidyba,
bendra aukstoji kultiira, greita namy ir
aplinkos kaita, klajojantis visy, iSskyrus
zemvaldzius, gyvenimo budas — Sios
aplinkybés biitinos, kad susilpninty ir
panaikinty tautas, bent europines; kad
nuolatinio rasiy maiSymosi pasekoje i$ ju
i butj izengty europietis [...] kai tik tauty
iSsaugojimo siekj pakeis geriausio jmano-
mo maisytos rasés europiecio kiirimas”
(Nietzsche 1996a: 174-175).

Santykis su Sia iSvada formuos skir-

tingas XX a. Europos vienijimo vizijy
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kryptis. F. Nietzsche’s konstatuotg po
Dievo mirties atsivérusig metafizine tus-
tuma kaip tik ir turéjo uzpildyti galutinai
i§ Vakary kriksc¢ionijos Visatos ir Zmo-
gaus vaizdiniy luobo iSsilukStenanti ir jo
ilgai slépta Europos idéja. Ji savo ruoztu
privaléjo iSsiskleisti naujos — europinés —
tikrovés ir naujo Zzmogaus — , gerojo eu-
ropiecio” — formomis. Tac¢iau kokios jos?
Nietzsche sako, kad Zmonés kaip apsau-
gos amuletg nuo suglebimo ir nuo kan-
¢ios kulto turéty nesiotis ,linksmaji
mokslg” (Nycé 1991: 489), mokantj pil-
nutinio nihilizmo - visisko iSorinés pras-
meés ir tiesos paiesky atsisakymo (Nietzs-
che 1995: 264-265; Nietzsche 1996: 182).
Jis kategoriskai atmeta bandymus vieto-
je Dievo suteikti europieciy gyvenimui
tokius sekuliarius tiesos ir prasmés pa-
kaitalus (Haidegeris 1992: 181) kaip
mokslas ir nacionalizmas. Jis sialé visis-
kai jsisamoninta nihilizma, t. y. atsisaky-
ti pacios tiesos ir prasmés buvimo prie-
laidos. Nustojes neigti tikrove Zmogus,
uzuot stangesis pazinti iSoring prasme ir
tiesa, rinktysi tiesiog tenkintis gyvenimo
teikiama laisve ir galimybémis kurti pa-
saulj (Elbe 2003: 90-91). Tik tq padariu-
sieji bus tikri gerieji europieciai.
Nietzsche’s jzvalgos Siuo klausimu
pralenké laika ir ne i$ karto buvo tinka-
mai suprastos bei jvertintos. Be teoriniy
priezasciy, jos liko diskusijy parastése ir
todél, kad XIX a. antros pusés salyginés
taikos, optimistinio tikéjimo beribe pa-
Zanga salygomis neatrodé ypac aktualios
ir svarbios praktiniu pozitriu. Vis délto
vertinant retrospektyviai, visi vélesni Eu-
ropos politiniai mastytojai nebegali is-
vengti kokio nors santykio su sia Nietzs-
che’s konstatuota Europos btikle ir pro-
gnozuojamais padariniais — neigti ar
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méginti ,apeiti” Nietzsche’s konstatuota
aklaviete arba kurti , gerajj europietj”.

Po Pirmojo pasaulinio karo subrendu-
si Europos krizés pajauta pakursté gau-
sius svarstymus Europos ateities tema.
Bandymai kurti vieningg Europg rémeési
praktine prielaida, kad joks gyvybingas
projektas negali biiti jgyvendintas neda-
lyvaujant Vokietijai (Pegg 1983: 157). Tai
reiskia, kad bet kokios Europos vienijimo
iniciatyvos buvo galimos iki naciy isrin-
kimo i valdzia. Per §j laikotarpj Europos
federacijos idéja politiniy lyderiy oficia-
liai iSkelta vieng karta — 1930 m. Tai pa-
daré Pranciizijos atstovas Tauty Sajungo-
je socialistas Aristide’as Briand’as. Jo
projektas, nors jvardytas gilia politine
integracija signalizuojanciais ,federaci-
jos” ir ,Jungtiniy Europos Valstiju” ter-
minais, visose savo stadijose numateé
pabréztinai tik ekonominj bendradarbia-
vima ir ,jokio suverenumo praradimo”.
Suverenumo dalyby klausimas to meto
valstybéms ir tautoms buvo nepaprastai
jautrus ir nediskutuojamas. Kita vertus,
bendradarbiavimo ekonominéje sferoje
idéja Europos Salyse buvo priimta visuo-
tiniu pritarimu. Pirminj pritarima projek-
tui iSsakeé ir Vokietija, taciau dél vidinés
politikos jtampy projekto galiausiai atsi-
saké. Taip nutriiko i$ esmés vienintelis
tarpukario bandymas Zengti vieningos
Europos idealo link.

Bandymas neatsitiktinai apsiribojo
ekonomika ir nezadéjo nei politinés vie-
nybés, nei meégino siiilyti vieningos ta-
patybés aspektus. Tarpukario intelektu-
aly diskusijos Europos vienijimo klausi-
mais buvo ypac gausios ir jvairios, tac¢iau
ne pragmatiskos. Lyginant su pokario
Europos situacija, idéjy gausa buvo be-
veik destruktyvi: inteligentijos sluoksniai



negebéjo sutelkti platesnés paramos savo
konkretiems projektams, jy gausa lémé
fragmentacija ir politinés jtakos nebuvi-
ma. Praktinis Europos vienijimas tarpu-
kariu buvo paskendes jtampoje tarp
faktinio nenoro dalinti suverenuma ir
placiy teoriniy uzmojy bei vizijy.
Butent teoriniai svarstymai, nors ne-
buvo jgyvendinti, paliko gily pédsaka
pokario Europos mastyme, kai vieniji-
mosi projektai jgavo apciuopiama pavi-
dala. Sis pédsakas vienais atvejais buvo
itin trumpalaikis, kitais — subtilus, tre-
Ciais — rado kelig i Europos projekta po
ilgos uzmarsties ir atmetimo. Trys pro-
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jektai, kaip skirtingy jtakingiausiy Euro-
pos mastymo sroviy atspindziai, turi
buti aptarti placiau, kartu apibiidinant
kiekvieno juy santykj su Nietzsche’s dia-
gnoze Europai po Dievo mirties. Tai Ri-
chardo Nikolauso Coudenhove-Kalergi
paneuropizmas, daves pradzia véles-
niam europinio komunizmo projektui, J.
Maritaino krikscioniSkosios Europos vi-
zija, kuria rémési Europos vienijima pra-
déje krikscioniy demokraty politikai, ir
Davido Mitrany funkcionalizmas, véliau
pakeistu pavidalu realizuotas Jeanno
Monnet pastangomis pradétoje jgyven-
dinti Zemyno vienijimo strategijoje.

N. COUDENHOVE-KALERGI PANEUROPIZMAS

N. Coudenhove-Kalergi neabejotinai
buvo aktyviausias ir jtakingiausias Eu-
ropos vienijimo idéjos Salininkas ir po-
puliarintojas tarpukariu. Tokiu jj laiké
amzininkai, tokiu jj retrospektyviai pri-
pazino ir pokariu sukurtos Europos Ben-
drijos lyderiai. Nebtidamas politiku jis
savo veiklg skyré agituoti elitams ir ma-
séms, tam rengé konferencijas, leido pe-
riodika ir knygas, telké Europos federa-
cijg palaikancius politikus ir inteligenti-
ja. Pasaulj jis suvoké geopolitiskai — kaip
penkiy didZiyjy galiy konkurencija. Sios
galios — JAV, Brity imperija, Rusija, Toli-
moji Azija ir Europa. Vienintelé Europa
tarp ju buvo susiskaldziusi j nacionalines
valstybés ir dél to jam atrodé esanti pras-
Ciausioje padétyje (Prettenthaler-Zieger-
hofer 2012: 92). Kalergi Europos vieny-
bés vizija rémési trimis deklaruojamais
tikslais: a) taikos uztikrinimu; b) ekono-
minio bendradarbiavimo nauda; c) bol-
Sevikinés Rusijos grésmés atrémimu

(Prettenthaler-Ziegerhofer 2012: 95). At-
rodé, kad visam tam reikia politinés Eu-
ropos vienybés. Britams suvienytoje Eu-
ropoje nenumatyta vietos, o kolonijos
turéjo likti Europos tauty rankose.
Kalergi pritaré Nietzsche’s iSvadai,
kad anksciau europiecius vienijo kriks-
¢ionybé ir tiesiogiai i$ jos kile bendri
elementai, kaip popieZzius ar lotyny kal-
ba. 1923 m. knygoje Pan-Europa jis dar
ieSko kultiirinio pakaitalo Dievui kaip
vienybés pagrindui ir sitilo kurti euro-
pieciy tautg per europieciy kultiirg, o
1925 m. Praktiniame idealizme jau tiesiai
sitilo fiziSkai sumaiSyti Europos tautas j
vieng individy jvairovés visuma.
Tautas bent ankstyvuoju kiirybos lai-
kotarpiu Kalergi suvokeé ne kaip kilmeés,
o idéjy bendrijas, kylancias i§ masiy ir
,,didziy Zmoniy” santykio. Pan-Europoje
jis raso, kad Europa esanti vienijama
kriksc¢ionybés, mokslo, meno ir kulttiros,
istorijos, konstitucijy ir teisés. Visa tai,
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nepaisant kalby jvairovés, sudaro pa-
grinda europiediy tautai formuotis. Ta-
¢iau norint ja sukurti, btitina atsaistyti
valstybes ir tautas.

Kiekvienas civilizuotas Zzmogus turi siek-
ti, kad tauta tapty privaciu dalyku kaip ir
religija. Busimas tautos — kulttrinio dari-
nio — ir valstybés — politinio darinio — at-
skyrimas savo svarba prilygs Baznycios ir
valstybés atskyrimui. ,Nacionalinés vals-
tybés” savoka taps nebevartojama kaip ir
,valstybinés baznycios” savoka ir duos
kelig principui: laisva tauta laisvoje vals-
tybéje (Coudenhove-Kalergi 2019: 123).

Laisvé cia suvokiama kaip laisvé nuo
nacionalumo, o zvelgiant placiau — nuo
apibrézty kolektyviniy tapatumuy aps-
kritai. TautiSkumas suprivatinamas re-
ligijos pavyzdziu, Sitaip padarant ji po-
litiskai bereikSmj, o pacias tautas atitin-
kamai grazinant i$ politinés tautos bi-
klés j kultarinj etnoso buvj, koks buvo
bidingas daugeliui Europos etniniy
grupiy iki XIX a.

Labai panaSiai autorius Zvelgia ir j
valstybiy sienas. Kadangi nejmanoma
nubrézti visiems teisingy valstybiy sie-
ny, reikia, kad jos tiesiog netekty politi-
nés svarbos, atsiejant valstybes nuo jas
steigianciy tauty, ir prarasty ekonomine
reikSme, panaikinant muitus ir kitus pre-
kybos apribojimus (Coudenhove-Kalergi
2019: 125). Baitent muity sajungos sukii-
rimas Kalergi vizijoje turéjo biti pasku-
tinis zingsnis prie$ sukuriant politine
sajunga — Jungtines Europos Valstijas.

Siame procese tautos turéjo susimai-
Syti naujaisiais pagrindais, o valstybés
iStirpti integracijos procese, varomame
stipréjanciy ekonominiy rysiy ir europi-
nés mazumy apsaugos deklaracijos. Eu-
ropinis patriotizmas mokyklose, medi-
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jose ir mene turéjo baiti ugdomas vietoje
nacionalinio, nes Sie néra suderinami, o
biitent bendramaciai ir konkuruojantys —
zmogus negali pradeti myléti Europos ir
su ja tapatintis tol, kol visa vieSoji erdve
ir Svietimo sistema ji moko myléti savo
tévyne ir tautg bei su jomis tapatintis.
ISsakydamas tokia nuostatg Kalergi
aiSkiai seka Nietzsche’s pédomis. Jau
Nietzsche suvoke, kad vieningos Euro-
pos projekte nuo pat pradziy juntama
jtampa tarp normatyvaus universalumo
ir ribojancios (partikuliarios) realybeés.
Pats svajodamas apie vieningg Europa,
Nietzsche pripazino, kad zmonés geba
egzistuoti tik ribotose apibréztose ben-
drijose. Suvienytos Europos nejmanoma
mastyti kitaip, nei tautos. Europinj tapa-
tuma Nietzsche laiké tos pacios dimen-
sijos kategorija kaip ir tautinj tapatuma.
Véliau iSpopuliaréjusi formulé ,, vienodai
jaustis europieciu ir savo tautos atstovu”
Nietzsche’i atrodé absoliuciai nejmano-
ma. Tauta ir Europa, not jo, yra kokybis-
kai to paties lygmens dariniai.
Nietzsche’s iSvada: transcendentinés
dimensijos nebeturincdias, ,,Dievo mirtj”
iSgyvenusias moderniasias Europos tau-
tas galima suvienyti tik mechaniskai. Tai
supratimas, beveik Simtmec¢iu pralenkes
Europos integracijos projektus. Sekulia-
riy Europos tauty vienybés nebuvimo
problema sitiloma spresti likviduojant
tautas, nors pats Nietzsche tai sitilé ne-
noromis, jspédamas apie naikinancias
tokio zingsnio pasekmes (Nietzsche
2008: 228). XX a. tiems Europos vienybes
projektuotojams, kurie vadovavosi
Nietzsche’s iSvadomis, beliko iSspresti
klausima, kaip tautas sunaikinti.
Kalergi kaip tik ir émési Sio uzdavi-
nio. Manydamas, kad siekiant vieningos



Europos reikia atsieti tautq ir valstybe,
jis turéjo jveikti visy laikotarpio masty-
toju pripazjstama klititj — nacionalizma
ir uz viska stipresnj tautinj europieciy
tapatuma. Jo sitilytas sprendimas greitai
radikalizavosi — nuo idéjos ugdyti euro-
pinj tapatuma Svietimo priemonémis jis
1925 m. peréjo prie siiilymo sunaikinti
tautinius tapatumus sumaiSant jvairiau-
siy tauty zmones: , Ateities zmogus bus
maisytos rasés. Siandienos rasés ir klasés
pamazu iSnyks jveikiant laiko ir erdvés
atstumus bei prietarus. Blisima eurone-
gridy rasé, iSoriSkai panasi j senovés
egiptiecius, Siandienos tauty jvairove
pakeis individy jvairove” (Coudenhove-
Kalergi 1925: 23). Biitent mintis, jog tau-
ty jivairove pakeis individy jvairove, aidu
atkartojanti I. Kanto idealios absoliuciai
lygiu individy konkurencijos vizija, yra
kertiné grynai kosmopolitinés Europos
integracijos vizijos asis. Europinis tapa-
tumas ir europinis patriotizmas galimi,
jeigu tarp individo ir Europos nestovés
jokia tarpiné kliatis — tauta ir valstybé.
Nors pats Kalergi atvirai bjauréjosi
Soviety Sajungos bolSevizmu, atviriau-
siais jo linijos sekéjais tapo buitent Vaka-
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ry Europos komunistai. Ryskiausias jy —
taip pat ES institucijy garbés vardais
pagerbtas italy komunistas Altiero Spi-
nelli. Jo su Ernesto Rossi 1941 m. Vento-
tene manifeste ,, Apie laisva ir suvienyta
Europa” atvirai teigiama, jog sugrizimas
prie suvereniy valstybiy sistemos pasi-
baigus karui reiksty neiSvengiama pra-
zutj Europai. Batent tautinés valstybés
yra Europa naikinanciy kary priezastis
ir sprendimas gali biti tik jy panaikini-
mas (Hewitson 2012: 313). Tautos turi
baiti sumaisytos ir , kaip lydinys naujose
formose” nusekti paskui internacionalis-
tus (Spinelli 1941). Kas tos naujosios for-
mos? Manifeste vienareikSmiskai nekal-
bama apie tauty ateitj ES, taciau visi
komunistai to meto Europoje tauty atei-
ti suprato kaip iStirpima pasauliniame
internacionale. Sia pamatine marksizmo
prielaida vadovaujasi ir Spinelli savo ES
vizijoje. Tautos turi kuo skubiau ir dras-
tiSkiau apriboti savo suvereniteta, o nau-
jojoje virSnacionalinéje santvarkoje buti
perauklétos unifikuojanéia kryptimi. Si
unifikacija neabejotinai turinti bati vie-
nintelés teisingos filosofijos — marksiz-
mo — nuostaty jgyvendinimas.

KRIKSCIONISKOJI VIENINGOS EUROPOS RESTITUCIJA

Krikscioniskosios Europos vienijimo
projekty krypties iSkiliausias ir jtakin-
giausias atstovas neabejotinai buvo pran-
clizy filosofas ir diplomatas Jacquesas
Maritainas. Pamatus $iai vizijai jis pade-
jo dar 1936 m. knygoje Pilnutinis huma-
nizmas, o 1940 m. ja kaip glausta mani-
festa pristaté straipsnyje , Europa ir fede-
raliné idéja” (Maritain 1940). Sioje vizijo-
je nebuvo detalizuoti vieningos Europos
struktiiros bruozai — jy tenka ieskoti

tiesioging Maritaino jtakq pripazinusiy
politiky rastuose. Taciau pats Maritainas
nurodé biitinas salygas Europai vienytis.
Tai ekonominé tarpusavio priklausomy-
bé, bendra praeitis ir atmintis, bendry
politinio gyvenimo tiksly ir uzduociy
idéja. Maritainas tiki bendros europineés
civilizacijos vienijanciu potencialu ir nie-
kur nekalba apie tai, kad laikyty tautas
klititimis Europos vienybei. Krikscionis-
kas mastytojas nuosekliai atmeta istoris-
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tinj tikrovés traktavima ir uz visy istori-
niy aplinkybiy mato veikiant tgq pacia
pastovia prigimtj turincius Zmones. Tai
lemia, jog net matydamas akivaizdzia
Europos sekuliarizacija ir konstatuoda-
mas, kad religija nebegali buiti politinés
vienybés pagrindu, o bendrabiivj kuria
skirtingy religijy bei ateistiniy pazitiry
zmoneés (Maritain 1975: 252), Maritainas
vis tiek tiki, kad Europos integracijos link
gali vesti krikscioniskas atsivertimas ir
bendros Europos kriks¢ioniskos dvasios
perémimas, maZza to, kad (i$ dalies dél
pasauliniy kary patirties) toks visuotinis
atsivertimas i$ principo islieka jmanomas
(Siaudvytiené 2013: 55).

Visi Maritaino Europos integracijos
vizijos Salininkai buvo popieZiaus Leono
XIII pradéto intelektualinio neotomisti-
nio sajudzio (Leo XIII 2008: 39) mokiniai
ir atstovai. Jam pritaré ir Baznycios va-
dovai. Popiezius Pijus XII 1945 m. vieSai
skelbé, jog Baznycia, btidama i prigim-
ties virSnacionaliné, turi vaidinti svar-
biausia vaidmenj vienijant Vakary Euro-
pa. Tvarka Europoje gali buiti atkurta tik
tikrajai kriks¢ionybei sugrjztant tarp ir
virs tauty. Dar po mety jis prabilo apie
federacinio Sveicarijos modelio pritaiky-
ma Europai (Fimister 2008: 67-70). Ga-
liausiai j pokario Europos tarptautiniy
santykiy darbotvarke katalikiskajgq Euro-
pos integracijos vizijg iSkélé tuometis
Pranciizijos uZzsienio reikaly ministras
Robertas Schumanas 1950 m. savo gar-
siojoje geguzés 9-osios deklaracijoje
(Schuman 1950), siandien laikomoje sim-
boline Europos Sajungos gimimo diena.
Sioje kompromisinéje Schumano ir visai
kitos integracijos vizijos Salininko J. Mon-
net parengtoje kalboje krikscioniskoji
vizija néra detalizuota, o kadangi jos
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niekada nepavyko jgyvendinti, pagrin-
dinius principus tenka uzcéiuopti paciy
jos autoriy darbuose.

Pagrindinés trys Sios vizijos gairés
buvo Sios: 1) staigi ekonoming, politiné
ir kariné integracija, i§ karto sutartimis
sudarant federacine struktira; 2) kriks-
¢ionybés vieSojo vaidmens uztikrinimas;
3) absoliuti tautiniy kultiry autonomija
kuriamame federaciniame darinyje, ne-
suteikiant Federacijos struktiiroms galiy
kistis i kultaros ir Svietimo politikg ar
apskritai formuoti valstybiy gyventoju
nuostatas (iSskyrus siekj skatinti palan-
kuma pacdiam integracijos projektui
(Schuman 2002: 49).

Instituciniu pozitiriu tai i$ esmés bu-
vo siekis atkurti viduramziy Vakary
kriksc¢ionijos valstybiy sistema, praktis-
kai sukuriant Sventosios Romos imperi-
jos kongreso (imperial diet) pavyzdziu ir
jo sudarymo principais besiremiancius
virsnacionalinius organus, kuriuose eg-
zistuoty veto teisé ir kurie priimty vi-
soms Salims naréms privalomus spren-
dimus Federacijos kompetencijai priskir-
tais klausimais. Pijus XII buvo nurodegs,
jog taika tarp tauty turéty uztikrinti
,jungtinis organas, kuris, remdamasis
visuotiniu sutarimu, turéty auksciausig
galig” (Brizgys 1949: 574), o Schumanas
pripaZzino, jog sitilomai Federacijai nu-
maté valdymo organus Siuo pavyzdziu
(Fimister 2008: 187). Prie to turéjo buti
judama jungiantis regioninio bendradar-
biavimo principu, visai kaip individas
per tarpines grandis juda valstybés link —
pirmiausia integruojasi daugiausia ben-
dro turincios individy grupés, o Siuo
atveju — kaimyninés Salys.

Nei popieziai, nei krikS¢ionys demo-
kratai politikai Schumanas, K. Adenaue-



ris ir A. de Gasperi nesieké pakeisti se-
kuliarios socialinés tikrovés ir paversti
europiecius aktyviai religingais vidu-
ramziy tipo krikS¢ionimis. Tadiau jie
savotiskai ignoravo §ig tikrove ir tikéjo-
si esant jmanoma visiskai kitokioms mo-
derno salygoms sékmingai jgyvendinti
viduramziska politinés sajungos modelj,
o ir kreipti visuomenes krikscionybeés
linkme. Sventajam sostui siame projekte
buvo numatyta konkreciai neapibrézta,
tac¢iau neabejotinai zZymiai didesné, nei
tuo metu turéta, politiné jtaka suvere-
nioms Europos valstybéms. Schumano
zodziais: , Palikti krikscionybei tik kulto
apeigas ir geradaryste, vadinasi, visiSkai
nesuvokti ir smarkiai apriboti jos misija.
Kriks¢ionybé, priesingai, moraline pa-
reiga siekia apibrézti visose gyvenimo
srityse” (Schuman 2002: 64). Europos
tévy kuriama Federacija turéjo uztikrin-
ti Baznycdiai tokig galimybe.

Pagaliau virsvalstybiniai organai ir
Federacija kaip Europos politiné forma
nei pastarojo amziaus popieziy planuo-
se, nei jais sekusiy Europos tévy vizijoje
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grieztai negaléjo késintis j tautines kul-
tiiras, suprantant jas ne tik kaip forma —
tai yra paprocius, kalba, etnografinius
Sokius ir dainas — bet ir kaip turinj — tai
yra unikalias tautos moralines normas
bei nuostatas politiniais klausimais. Toks
tautinio tapatumo iSsaugojimas su virs-
nacionaliniais valdymo organais suderi-
namas tik tuo atveju, kai Federacijos
politiniame horizonte egzistuoja itin sti-
prus autoritetas ir vienybeés perspektyva,
perzengianti empirinius tauty skirtu-
mus. Viduramziais Sitoks negincijamas
autoritetas buvo popiezius, tac¢iau mo-
dernioje ir pliuralistinéje XX a. Europoje
nebuvo kandidato Siai tustumai uzpil-
dyti. Sios vizijos Salininkai ignoravo
Nietzsche’s iSsakyta Europos biiklés di-
agnoze. Moderno pasaulyje buvo praras-
tos ir Vakary kriksc¢ionija jgalinusios ti-
krovés prielaidos, leidusios tauty vieny-
be suvokiant bendrumg esant aukstes-
néje kitapusinéje perspektyvoje. Pastan-
gos imituoti viduramzZiy vieninga poli-
tine sistema kaip tauty vienybés garanta
nebuvo perspektyvios.

FUNKCIONALIZMAS: VIENINGA EUROPA
KAIP ,SALUTINIS PRODUKTAS”

Trediajj santykj su galutinai sekulia-
rios Europos politinio vienijimo proble-
ma 1943 m. savo esé Veikianti taikos siste-
ma pasitilé tarptautiniy santykiy teoreti-
kas Davidas Mitrany. Jis nebuvo funkci-
nés integracijos idéjos pradininkas, taciau
pirmasis jg iSplétojo ir pritaikeé tarptauti-
niams santykiams suderindamas norima
iSsaugoti gerovés valstybe ir tarptautines
organizacijas (Ashworth 2013: 59). Mitra-
ny rupéjo ne konkrediai suvienyti Euro-
pa, bet apskritai sukurti taikius tarptau-

tinius santykius laiduosiancius mecha-
nizmus. Jis bijojo, kad ir suvienijus Eu-
ropa, tarptautiniuose santykiuose liks
galioti tie patys principai, tik bus kiti
Zaidéjai, jei nebus sukurtas universalus
Saliy santykius kei¢iantis mechanizmas.

Mitrany mate ta pacia problema kaip
ir kiti aptarti modernistiniy prielaidy au-
toriai. Viena vertus, pasaulio susiskaidy-
ma j konkuruojancius politinius vienetus
laiké amzinu konflikty Saltiniu, kita ver-
tus, sukiirima pasaulinés valdzios, kuri
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i$ tiesy galeéty nutraukti §j konkurencijos
ciklg, laiké nejmanomu dalyku dél, jo
akimis, vyraujancios moderniy tauty ne-
pagarbos konstitucijoms ir susitarimams
bei nacionalizmo. Siai problemai i$spres-
ti jis pasitilé funkcionalistine prieiga, ku-
rios esmé — esamas politines perskyras
tarp Saliy ir tauty suristi kuo tankesniu
susitarimy, tarpusavio priklausomybiy,
tarptautiniy agentary (ne valdzios for-
my) tinklu, kuris integruoty tauty inte-
resus ir kasdienj gyvenima. Tai turéty
biti lanksti, pragmatiska ir technokratis-
ka integracija, samoningai trinanti naci-
onalinés ir tarptautinés, vieSos ir priva-
cios, politinés ir nepolitinés sfery persky-
ras (Mitrany 1994: 95). Tai galéty atvesti
ir prie globalios vyriausybés sukiirimo,
taciau sékmingai sukiirus sitiloma pri-
klausomybiy tinkla, tokia vyriausybé net
néra pageidautina — Mitrany buvo prin-
cipinis bet kokios naujos centralizuotos
valdZzios kiirimo priesininkas (Steffek
2015: 24). Butent pastaraja nuostata jis i$
esmes skyrési nuo kity funkcionalisty ir
vélesniy neofunkcionalisty.

Ryskiausias ir svarbiausias Mitrany
vizijos plétotojas buvo vienu Europos
tévy karéjy tituluojamas Jeanas Monnet,
perémes ir praktikoje pritaikes funkcio-
nalisting veikimo strategija. Kitaip nei
Schumanas, jis suprato, kad krikscionis-
koji restitucija nejmanoma, o ir ja nesiza-
véjo. Jis suvoké Nietzsche’s konstatuota
Europos biikle, lémusia, kad Europos
vienijimas jmanomas jau tik tauty ir na-
cionaliniy valstybiy saskaita. Jis taip pat
suvokeé, kad atviras kvietimas pakeisti
tautinius tapatumus europiniu tapatumu
ir nacionalinj lojaluma istikimybe Jung-
tinéms Europos Valstijoms sulaukty ne
palaikymo, o grei¢iau prie tautiniy tapa-
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tumy prisiriSusiy Europos visuomeniy
prieSiSkumo. Nietzsche galéjo didZiuotis
bidamas amZininky nesuprastas genijus,
ta¢iau Monnet domino tik rezultatas.

Tokioje situacijoje jis neapsigaudinéja
jprastai suvokiamo susiprieSinusiy tauty
vienijimo iliuzijomis. Memorandume
Schumano kabineto vadovui G. Binaul-
tui jis rasé: ,,Europa niekada neegzistavo.
Taryboje susitinkanciy suvereny suma
nesukuria jokio subjekto. Turime auten-
tiskai sukurti Europa, kad ji atsiskleisty
patisau [...]” (Monnet 1997: 43—44). Mon-
net suprato, kad vieninga Europa mo-
dernios (tai pirmiausiai reiskeé sekulia-
rios) Europos salygomis neatsirado pra-
eityje ir negali biiti jgyvendinta vienijant
nacionalines valstybes XX a. Ji galima tik
kaip nuolatinis naujos tikrovés tapsmas.
Taciau $is tapsmas turéjo biiti paremtas
nebe europieciy fiziniy kiny, o ju samo-
niy ir jy zitros tasko nuolatine transfor-
macija. Europos vienijimas turi remtis
vis naujy funkcijy perdavimu virsnacio-
nalinéms struktiiroms, Sitaip pratinant
europiecius prie padalinto suverenumo
fakto. Nors buvo visa savo esybe prak-
tikas ir nepaliko teoriniy darby apie Eu-
ropos vienijima ar kuria kita tema, jo
kalbos, laiSkai ir labiausiai pati propa-
guota Europos integracijos per vis naujy
funkcijy perdavima virSnacionaliniams
organams strategija, tikintis politinés in-
tegracijos kaip neiSvengiamo, bet ,neti-
kéto” Salutinio efekto, aiskiausiai liudija
ne tik suprasta Nietzsche’s diagnoze
Europai, bet ir pasirinkima jgyvendinti
,,Europos nora susivienyti” paciy euro-
pieciy pritarimo nereikalaujanciu, ju sa-
mones keicianciu budu.

Praéjus pusei amziaus Siuolaikiniai
Europos tyrinétojai konstatuoja, kad Eu-



ropa egzistuoja butent tokiu badu: , Eu-
ropa neegzistuoja, yra tik europeizacija
kaip institucionalizuotas nepaliaujamos
kaitos procesas. ES yra institucionalizuo-
ta ,,daugiau ir toliau” biikle, kai vado-
vaujamasi visai ne senaja valstybés kon-
solidavimo, o beprecedente posthegemo-
ninés ekspansijos logika. Europos raida
vyko pagal Salutiniy efekty désnj — bii-
tent jie tampa vis varanciu pirmyn prin-
cipu” (Beck, Grande 2007: 6). Monnet
vizija buvo pasirinkta ir nuosekliai jgy-
vendinta ne vienos kartos Europos poli-
tiky. Europos Sajungos politiniai veiks-
mai legitimuojami ne kokios nors vizijos
siekimu, o einamyjy problemy sprendi-
mu. Ekonomika iskelta pirmiau politi-
kos, o Sitaip iSvengiama kategorisko fi-
losofiniy klausimy kélimo. Taciau tiek
U. Beckas, tiek ir kiti autoriai taip pat
konstatuoja, jog toks raidos modelis, se-
kmingai atvedes Europa ten, kur ji yra
Siandien, prieina savo galimybiy ribas ir
kelia reikalavima permastyti tolesnj Eu-
ropos vienijima.

Nietzsche’s jzvalgos, prie kuriy vis
sugriztame, leidzia prognozuoti, kad ta-
da negirdétas funkcionalistinis integra-
cijos modelis tik atidéty Europos vieny-
bés problema, taciau i$ principo negali
jos iSspresti. Kaip pazymi iSsamiausia
studija apie Nietzsche’s pazitiras vienin-
gos Europos klausimu parases Stefanas
Elbe, funkcionalistinis Europos integra-
cijos kelias , geriesiems europie¢iams”
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biity nepriimtinas bent keturiais aspek-
tais. Pirma, funkciné prieiga nesukuria
europinio etoso, o Nietzsche mané esant
bitina sukurti bendrus europinius sen-
timentus. Antra, funkciné prieiga pa-
smerkta nuolatinéms abejonéms pacios
integracijos prasmingumu ir jos legiti-
mavimo paieskoms. Kuo labiau vengia-
ma Europos prasmés klausimo, tuo jnir-
tingiau Sis klausimas iskyla maséms kaip
reakcija j integracija. Trecia, funkciona-
lizmas tik apsimeta vengiantis prasmeés
klausimo, taciau kaip ir modernus moks-
las, turi savaji idealg — nacionalinés vals-
tybés perzengima, kurio trosko ir pats
Nietzsche. Problema c¢ia ta, jog net ir
funkcionalistiné Europos integracija yra
vertybiné ir mitologizuota, o ne raciona-
li ir neutrali, kokia mégina atrodyti.
Nietzsche sieké, kad Europos projektas
btity apskritai demitologizuotas, o funk-
ciné integracija tiesiog pakeité metafizi-
nius mitus zemiskesniais. Ketvirta, funk-
cionalistai taip ir nesugebéjo mesti iSsa-
kio nacionalizmo ir tautiniy tapatybiy
stipréjimui Europoje, o tik vengeé susidii-
rimo su tautine sgmone. Visoje Europo-
je parama ES projektui reiSkiama tik su
salyga, jog jis nesikésins j valstybiy in-
teresus (Elbe 20003: 81-84). Siandieniné
Europa, kurioje nuolatos kalbama apie
ES demokratijos deficita ir legitimumo
trikuma, o visuomenése iSauges noras
susigrazinti ES atiduota suverenuma liu-
dija, kad Sie perspéjimai buvo teisingi.

ISVADOS

Pokario Europos Bendrijos raida ap-
tarty vizijy pozitriu i§ pazitiros paradok-
sali, taciau atitinka modernybés padik-
tuota logika. Aptartose Europos vienijimo

vizijose atsispindi tradicijos ir moderny-
bés konfliktas. Jas galima skirti j restitu-
cines (ieskancias budo atkurti viduram-
ziy krikséionija) ir modernistines (ieskan-
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¢ias buido suvienyti Europa naujais pa-
grindais). Tikintys restitucijos galimybe
tikéjo ir tuo, jog galima suvienyti Europa
iSsaugant tauty suverenuma. Tai atme-
tantys maté butinybe unifikuoti tautas ir
iekojo tinkamiausio biido tai padaryti. Si
principiné skirtis galiojo tarpukariu,
ankstyvuoju pokariu ir galioja XXI a.

Praktikoje pokario Europos vienijima
pradéjo kriksc¢ionys demokratai politikai,
drasiai kviete kurti federacija, bet kartu
nesieje to su tauty tapatumo ar jose vy-
raujanc¢iy nuostaty atsisakymu. ,Virs-
valstybiskumas netaikytinas kulttirai,
kur butina islaikyti visas tautines ypaty-
bes,” — skelbé Schumanas (Schuman
2002: 47). Tikédami, kad tauta yra pri-
gimtiné bendruomeneé ir kad kriksciony-
bé yra pakankamas pagrindas suvienyti
Europos tautas, jie nematé pagrindo
izvelgti tautose klititj vienybés projektui.
Taciau juy pasirinktas Europos vienijimo
pagrindas pasirodé esas neveiksmingas
dél fundamentaliai pasikeitusios Zemyno
tikroveés — visy pirma drastiSkos Europos
sekuliarizacijos, bet taip pat substancia-
lios Zmogaus prigimties prielaidos atsi-
sakymo ir visiSko istorinés samonés bei
uzmojy , kurti naujg Zmoguy” jsigaléjimo,
kurj radikaliausiomis formomis liudijo
Europoje gime totalitariniai ideologiniai
projektai. Jtikinti moderniai suverenias
tautas vienytis j federacija nebuvo prie-
laidy ir galimybiy.

Po staigaus atosliigio Europos vieniji-
mo procese, atmetus bendros Europos
gynybos sutarties projektus ir zlugus stai-
gios federalizacijos uzmojams, antroji
vienijimo banga rémeési jau modernistiné-
mis prielaidomis. RySkiausiq jtaka cia
turéjo D. Mitrany funkcionalizmas, kurj
igyvendino pranciizy diplomatas J. Mon-
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net. Matydamas, kokie neveiksmingi ban-
dymai greitomis sutartimis sukurti Euro-
pos federacija, jis émési kurti Europos
Saliy tarpusavio priklausomybiy tinkla
inkrementiskais zingsniais integruojant
vis naujas ekonomikos sritis. Tai savaime
kireé poreikj integruoti ir kitas sritis, kad
jau esama integracija galéty sékmingai
veikti. Sis procesas tesiasi iki $iol. A. Spi-
nelli ir kiti marksistai nepritaré tokiam
inkrementiniam integravimui, taciau il-
gainiui, ypac po 1972 m., Europos Bendri-
jos raidoje vieta rado kitos jy idéjos — bii-
tent tauty pasaulézitirinio vienodinimo
per europeizacija (bendry normy priémi-
ma) principas ir ,naujo zmogaus”, dabar
jau ne prasmes ir tiesos ieskancio, o laisve
steigti nauja pasaulj auksciau isSkeliancio
,,gerojo europiecio” kiirimo perspektyva.
Europeizacija kaip bendry normy pere-
mimas vyksta visose, net seniausiose ES
Salyse. Sis procesas akivaizdZiai grindZia-
mas prielaida, kad tikrasis europietisku-
mas yra ne istoriskai susiformaves ir jau
egzistuojantis, o ar tik turintis biti ateity-
je sukurtas tapatumas. Identifikuoti, ar i
siekiama suformuoti tampancius europie-
dius vienijanti pasauléZitira yra i$ esmes
marksistiné, biity atskiro tyrimo objektas.

Pagaliau XXI a. stebimos vis aktyviau
skatinamos migracijos tiek tarp Europos
tauty, tiek ir { Europa i$ kity Zemyny
tendencijos. Nors deklaruojama ES iSori-
niy sieny apsauga, faktiskai sudarytos
salygos masinei imigracijai j Europa, o
migranty atzvilgiu vykdoma politika ne-
rodo jokiy zenkly, kad biity tikimasi juos
iSvyksiant. PrieSingai, jvairiuose ES do-
kumentuose atvirai kalbama apie bti-
nybe Europai priimti desimtis milijony
atvykéliy i$ islamiskojo pasaulio, kad
buty iSsaugotos ES Saliy socialinés ap-



saugos sistemos ir ekonominis gyvybin-
gumas (de Lima et al 2016: 35). Tuo paciu
metu stebint rekordinj natiiraly gyven-
toju mirstamuma Europoje, galima pa-
gristai teigti, kad tokio masto gyventojy
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