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VIENINGOS EUROPOS IDEJA
KANTO POLITINEJE FILOSOFIJOJE?

An Idea of United Europe in Kant's Political Philosophy?

SUMMARY

The aim of this article is to assess if and how Kant's projects of perpetual peace and world citizenship can
be considered as a vision of an united Europe. To answer that question, the article analyzes Kant's provisions
for perpetual peace and the main theses of his philosophy of history. These are compared to the underlying
principles of the ongoing process of European integration. Following Pierre Manent, Europe is understood as
geographically undetermined project of unity of mankind. The article concludes that for Kant perpetual peace
was not an aim in itself, but, on the contrary, served as a mean to ensure universal justice. Steps towards
peace had to help realize the unknown primordial principles of human nature and enable moral (duty based)
human behavior. Despite historic and structural similarities between the integration processes of Kant’s vision
and those of the European Union, the core similarity is an effort to change human beings, living in conditions
of peace and prosperity, and thus bring nearer the coming of the Man who is “writing history”.

SANTRAUKA

Straipsnio tikslas — atsakyti, ar ir kokia prasme Kanto amZinosios taikos ir pasaulinés pilietijos projektas gali
buti laikomas ir vieningos Europos vizija. Siekiant atsakyti i $ klausima, apzvelgiama ir analizuojama Kanto
iSdestyta pasaulinés taikos uZztikrinimo programa ir istorijos filosofijos nuostatos, kurios lyginamos su vyks-
tancio Europos integracijos proceso pamatiniais principais. Remiantis P. Manent’u, Europa suvokiama kaip
geografiskai neapribotas vieningos Zmonijos projektas. Teigiama, kad amZinoji taika Kantui nebuvo tikslas
savaime, prieSingai, padéejo kaip priemoneé universaliam teisingumui uztikrinti. Zingsniai, Zengiami taikos
link, turéjo padeéti realizuoti nezinomus zmonijos prigimties pradus ir igalinti moralesni (pareiga grista) zmo-
niy elgesi. Nors esama istoriniy ir strukturiniu panasumu tarp Kanto numatyty ir ES igyvendintu Saliy integra-
cijos procesu, esminis ju panasumas yra butent pastanga pakeisti zmones, gyvenancius Sios taikos ir turtines
geroves salygomis, ir Sitaip priartinti ,istorija rasan¢io” Zmogaus pasirodyma istorijos scenoje.

RAKTAZODZIAI: Immanuelis Kantas, kosmopolitizmas, Europa, federacija, pilietiné visuomene.
KEY WORDS: Immanuel Kant, cosmopolitanism, Europe, federation, civic society.
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IVADAS

Kaip ir dauguma XVIII a. antros pu-
sés mastytojy, Immanuelis Kantas kélé
Zzmonijos taikos, vienybés ir teisingumo
idealus. Paciu kosmopolitiniy siekiy
skelbimu tiek pats Kantas tarp savo am-
zininky, tiek ir apskritai Apsvietos at-
stovai nebuvo isskirtiniai. Visai Zmoni-
jos istorijai buidinga nuolatiné, nors ir
vis naujas formas jgaunanti, jtampa tarp
faktinio susiskaldymo j konkuruojancias
ar kariaujancias bendrijas ir teorinio vie-
ningos Zmonijos idealo. IstoriSkai pa-
stangos formuluoti $j vieningos Zmoni-
jos siekj iSgyveno pakilimus ir nuopuo-
lius. XVIII a. ApSvietos mastytojy darbai
neabejotinai liudija tokj pakilima. Kanto
politiniai tekstai, ypac , ] amzinaja tai-
ka”, savo uzmoju pranokti geopolitines
laikotarpio aplinkybes vainikavo Sias
pastangas.

Klaustukas straipsnio pavadinime
nurodo neaiskuma — ar apskritai galima
teigti egzistuojant Kanto vieningos Eu-
ropos vizija. Tiesiogiai btitent apie Eu-
ropos, o ne pasaulio suvienijima Kantas
néra rases. Kita vertus, Kanto darbai
istorijos tikslo ir Zmonijos taikos klausi-
mais buvo ir tebéra viso pasaulio disku-
sijos objektas ir davé pradzia atskirai
liberalizmo tarptautiniy santykiy para-
digmai. Butent tarptautiniy santykiy
disciplinos kontekste jprasta analizuoti
Kanto paziiiras karo ir taikos bei valsty-
biy ir tauty vienybés klausimais. Pripa-
zjstant, kad Kanta domino pasaulinés
pilietijos ir pasaulinés taikos galimybeés,
Europos studijose jo vizijos klausimai
faktiskai nekeliami, nors netriuksta auto-
riy, lakoniSkai konstatuojanéiy, jog Eu-

ropos Sajungos raida i$ esmeés atspindi
Kanto isdeéstyta taikos kiirimo vizija.

Toks pozitiris gali buti didelé klaida.
Europos studijoms apskritai btuidingas
abejingumas Europos vienijimo projektus
suformavusioms idéjoms, kurios beveik
netiriamos. Vyrauja teoriskai pateikiami
subjektyviis autoriy vertinimai arba j teo-
ring kalbg iSversti empiriniy tyrimy re-
zultatai (europieciy, kaip sociologiniy
tyrimy objekty, samonés vaizdiniai ir t. t.),
o tai lemia, kad , teorija” vis labiau pati
konstruoja, o ne atspindi Europos vieni-
jimo tikrove!. Tokiame Europos studiju
lauke beveik disidentiniais balsais virsta
tokie mastytojai kaip Pierre’as Manentas,
kuris teigia, kad Europos integracijos pro-
jektui kaip tik ir budinga atsisakyti save
apsibrézti. Jo zodziais, , Europieciy savi-
tumas tas, kad jie nepaprastai kilniai ir
didziadvasiSkai atviri Zzmogiskajam bend-
rumui arba universalumui. <...> minime
Europa tik tam, kad ja panaikintume. Juk
mes pripazjstame tik Zmonija [ir] netroks-
tame saviskos bities”2. Europa neturi ir
negali turéti apibréztos tapatybés ir geo-
grafiniy sieny, o jos pamatinés vertybés
yra universalios, ir — bent jau teoriskai —
eksportuojamos visai zmonijai. Tai svar-
bu, nes Sitaip suvokta ,Europa” tampa ne
tiek geografiniu ir politiniu dariniu, bet
visy pirma vieningos Zmonijos projektu,
tikslu ir idéja kantiskaja prasme®. Biitent
Sitaip suvokus , Europa” galima adekva-
Ciai vertinti jos vienijimo projekty rysj su
kantiskosiomis amzinosios taikos ir pa-
saulinés pilietijos idéjomis.

Kantas atveria kelig, kad buty iSgry-
ninta Europos idéja. Jis pirmasis ja kaip
subjekta pozicionavo kaip priesprieSa
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likusiam pasauliui, kurj traktavo kaip
objekta*. Tokioje perspektyvoje kultiiros
tampa bereikSmeés, o tai leidZzia konstruo-
ti visiSkai nauja geopoliting erdve. Mi-
chelio Foucault zodziais, nuo tada euro-
pieciai yra Zaidéjai, Zaidimas vyksta
Europoje, bet statymai — visas pasaulis’.
IS tokios perspektyvos randasi geopoli-
tiniai projektai, paremti Europos kaip
vientiso subjekto mastymu. Europos do-
minavimas pasaulyje iskyla kaip princi-
piné dominavimo idéja, besireiskianti
amzZinosios taikos projektu. Siandieninis
vieningos Europos projektas atnaujina

Sig logika, kai Europos globalus domi-
navimas suvokiamas kaip pavyzdinis
zmoniy bendrabtivio modelis.

Sio straipsnio analizés objektas —
Kanto vieningos Europos vizija. Kelia-
mas klausimas: ar ir kokia prasme Kan-
to amzinosios taikos ir pasaulinés pilie-
tijos projektas gali biti laikomas ir vie-
ningos Europos vizija? Siekiant j jj atsa-
kyti, apzvelgiama ir analizuojama Kanto
iSdéstyta pasaulinés taikos uztikrinimo
programa, jos nuostatos lyginamos su
vykstancio Europos integracijos proceso
pamatiniais principais.

GALUTINIAI AMZINOSIOS TAIKOS STRAIPSNIAI

Kanto kaip kosmopolitizmo Salininko
pagrindinés tezés iSdéstytos jo esé ,,] am-
Zinaja taika” (1795). Cia, remiantis prie-
laida, kad nuolatiné taika tarp valstybiy
ir tauty yra i$ principo jmanoma, nors
nebutinai jvyksianti istorijoje, pateikiami
principai, kuriais tokia taika galéty buti
pagrista. Vien todél, kad mané, jog karas
néra neisvengiama zmogiskosios tikro-
vés dalis, o gali bati ilgainiui visiskai
panaikintas, Kantas iSsiskiria i§ amzinin-
ky. Sie taikos galimybe svarsté remda-
miesi esama geopolitine situacija, o ne
kaip principinj klausima. Svarstydamas
apie taika, pats autorius aiskiai skiria
salygas taikai paskatinti ir salygas, btiti-
nas nuolatinei taikai uztikrinti.

Pirmasias Kantas iSdésto kaip paren-
giamuosius straipsnius. Jie reikalauja,
kad taikos sutartys neturéty islygy, lei-
dzianciy kilti naujam karui, valstybés
negaléty jgyti kitos valstybés, biity atsi-
sakyta reguliariy kariuomeniy, valsty-
bés skolos nenaudojamos uzsienio rei-
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kalams (o i$ tiesy — karams) spresti,
valstybés nesikisty i kity Saliy vidaus
reikalus ir kariaudamos nesiimty jokiy
veiksmy, kurie griauty Saliy tarpusavio
pasitikéjima taikos laikotarpiu®. Siy sa-
lygu ispildymas, paties Kanto manymu,
negali uztikrinti nuolatinés taikos, o tik
leidzia dazniau iSvengti kary ir Sitaip
prisideda prie salyguy amzinajai taikai
igyvendinimo.

Pastargsias Kantas vadina galutiniais
straipsniais dél amzZinosios taikos. Jie
skelbia, kad taiky bendrabiivj pasiekti
gali tik respublikinés valstybés, tarptau-
tiné teisé tarp jy turi biiti pagrjsta laisvy
Saliy federacija, o pasaulinés pilietybés
teisé turi buti apibrézta visuotinio sve-
tingumo salygomis. Kiekviena salyga
atitinka vieng i$ trijy Kanto isskirty vie-
Sosios teisés dimensijy — konstitucine,
tarptauting ir kosmopolitine. Respublikos
reikalavimas keliamas teisei valstybes
viduje, federacijos reikalavimas — teisei
tarp valstybiy, o svetingumo reikalavi-



mas — kosmopolitinei teisei, reguliuojan-
ciai pilieciy santykius ne su savo Salimi.

I buisimaja federacija gali biiti priima-
mos arba ja kurti tik respublikos. Tokio-
je santvarkoje pilieciy valia girdima, i ja
atsizvelgiama ir tai neleidzia pradéti
kary, nes pilieciai visada numato karo
nuostolius ir jy vengia. Kantas skyré res-
publikinj arba despotiska valdymo buda
ir valdanciuyjy skai¢iy nusakancia valdy-
mo forma, kuriai teiké daug mazesne
reik§me. Respublikinis valdymas, anot
Kanto, remiasi visy kaip pilie¢iy lygybe,
kaip valdiniy priklausomybe ir kaip
zmoniy laisve. Respublikai taip pat ba-
dingas valdziy atskyrimas bei atstovavi-
mas, teisés virSenybeé ir pilietinés laisves,
kylancios i$ reikalavimo individa laiky-
ti tikslu savaime. Taigi, kaip pazymi ne
vienas autorius’, respublika Kanto Zody-
ne nurodo i$ esmés tai, kg Siandien va-
diname liberalia demokratija.

Taciau pats Kantas kategoriSkai at-
meta respublikoniSkai valdomos demo-
kratijos galimybe®. Demokratijg jis su-
pranta kaip pilieciy teisiy ir laisviy ne-
saugantj daugumos valios primetima
nesutinkanciai mazumai. IS pazitiros tai
atitinka paties Kanto keliama atstovavi-
mo principa, taciau Kantas, kaip ir kiti
Svietéjai, tikéjo bendraja tautos valia,
t. y. galimybe rasti sprendimus, kuriems
galéty pritarti visi pilieciai. Monarcho
autoritetas remiasi tuo, kad jis savo va-
lioje vienija visos tautos valig’. Bendro-
ji valia galima, nes Zmogaus prigimtis
racionali ir protas gali formuluoti ja ati-
tinkancius principus, kuriuos galima
taikyti universaliai. MazZoritariniu dau-
gumos principu grista demokratija, kaip
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ja suprato Kantas, atmeta tokig galimy-
be ir priima sprendimus daugumos va-
lia primesdama ja mazumoms ir neis-
vengiamai virsdama despotija. Vis délto
Kantas ,respublika” vadino biitent libe-
raliagja demokratija.

Tokia samprata i§ esmés atitinka Eu-
ropos Sajungos postuluojamag demokra-
tijos samprata. ES placiai kritikuota uz
tai, kad savo svarbiausiose sutartyse
skelbdamasi demokratine sajunga ir rei-
kalaudama demokratijos i$ savo nariy,
pati Sio reikalavimo neatitinka'?. Taciau
demokratija ES suprantama ne kaip ats-
tovavimas daugumos valiai ir S§iuo prin-
cipu priimami sprendimai, o kaip pagar-
ba Zmogaus teiséms, laisvéms, valdziy
atskyrimo ir teisés virSenybeés principai.
Tai tiesiog kartoja Kanto respublikos
samprata. Batent §i samprata yra priva-
loma visoms Salims naréms ir kandida-
téms, lygiai kaip kantiSkieji respublikos
principai buvo privalomi jo numatomos
federacijos naréms. Europeizacija yra
naujujy laiky , respublikanizacija”.

Bitent laisvy valstybiy federacijos
idéja yra antroji amzinosios taikos saly-
ga. Ja formuluodamas Kantas kategoris-
kai atsisaké pasaulinés valstybés, bet ne
dél to, jog si buty ydinga i$ principo, o
todél, kad nematé buidy tinkamai ja igy-
vendinti. Tokia valstybé neturéty gali-
mybés uztikrinti teisingumo visoje savo
teritorijoje, o bandymai tai padaryti ir
milziniska valdzios rankose sutelkta ga-
lia vesty prie despotizmo, kurio Kantas
bijojo labiausiai. Greic¢iausiai dél Sios
prieZasties, kitaip nei Rousseau, Kantas
grieZtai atmeté ir tokios federacijos ka-
riuomenés, reikalingos taikai uztikrinti,
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idéja. Rousseau teigé, kad taikai Euro-
poje iSsaugoti reikalinga federacija, tu-
rinti pakankamai stipria kariuomene ir
pakankama pilieciy lojaluma'!, o Kantas
uzdraudé tokias pajégas ir véliau buvo
dél to placiai kritikuojamas'

Atmetus centralizuotos valstybés idé-
ja, toliau federacijos vizija liko gana mig-
lota. Jai jvardyti Kantas vartojo federaci-
jos, sajungos, tauty valstybés, pasaulinés
respublikos terminus. ,,Laisvy valstybiy”
federacija reiskia ne jos nariy suverenu-
ma, o respublikinj valdymo btida. Nea-
pibréztumas provokavo spekuliacijas.
Pavyzdziui, F. Hinsley keélé mintj, kad
Kantui priskiriamas perdétas kosmopo-
litizmas, o jis pats niekada nesieké ap-
jungti valstybiy j kokia federacija®. Kiti
teigé, kad Kanto iSdéstyti principai sék-
mingai suderinami su abiem scenarijais —
ar tai buty federaciné valstybé, ar tar-
pvalstybiné sgjunga'*. Svarstymai apie
Kanto tarptautinés politinés tvarkos vi-
zijq iki Siol dazniausiai nukrypsta j tokio,
taika uztikrinti turincio, virSnacionalinio
darinio institucinés sandaros klausimus
ir pasirinkima tarp federacinés valstybeés
ar transnacionalinés organizacijos. Taciau
dél toliau aptariamy priezasciy Sis gincas
neturi didesnés reiksmeés Kanto vienin-
gos Europos vizijos supratimui.

Trecioji buitina amzinosios taikos sa-
lyga yra visuotinis svetingumas. Svetin-
gumo principas turi du aspektus: viena
vertus, jis reikalauja nesiimti jokiy prie-
$isky veiksmuy pries Salyje vieSincius
svetimsSalius, kita vertus, draudzia ir
svetimSaliams méginti primesti savo
tvarka kitoje Salyje ir nepripaZzista teisés
apsigyventi ne savo valstybéje’®. Tokiu
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reikalavimu Kantas sukuria teisinj san-
tyki tarp valstybiy ir kity Saliy pilieciy.
Tokiam santykiui néra kito pagrindo,
kaip tik jsivaizdavimas, jog egzistuoja
pasauliné valstybé, kurios pilieciais yra
visa zmonija. Kantas pabrézia, kad sve-
tingumo principas neatstoja platesniy
teisiniy santykiy svetimoje Salyje, o viso
labo suteikia prielaidas juos sukurti ir
iSplétoti. Sio principo $iandieniné ES lai-
kosi tik i$ dalies, oficialiai pripazindama
svetingumo taisykle tik savo Saliy nariy
pilieciams. Kita vertus, Kantas numaté
visiSka Saliy laisve nejsileisti imigranty,
o ES pastaruoju metu Siuo klausimu pra-
noko visus Kanto reikalavimus.

Svetingumo reikalavimg Kantas kélé
ji aiSkiai taikydamas Europos kaip pa-
saulio centro ir europieciy kaip pasaulio
Seimininky samonei. Naujoji taiki pasau-
lio tvarka neiSvengiamai turéjo prasidéti
Europoje, kur buvo prielaidos respubli-
koms kurtis, taciau i Europos sklisti po
pasaulj nebe kolonijiniais, o respubliky
lygiateisiSkumo pagrindais. Respubliko-
niski principai turéjo sklisti iki tarpvals-
tybiniy sajunguy. Kaip teigia J. Tully, Kan-
to vizija visiems laikams pakeité Europos
savivoka i$ imperinio centro i kosmopo-
litinés federacijos centra'®. XIX a. imperi-
nio dominavimo forma po truputj issi-
kvépé uzleisdama vieta dominavimui
skleidziant savo gyvenimo btida. Prade-
dant Pranciizijos revoliucija, naujas uni-
versalizmo principas pradétas praktikoje
taikyti laikant savo kultiirg istorijos avan-
gardu ir siekiant reprezentuoti Zmonijos
ateitj””. 5j vaidmenj Europai numaté jau
Kantas ir ji $iandien imasi jgyvendinti
tampanti Europa.
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PASAULINE PILIETIJA IR NAUJAS ZMOGUS

Kanto jsitikinimu, teisingumas aps-
kritai jmanomas tik tuo atveju, jei yra
uztikrinamas visur ir visais lygmenimis:
valstybés viduje, tarp valstybiy ir pilie¢iy
santykiuose su kitomis valstybémis. Jei
to néra, teisingumo nejmanoma apsau-
goti niekur — jam nuolatos kyla grésmeé.

Kanto amzinosios taikos idéja turi
aiskia vieta platesniame jo moralés teo-
rijos ir istorijos filosofijos kontekste.
Anot Kanto, moralaus Zmoniy elgesio
(pareigos vykdymo, o ne intereso sieki-
mo) salyga ir pats istorijos tikslas yra
realizuoti Zmonijos pradus. Vienintelis
konkrediai nurodomas prigimties bruo-
Zas yra racionalumas, taciau ir jis neturi
jokiy apibrézty kriterijy, tad yra abstrak-
tus ir remiasi Rousseau visuotinumo
principu — viskas, kam visuotinai prita-
riama, yra racionalu. Gamta ateityje dar
turi sukurti Zmoguy, pajégu ,parasyti
istorija”, t. y. iSplétoti zmonijos pradus'.
Kantas faktiskai teigia, kad istorija yra
gamtinis procesas, kuris jsisamonina sa-
ve zmoguje kultiiros pavidalu: ,Zmoniy
giminés istorija galima laikyti slapto
gamtos plano jgyvendinimu - sukurti
vidujai ir drauge taip pat specialiai Siam
tikslui skirtq iSoriskai tobulg valstybine
santvarka kaip vienintele biikle, kurioje
[gamta] galéty visiSkai iSvystyti savo
pradus zmonijoje”'’. Tiesa, pati prigimtis
yra atvira, ji gali iSsiskleisti absoliuciai
bet kuriomis savybémis.

Abejotina pati mintis, kad Zmonijos
raida turi pabaigos taska. Pats Kantas,
atsakydamas j klausima , Kas yra Svie-
timas”, teigia, kad Zmogaus prigimtis
yra nuolatiné kaita ir jis turi ,visada

zengti pirmyn”“?. Sis ,pirmyn” yra atvi-
ras neatsitiktinai, nes remiantis Kanto
pazinimo teorija, Zmogus yra tai, kuo
save suvokia, taigi, egzistuoja kaip reis-
kinys. Tai lemia, kad didéja atotrikis
tarp to, kaip atskiri individai suvokia
save ir pasaulj, o i$ radikaliai skirtingy
zmogaus vaizdiniy kyla ir nepalygina-
mos mogaus sampratos. Zmoniy nely-
gybé nebéra vien ekonominé ar politing,
bet virsta klausimu, kas apskritai gali
vadintis Zmogumi.

Bet kuriuo atveju, kad ir kur veda
prigimties suteikty galimybiy realizavi-
mas, butina Sito salyga yra uztikrinti
pilieciy laisves. Tai padaryti yra politikos
tikslas. Juo negali biiti pilieciy laimé, nes
laime kiekvienas supranta savaip (prie-
Singas mastymas laikomas despotisku).
Atitinkamai btitina salyga laisvei uztik-
rinti yra taika, nes karas visada repre-
suoja pilieciy laisves. Tad taikos siekimas
yra moraliné ir pilietiné Zmoniy pareiga,
kiek apskritai jmanoma jos siekti. Taciau
taika jokiu btidu néra tikslas savaime.

Kanto vizijoje respublikos yra moty-
vuotos jungtis j federacijg ir aukoti su-
verenuma dél taikos ir kapitalistinés
prekybos suklestéjimo. Juy pilieciai reika-
lauja geresniy prekybos salygy ir nelei-
dzia pradeéti kary, kuriy patirtis tik su-
stiprina tokias nuotaikas. ES istorija
pokario Europoje prasidéjo kaip tik nuo
tokiy — taikos ir klestéjimo — motyvy.
Taciau paties Kanto motyvacija visiSkai
kita — jis siekia sukurti teisine sistema,
kuri visuotinai uztikrinty teisine (api-
bréztos laisvés) biikle ir Sitaip apsaugo-
ty Zmonijos vystymasi nuo karo grés-
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meés?. Galutinis Kanto taikos tikslas yra
ateities zmogus.

Kanto taikos vizija kritikuota kaip
reikalaujanti moraliai tobuly Zmoniy,
nejmanomo tautinio abejingumo ir klai-
dingai pradedanti nuo organizaciniy
principy (respublikos ir federacijos), o ne
nuo teisingy moralés principy ugdymo?.
Tadiau yra kaip tik priesingai. Visy pirma
Kantas supranta, kad valstybé negali su-
kurti moralaus individo, bet taikos pro-
jektui to ir nereikia. Valstybé net ir mo-
raliai bloga asmenj gali paversti geru
pilie¢iu. Sakant, kad ,valstybe gali su-
kurti nors ir velniy tauta”?, kaip tik ir
nurodoma, jog geras santvarkas sukuria
ne moralumas ir niekada nereikia tikétis,
kad jos kils i§ moralés. Greiciau priesin-
gai, gera santvarka sukurs gera moralinj
aukléjima. Svarbu, kad valstybé gali ug-
dyti gera pilietj. Respublikiné santvarka
yra vienintelé, kur pilietis laisvas elgtis
moraliai*, nes gali elgtis pagal savo pa-
ties valig atitinkancius jstatymus. Juk
respublikos jstatymai visada priimami
bendraja valia, tad pilieciams néra prie-
vartiniai, o tik neprievartinis elgesys aps-
kritai gali baiti moralus.

Kantas tikéjo bloga Zmogaus prigim-
timi ir tuo, jog Zmonijos pazangai reika-
lingos politinés priemonés. ,I$ tokio
kreivo medZzio, i$ kokio padarytas Zzmo-
gus, nejmanoma padirbti nieko, kas bii-
ty visiskai tiesu.”” Joks Zmogus negali
vien savo moralumu istiesinti Zmogiskos
prigimties ir uztikrinti teisingos politinés
tvarkos. Tam biitinos Zmogy , tiesinan-
¢ios” institucijos. Kiekvienas moralus
individo veiksmas jmanomas tik jo pa-
ties valia renkantis pareiga be jokiy iSo-
riniy motyvy, tad¢iau tam zmoniy giminé
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turi tobuléti ir_tai negali biiti palikta sa-
vieigai, o privalo buti skatinama valsty-
bés priemonémis.

Cia padeda Zmogaus aistry jdarbini-
mas pagal Skoty Svietéjy mastymo tra-
dicijos modelj: Zmogaus aistros (visy
pirma abipusis savanaudiskumas) turi
biiti ne gniauziamos, o nukreipiamos j
konstruktyvia veikla, leidziancia tobulé-
ti Zmogui ir klestéti valstybei. Sis skati-
nimas jokiu atveju negali baiti gério sam-
pratos primetimas. PrieSingai, Kantas
tiki, kad Zmogaus moralumas geriausiai
realizuojamas suteikus jam kuo didesne
laisve rinktis gério sampratas. Tiek teo-
riskai, tiek empiriSkai tai itin dideliy
abejoniy kelianti prielaida, tac¢iau Kantas
ja tikrai vadovavosi. Tai lémé, jog vals-
tybés vaidmuo ,tiesinant” Zmogy apéme
ugdyma, laisviy uztikrinima ir konku-
rencinés aplinkos kiirimg. Visos Sios
priemoneés glaudziai susijusios.

Pasak Kanto, gamta lémé, kad Zmo-
gaus prady antagonizmas visuomenéje
igalina jo paZangg, nes tampa jstatyminés
tvarkos prieZastimi. Antagonizmas yra
zmogaus polinkis bendrauti, nuolat su-
siduriantis su bendravimui grésme ke-
lianc¢iu pasipriesinimu. Zmogui reikia
Zmoniy ir reikia vienatvés. Jis linkes prie-
Sintis kitiems, to paties tikisi i$ aplinki-
niy, ir kaip tik Sis pasiprieSinimas paza-
dina jo pastangas susikurti garbe, valdzia
ar turtg tarp reikalingy ir kartu neken-
¢iamy Zmoniy. Taip kuriama kultiira,
sudaranti zmoniy visuomenine verte.
Gyvendamas tobuloje santarvéje Zmogus
likty laukinis. Tustybe, nepakantumas ir
troskimai iSplétoja Zmogaus pradus®.
Valstybé Sias destruktyvias savybes gali
panaudoti paversdama jas motyvu kons-



truktyviai, daZniausiai komercinei, veik-
lai. Siekdamas iskilti visuomenéje kiek-
vienas individas taikiai imsis turtg ku-
riancios veiklos, konkuruodamas su ki-
tais ne prievarta, o pagal nustatytas tai-
sykles — universalius laisvés suvarzZymus.
Sie turi bati tokie, kad individy konku-
rencija bty kuo efektyvesneé. Pritaikius
$i principa ne tik komercinéje veikloje,
sukuriama liberali valdysena, leidZianti
zmonéms be despotisko valdZios kiSimo-
si vaikytis savo tiksly valstybés tiksliai
nustatytuose rémuose. Generuodama
troskimus ir nevarzydama jy tenkinimo
teisés ribose, liberali valdysena sukuria
tobulos laisvés iliuzija.

Galiausiai svarbus yra Kanto reikala-
vimas jvesti kosmopolitinj ugdyma, ku-
ris iSugdytuy atitinkamus respubliky pi-
lie¢iy principus, tarp jy ir solidaruma bei
suinteresuotuma visos Zmonijos gerove.
Kantas ugdymo klausimu patyreé stipria
Rousseau jtaka ir priklausé respublikony
tradicijai. Ugdymas turi vykti ne tik Svie-
timo jstaigose ir Seimoje, bet ir ,nema-
tomai” valstybés gyvenime, vieSojoje
erdvéje, kur bet kuri aplinka leidzia ug-
dyti dorybes”. Ugdymas yra neatsieja-
mas nuo moralés. ,Zmogus gali tapti
zmogumi tik per ugdyma. Jis yra tik tai,
ka ugdymas is jo padaro.“

Cia atsiskleid¥ia pamatinis Kanto vie-
ningos Europos vizijos ir dabartinio ES
projekto panaSumas. Taika ir klestéjimas
is prekybos kaip vienijimosi tikslai ES
atveju buvo perzZengti ir patraukti j antra
plana, Kanto atveju — niekada ir nebuvo
galutiniai. I§ ekonominés virtusi politine
sgjunga ES ne pirma deSimtmet;j siekia
sukurti nauja Zmogy — Nietzsche’s , ge-
rajj europietj”, aukséiausiu gériu laikan-
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ti tobula gyvenimo budy ir tiksly jvai-
rove. Net seniausiy ir demokratiskiausiy
Europos tauty europeizacija (europiniy
normuy perémimas) aiSkiai liudija, kad
europietiSkumo matas egzistuoja tik pla-
nuose, o Europa kaip darinj ir europietj
kaip jos gyventoja dar reikia sukurti.
Lygiai kaip Kanto pasauliné federacija
buvo ne tikslas savaime, o turéjo padéti
tobulai atskleisti Zmonijos pradus ir
Zmoniy rusies vystymuisi biisimose kar-
tose, taip ir Europos projektas, pradétas
kaip taikos ir gerovés siekimas, virto
pastangomis tobulinti Zmonija.

Kanto pozitris j tautas kaip kultari-
nes ir politines bendrijas neiSplétotas ir
priestaringas, ju likimas suvienytoje Eu-
ropoje sunkiai numatomas. Viena vertus,
Kantas raso, kad pati gamta siekia ap-
saugoti tautas nuo susimaiSymo ir tam
sukuré kalby ir religijy jvairove®. Bent
tiek, kiek tauta yra kalbiné ir religiné
bendruomené, jos savitumas atrodo lai-
komas savaime vertingu. ,, Antropologi-
joje pragmatiniu pozitiriu” taip pat jspé-
jama nesumaiSyti tauty, nes tai buty
zalinga Zmonijai*. Kita vertus, Kantas
nerasé apie kultarg ir apskritai, kaip
XVIII a. mastytojai, buvo abejingas tau-
tisSkumo klausimui. Jis tikéjo universaliu
racionaliu protu ir galimybe juo pasiek-
ti vieningus sprendimus. Kadangi kiek-
vienas individas i$ principo yra visy
potencialiai galimy ir turimy iSskleisti
zmogiskumo prady skleidéjas, o skiriasi
tik gyvenimo suteikti Sansai juos reali-
zuoti, kiekvienas Zzmogus bent teoriskai
gali elgtis racionaliai pagal universalius
principus. Valstybiy jstatymai turéty tai
atspindéti, jos pacios turi prisitaikyti prie
universalaus proto principy®!. Taciau to-
kia logika reiskia politinio tautiSkumo —
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savity kiekvienos tautos vertybiy ir jas
atspindin¢iy bendrabiivio normy — pra-
zutj. Tokia iSvada i$ pazitiros nedera su
kitu Kanto reikalavimu, kad svetimsaliai
gerbty priimancios Salies tvarka, taciau
tai viso labo reiskia, kad savuosius jsta-
tymus pagal universalius racionalaus

proto principus ilgainiui turéty pakeisti
pati tauta. Jei tai tiesa, nors Kantas nie-
kur nereikalauja atsisakyti tautiSkumo,
jo vizijoje tautiSkumas galéty islikti tik
kaip kultariné kategorija ir prarasti po-
liting reikSme, be kurios apskritai nega-
li islikti modernybéje.

ISVADOS

Fundamentali Kanto amzinosios tai-
kos vizija teoriSkai ir praktiskai taikytina
visy pirma Europai. Praktiskai, nes ba-
tent Europoje kaip Zemyne, kurio Salys
buvo pasiekusios respublikine civilizaci-
jos raidos pakopa, turéty biiti pradétos
igyvendinti amzZinosios taikos salygos.
Teoriskai, nes Europa Siandien supranta-
ma kaip unikalus naujo Zzmogaus kiirimo
projektas, o Kanto laisvy valstybiy fede-
racija taip pat turéjo ugdyti neapibréztus
Zmogaus prigimties pradus. Kanto am-
zinosios taikos projektas neisvengiamai
taikytinas visy pirma Europai.

Amzinoji taika Kantui nebuvo tikslas
savaime, prieSingai, buvo kaip priemoné
universaliam teisingumui uztikrinti.
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