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John of Salisbury’s Policraticus or On the Frivolities
of Courtiers and the Footprints of Philosophers.
Book I, Chapters 17-18

ANTROJI KNYGA

17 SKYRIUS
SAPNU AISKINTOJAIS NEREIKIA PASITIKETI

Bijau, jog kai tuos sapny aiskinimo budus aptarinéjame, gali atrodyti, kad ne
tiek sapny aiskinima (kuris arba néra joks menas, arba yra visiskai beprasmis menas)
tiriame, kiek patys snaudziame, nes tas, kuris sapny reginiais vadovaujasi, per mazai
Dievo jstatymo paiso ir, tusciai eikvodamas savo tikéjima, itin pavojingai snaudzia.
IS tikryjy tiesa nuo jo yra tiek toli, kad ja suprasti jis gali ne lengviau, nei vidurdienj
ieskantis kelio neregys gali pasalinti auglj arba pradurdamas isgydyti ptlinj.

Ir nors tas klastos sukeltas mieguistumas turéty buti tikéjimo paskatais pasalintas,
veikiau suktybés nei meno sukurta regimybé iSsklaidyta, vis délto mes nesitilome
uzkirsti keliy ir takeliy dieviskosios malonés sklaidai, nes Dvasia dvelkia ten, kur
tik nori, ir savo pacios sprendimu savo iSrinktiesiems jkvepia tiesa (1 Kor 12, 11).
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Taciau tas, kuris savo patiklumu sapny reginiams priskiria tiesg, akivaizdu, kad
ne tik praranda tikéjimo nuosirduma, bet ir iSklysta i$ proto tako. Tikrai nemoksa
atrodys tas, kuris dviprasmybiy kupiname pokalbyje uzsispyrusiai jtikinés, kad téra
viena prasmeé, nes, kaip jau minéta (Solsberietis 2023: 121-122), visi dalykai yra
daugialypiai ir daugiaprasmiai. Sig jvairove reikia turéti omenyje, kad kartais, uo-
liai vadovaudamasis viena prasme, nesuklystum dél kitos. Todél sapny aiSkinimams,
priskiriamiems Danieliui, triiksta tiesos patikimumo ir tvirtumo, nes pavienius
dalykus viena prasme apriboja. Neatrodo, kad Siuos dalykus reikéty toliau tyrinéti,
nes visa tai yra netikusi sapny aiSkinimo tradicija, o sapny aiskintojy knyga klaidZioja
tarp smalsiyjy i ranky j rankas. Danielius tikrai turéjo jam Dievo jkvépta regéjimy
ir sapny aiskinimo dovana. Ta¢iau Dievas buvo toli nuo to, kad tas Mozés jstatyma
iSmanantis Sventas vyras, draudziantis tikintiesiems sapnais vadovautis (Kun 19,
26), paversty Sita beprasme praktika menu. Juk Zinoma, kad sunaikinti Zmonija
siekiantis Sétono bendrininkas pasirodo angeliska §viesa ir savo tikslo siekia per
piktuosius angelus (Ps 78, 49).

Juozapas dél sapny aiskinimo gavo Egipte karaliska valdzig (Pr 41, 39-44). Iz-
maelitams j vergove ji pardaveé broliai, tarsi jo sapny pavydéje, taciau Dievo pirstas
ne maziau malonia nei naudinga paslaptimi jam apreiskeé ateities paveiksla, kuris
mieganciam karaliui pasirodé ir tarsi sapny keltuvu i$ kaléjimo purvo j karaliSkas
aukstumas taip iskélé, kad jis ne tik buvo i$ vergovés iSlaisvintas, bet ir tarp kilmingy
didzitiny iSaukstintas tiek, kad tik pats karalius buvo uz jj virSesnis. Jeigu tai bty
galéje atsitikti dél zmogaus iSminties sumanumo, biciau linkes tikéti, kad kuris
nors i$ jo pirmtaky anksciau uz jj buvo tg pasizyméjimo dovana gaves, arba manyciau,
kad Sventas ir giliai tikintis vyras ta Zinojima, kas teisinga, tikrai bty palikes jeigu
ne visai Zmoniy giminei, tai bent jau savo broliams ir siinums.

Be to, Mozé, iSmokytas visos Egipto iSminties (Apd 7, 22), apie tq mena arba nieko
nenutuoké, arba jj niekino, nes i$ neapykantos bedievystés klaidai pasirtipino jj i$
Dievo tautos pasalinti. Taip pat ir Sventas Danielis mokesi chaldéjy mokslo discipliny
bei iSminties (Dan 1, 3-5), o to Sventasis vyras nebiity dares, jeigu bity jsitikines,
kad pagoniy mokslus reikia priskirti nuodémei. Be to, jis dziaugesi, kad mokosi
drauge su tais, kurie laikosi Dievo jstatymo ir teisingumo. Juk drauge su juo viso to,
ko chaldéjai galéjo iSmokyti, mokeési Hananijas, Azarjas ir MiSaelis (Dan 1, 6). Dievo
ikvépti, jie drauge atsisaké maitintis prie karaliskojo stalo ir dalyvauti karaliSkosiose
puotose. Jie pasitenkindavo vien darZovémis (Dan, 1, 8-17) ir tarnavo tik karaliui.

Bet ta privilegija, kurios Zmogus negali suteikti, duota tik vieninteliam Danie-
liui, kad jminty sapny mjsles ir, Viespaciui diktuojant, issklaidyty alegorijy tamsa.
O kad jo artumas dieviskajai malonei ryskiau atsiskleisty, jis zinojo, ka lovoje mie-
gantis karalius buvo reggjes, ir iSmintingai iSaiskino jo sapnuotame regéjime paslépta,
bet laiky pabaigoje atsiskleisiancia iSganymo paslaptj (Dan 2, 19-45).

Ar sapny aiskintojai skaito mintis ir iSsklaido Sesélius, iSaiskina paslaptis ir
nusviecia alegorijy tamsa? Jeigu kuris nors is ju tokios malonés privilegija dziaugiasi,
tai tegul prisideda prie Danielio bei Juozapo ir taip pat kaip jie VieSpaciui dékoja.
Bet tas, kurio tiesos dvasia neapsviete, tuséiai pasitiki sapny aiSkinimo menu, nes
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kiekvienas menas i$§ gamtos kyla ir patirtimi bei protu yra tobulinamas. O aiskintojo
protas turi tokj trikuma, kad dazniausiai pats visiskai nesupranta to, apie ka sneka
ir sprendzia. Kad taip daznai atsitinka, galima lengvai nustatyti i$ keleto pavyzdziy.

Susiriipings dél abejotino dalyko asmuo (jo vardo neprisimenu, nors apie jj pa-
sakoja didysis Augustinas [Augustini 1863: Liber XVIIL, 18.2]) primygtinai pareika-
lavo, kad padéty jam apsispresti kitas asmuo, apie kurj jis Zinojo, kad jam tas dalykas
gerai pazjstamas. O kai $is vis zadédavo padaryti tai véliau, né neketindamas teséti
pazado, atsitiko taip, jog ta pacia naktj abu sapnavo: vienas, kad vykdo duota pazada,
o kitas — kad gauna geriau i§mananciojo patarima. Sis, miego migloms isisklaidzius,
stebéjosi, kad ty ziniy, kuriy ilgai prasé, gavo be jokiy savo pastangy ir be jokios
zadéjusiojo patarti pagalbos. Bet kai jis véliau pareikalavo jj teséti pazada, gavo
atsakyma: ,Tai, ko prasai, a$ tau daviau ta naktj, kai buvau atéjes taves pamokyti.”
Kas $§j atsitikima galéty paaiskinti kitaip nei tuo, kad jsikiSo gerosios arba piktosios
dvasios, skatinamos Zmoniy nuopelny, todél juos mokancios arba klaidinancios?

Juk motina Kataliky bazny¢ia iS paties Jeronimo Zino, kaip, patrauktas j Dievo
teisma deél to, kad aistringai atsidéjes skaité pagoniy knygas, jis buvo priverstas
pazadeéti, jog ne tik kad juy neskaitys, bet net ir neturés (Eusebii 1866: 416-417). Pries
tai jis buvo apklausinéjamas ir, kai pareiské esas krikséionis, teiséjas jam Siurksciai
papriekaistavo, kad buvo ne Jo, o Cicerono mokinys.

Taciau Sio jvykio nedrjs¢iau pavadinti sapnu, nes tas patikimiausias ir
iSmintingiausias mokytojas saké, kad nesapnavo, kad Dievas i$ tikrujy ji aplanké, ir
Siuos savo zZodzius Sventa priesaika patvirtino. Ir, norédamas issklaidyti visas abejones,
parodé ant odos likusias mélynas rimbo kiréiy Zymes, o ant kiino — randus nuo Zaizdy.

Bet kai dvasios Sitaip veikia Zmones, tikinciojo siela neprivalo atmesti tik vaiz-
dinius ty dalyky, kurie nekelia pavojaus jos nekaltumui. Mat jeigu vaizdinys kursto
gaslumo, godumo, valdzios troskimo arba kurig nors kit sielai praziitinga yda, tai
neabejotina, kad jj siuncia arba kiinas, arba piktoji dvasia, kuri, Dievui leidus kaip
bausme uz nuodéme, taip piktai puola, kad nusidéjéliai tampa apgailétinai ir me-
lagingai jsitiking, jog ta kancig ir kiinais teks iskesti.

Tokia, apie kurig jie teigia, jog kai tam tikras ménulis, Herodijas' arba nakties
Seimininké ir sergétoja dvasias susaukia j naktinius pasitarimus bei susirinkimus,
iSkilmingas puotas ir imtis jvairiy rasiy veiklos, tada vieniems uz jy darbus skiria
bausmes, o kitus iSaukstina uz jy nuopelnus. Be to, kuidikiai atiduodami lamijoms?,
i karto supléSomi j gabalus ir godziai praryjami arba apeigy vadoves gailestingu-
mu sugazinami j savo lopsius.

Kas galéty biti toks aklas, kad siame piktyjy dvasiy zaidime nejzvelgty apgaulés?
Juk vien paliegusios moterélés ir patys naiviausi, labiausiai iStize vyrai visu tuo
tiki. O jeigu tam, kuris tokia apgaule tiki, kas nors, remdamasis Zenklais, nuolatos
stengtysi atskleisti tiesa, tai piktyjy dvasiy poveikis tuoj pat liautysi arba pamazu
silpnéty, nes sakoma, kad tas, kuris $viesoje kalba, tamsos darbus sustabdo (Jn 3,
19-20). Taciau veiksmingiausias vaistas nuo Sios ligos — tai priimti tikrajj tikéjima,
neleisti savo sielai klausytis tokiy mely ir niekada daugiau negalvoti apie tas tusc¢ias
bei niekingas kvailystes.
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18 SKYRIUS

APIE MATEMATIKOS PAMATA, JUSLIU LAVINIMA, SIELOS GALIAS,
PROTO TOBULINIMA IR LAISVUJU MOKSLU VEIKSMINGUMA

O, kad biity galima i$ Sauniy siely taip lengvai pasalinti matematiky® klaida,
kaip lengvai tikrojo tikéjimo ir sveiko proto Sviesa nutildo piktgsias dvasias, gami-
nancias tas regimybes. Taciau toji klaida yra gerokai pavojingesné, nes ji grindziama
gamtos tvirtumu ir proto guvumu. Juk tikrai visiems atrodo neprotinga piktnau-
dziauti gamtos désniais ir kvaila tusciai priestarauti tiems dalykams, kuriuos protas
jirodé. Todél astrologai pradeda nuo tikry dalyky, kad, jais remdamiesi, toliau zings-
nis po zingsnio eidami, kartu su savo sekéjais atsidurty melo pinklése ir apgaulés
spastuose. Taigi savo mokslo pamatu jie skelbia esant tikraja matematika (jos pava-
dinimo prieSpaskutinis skiemuo tariamas trumpai), kuri i§ gamtos kyla, kurig pro-
tas jrodo ir patiriama nauda patvirtina vien tam, kad paskui savo nuomoniy slidu-
mu tarsi kazkokia proto vaizduote pragaisingai nuslysty j netikrag matematika,
kurios pavadinimo prieSpaskutinis skiemuo tariamas ilgai.

Juk pirmiausia jie nagrinéja gamtos sukurtus daiktus, jvairiausiai tirdami jy
dalis ir kaip jie i§ medziagos bei pavidalo yra sudéti. O kad sékmingiau galéty tai
daryti, jusliy galias nagrinéja ir supratimo veiksminguma matuoja. Dél savo jusliy
sandaros jie nepakyla auksciau uz kiiny prigimtj, taciau, kity sielos galiy padedami,
zingsnis po zingsnio kyla iki subtilesniy dalyky. Mat rega j jos akiratj patekusio
pavienio kiino tiria tik spalvas, apimtis ir iSvaizdas; pavienis garsas paliecia tik
klausa; skonio juslé sprendzia tik apie skonius; uoslé tik kvapais uzsiima; kas yra
kieta, o kas minksta, kas $velnu, o kas siurkstu, kas sunku, o kas lengva, kas kars-
ta, o kas Salta, kas drégna, o kas sausa — tai lytéjimas nusprendzia, nors kartais jis
tiria pavidalus ir suvokia apimtj bei svorj, be to, priima skausma ir malonuma, jis
yra po visas gyvo kuno dalis tiek iSplites ir tiek su siela sukibes, jog matyti, kaip,
jam iSnykstant, iSnyksta ir visa kiino gyvybe.

O jeigu minétas savybes tyringji Salia nesanciy kiiny, tai panasiy i jas tau gales
pateikti vaizduoté, paimdama i$ ty, kurias juslés pazino ir kurios tyrimui bus tuo
tinkamesnés, kuo panasumas raiskesnis. Todél, anot Marono, Titiras skundZziasi,
kad vaizduotés pateiktas panasumas neatitiko tikrovés:

Man atrodé, paikam, kad Roma vadinamas miestas
Bus, Melibéjau, toks pat, kaip miis, j kuri ne naujiena
Mums, piemenims, varyt aveliy prieaugj jaung.

Betgi isties tarp miesty kity ji galvg iSkélus,

Kaip kiparisai auksti tarp svyruojanciy putino kriimy

(Vergilijus 1971: 8 [1,19-25]).

Tadiau jeigu vaizduoté pateikia geriau pazjstama panaSuma, tai ji yra patikima
ir tikra, tokia, kuri padéjo Vergilijaus Andromachei:
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Dovang, Astianakto brangaus paveiksle, priimki.

Lygiai tokios ir akys, ir rankos, ir veidas jo buvo.

Siandien ji, savo vienmetj, turétum draugq geriausiq
(Vergilijus 1989: 58 [III, 489-491]).

Jeigu reikia tirti nektniskus dalykus, Sis darbas tikrai priklauso protui ir
mastymui, nes nemastant nejmanoma suprasti Siy dalyky, ir teisingai apie juos
spresti gali tik protas. Taigi mastymo galios i savo veikla jtraukia Zemesnigsias ir
jas visas tarsi j sielos tvirtove sutelkia, nes Zemesniosios negali suprasti aukstesniyjy.
Ir daiktus tiria arba taip, kaip jie yra, arba kitaip; arba kiekvieng atskirai, arba visus
kartu; arba atskirus susieja, arba susietus atskiria ir atsieja.

Tad stebédamas kokj nors pavienj daikta, pavyzdziui, suprasdamas Zmogy arba
arklj, mastymas veikia paprastai. Bet kai jis nuosekliai, Zingsnis po Zingsnio, apima
daugiau daikty, privalo pereiti prie siejimo: pavyzdziui, kai apimdamas siela masto
balta Zmogy arba bégantj arklj (Aristotelis 1990: 25 [1a 17-19]). Tai, kas atsieta, susieja:

Jei prie Zmogaus galvos tapytojas paniisty
Pridurti arklio kaklg, pridaigstyti plunksny
(Horacijus 1978: 82 [1-2]),

[..]

Grazuolés atvaizdq uzbaigty it baidykle
Siaubinga Zuvimi...
(ten pat, p. [4-5]).

Taip elgiasi poetai, savo klausytojams Zodziais vaizduodami oziaelnj, kentaura
arba chimera.

Tai, kas susieta, mastymas atskiria, kad turéty pavidala be medziagos*, taciau
be jos pavidalas visai negali egzistuoti, nebent tik kaip esaties pavidalas ir su juo
susije pavidaly pavidalai, i§ kuriy kyla tie pavidalai, kurie yra medziagoje ir daro
ktinus. Bet jei mastymas tiria daikta kitaip, nei jis yra sudétas — taip, tarsi jis biity
tuscias ir stokoty daiktiSkumo tikroves, tai artéja prie manymo klaidos, ir jeigu
teigia jo esatj arba nesatj, tai i8sako vien nuomone. Taciau nors kitaip, negu daiktas
yra savyje susietas, atsieja, bet jei atsiejimas paprastas, savoka nebus tuscia, nes
visai tyrimo iSminciai ji ruoSia patogiausia kelig. Mat toks yra visos filosofijos jrankis,
kuris ir prota nuostabiai uzastrina, ir pavienius daiktus pagal ju prigimties ypatybes
vieng nuo kito atskiria.

Jeigu atimsi atsiejantj mastyma, sugriausi laisvyjy meny buveine, nes be jo veiklos
né vienas i8 juy niekaip negaléty egzistuoti arba btiti déstomas. Tad kaip pavidalas
be medziagos, taip ir medziaga tiriama be pavidalo, ir tais atvejais, kai jai suprasti
mastymui nepakanka savy gebéjimo galiy, jis kartais tam tikra stoka suvokia
panasiai, kaip tamsa regima nematant ir negirdint klausomasi tylos.

Neéra tokio zmogaus, kuris nebtity baltas arba juodas, arba tarpinés spalvos,
lygiai taip pat negali biiti Zmogaus, kuris nebiity tas konkretus Zmogus, nes biiti
kam nors yra tas pats, kas btiti vienu skai¢iumi. Tac¢iau mastymas nagrinéja Zmoguy
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apskritai, neliesdamas jokio konkretaus Zmogaus, kuris gali egzistuoti tik kaip vie-
nas atskiras objektas. Juk kaip kalbéjimo ir Zyméjimo, taip ir supratimo jvairove
savo gausumu pranoksta buvimo biidus, ir Zmogus, kuris gali biti tik kaip vienas
paskiras individas, apimamas viena bendra proto savoka.

Protas apibréZzia tai, kg mastymas suvokia kaip protinga, mirtingg gyviina (Boe-
tijus 2000: 237), ir joks tikras filosofas neabejoja, kad i ta apibrézima patenka tik ji
atitinkantys individai. Tad kai protas surenka daikty panaSumus ir nepanasumus,
kai skirtingumy suderinamumus ir suderinamumuy skirtingumus jdémiau stebi, kai
kruopsdiau tiria tai, kokiy bendry pozymiy atskiri daiktai turi daugiau, o kokiy
maziau, kai giliau apmasto, kurie i$ ty poZymiy privalo buti budingi atskiriems
daiktams ir kurie jiems gali btiti nebtidingi, tada jis savyje patiria jvairias daikty
biisenas, i$ kuriy vienos yra bendros, kitos — paskiros. Protas, savo sprendimu jas
apibrézdamas ir jvairiai skirstydamas, nukreipia j pac¢ias gamtos paslaptis protingos
sielos zvilgsnj taip, kad nieko, kas gamtiska, nelikty jos akims visiSkai nematoma.

Pirmiausia jdémiai Zvelgia j esme, kuri yra visa ko pamatas, kurioje gamtos
kiréjo rankos veikla aiskiai matyti, kai jg jvairiomis juslémis patiriamomis savybémis
bei pavidalais tarsi riibais apvelka, kad Zmogui ji bty lengviau suvokiama. Todél
tai, ka juslés suvokia, yra ir atskiras pavidaly nesiotojas, ir pirmoji esmé. O tai, be
ko ji negali nei egzistuoti, nei biiti mastoma, yra jos esmé, ji daZniausiai vadinama
antraja esme. Taciau tai, kas tikrai priklauso esmei, bet esmei iSliekant gali joje ir
nebiti, priskiriama atsitiktiniams poZymiams. Paskiras tikrai yra tas, kuris yra vie-
nas; bendras — jeigu ne prigimtimi, tai bent panaSumu - yra tas, kuris priklauso
daugumai. Pastarajj kartais galima lengviau pamatyti ne daikty prigimtyje, o
mastyme, kuriame aiSkiai regimos gimineés ir riidys, skiriamieji savybiniai bei atsi-
tiktiniai poZymiai. Visi minéti dalykai vadinami bendraisiais, jy ieSkoti savarankiskai
egzistuojanciuose daiktuose yra varginantis ir nelabai vaisingas darbas, o protingoje
sieloje jie naudingai bei lengvai atrandami.

Mat jeigu kas nors protu tiria esminius, tik skai¢iumi besiskirianc¢iy daikty
panasumus, tai gauna risj, o jeigu protas pastebi ir tai, kad tos skirtingos rtsys
suderinamos, tokiu atveju suvokia platesnés apimties gimine. Galiausiai jei protas
mastymu stebi daiktus, kuriems gamta suteiké esminj arba atsitiktinj panasuma, tai
juda bendrybiy suvokimo link, o jeigu nagrinéja panasiy daikty skirtinguma, tai
artéja prie individualiai egzistuojanc¢iy gamtos kiriniy, jei, nenukrypdamas nuo
daikto prigimties, tiria savybes vilkincia jo esme.

O jeigu protas nagrinéja daikta, nekreipdamas démesio j jo iSvaizda, taip, tarsi
jis bity apnuogintas, tai miklina savo astruma ir stebi daikty prigimtj (esancia tame
ir kituose daiktuose), laisviau ir teisingiau atskirai vieng po kitos nagrinédamas
daikty esme, kiekybe, santykj, kokybe, padétj, vieta, laika, turéjima, veikima bei
patyrima (Aristotelis 1990: 27 [1b 30-2a 5]). Ir nors Sie dalykai negali egzistuoti
atskirai vienas nuo kito, jie gali biiti tiriami atskirai, ir toks tyrimas (kai nagrinéjama
visg pasaulj aprépiancio ir apimancio dydzio bei daugio prigimtis) yra naudingiau-
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sias, rengiant visos filosofijos santrauka. Gal skirstymu uzsiimancio mastymo veikla
yra tuscia ir nenaudinga, nes per ja siela kilniyju meny laiptais kopia j auksciausios
filosofijos sosta?

Todél protas daugj (kuris savo paties galia j begalybe auga, kaip ir, priesingai,
dalijamas j dvi dalis, j begalybe maZéja) masto tai be iSlygy ir patj savaime, tai kaip
su kuo nors kitu susieta, vieng paskirdamas aritmetikai, o kita palikdamas, kaip
dera, muzikai. Ir kai dydj skelia i dvi dalis, tai vieng — nejudama — dalj skiria geo-
metrams, o kitg — biitent judama — palieka tam, kuris uzsiima Zvaigzdziy bei dangaus
mokslais. I8 tiesy visos matematikos mokslo studijos apsiriboja Siomis keturiomis
matematikos disciplinomis tarsi keturiais filosofiniais pasaulietinés iSminties tobu-
linimo takais’.

Tad pirmasis Zingsnis — paimti galig i$ aritmetikos skaiciy; antrasis — iStraukti
malonuma i$ muzikos dermiy; treciasis — gauti matavimo moksla i§ geometrijos;
ketvirtasis ir galutinis — nustatyti tikslig Zvaigzdziy padétj ir dangaus kiiny galia.
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