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SUMMARY

The article presents a discussion of the term ,sensory” based on Heidegger’s phenomenology. It is argued
that the philosophical opposition between sense perception and reason, which derives from Descartes and
ultimately from the Greeks, is dismantled (Destruction) in Heidegger’s texts and a “return” to the phenom-
enological context of the beginnings of philosophy occurs. There is no distinction between reason and
sense perception. There is a distinction between ’limited’ and 'boundless’ being, which, when recon-
structed phenomenologically, means the eigentlich and uneigentlich ways of opening up Dasein, the ana-
lytics of which are presented in Being and Time, as well as in the texts on phenomenological analysis of
the Greeks that have shaped and complemented this work. The philosophical orientation towards the
phenomenal radiance of being (the opening of Being) is different from the establishment of the opposition

of senses and reason (sensory-suprasensory).

SANTRAUKA

Straipsnyje aptariamas ,juslumo” terminas, remiantis Heideggerio fenomenologija. Teigiama, kad juslumo
ir proto filosofiné opozicija, kylanti i§ Descartes’o ir galiausiai dar i$ graiku, yra demontuojama Heidegge-
rio tekstuose (Destruktion), ,sugriztant” prie fenomenologinio filosofijos pradZzios konteksto. Jame nesama
proto ir juslumo skirties. Esama skirties tarp ,iribinto” ir ,beribio” esinio — tai, rekonstruojant fenomenolo-
giskai, reiskia eigentlich ir uneigentlich Dasein atverimo budus, kuriy analitika pateikiama Butyje ir laike,
taip pat 5i veikala suformavusiuose ir ji papildanciuose graiky fenomenologinei analizei skirtuose tekstuo-
se. Filosofine orientacija | fenomeninj esinio Svytejima (buties atverima) yra kas kita nei juslumo ir proto

(juslumo ir antjuslumo) opozicijos isteigimas.
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IVADAS

Siame tekste siekiama kritiskai aptarti
,juslumo” filosofinj terming bei filosofine
problema. Juslumo, arba pazinimo jusleé-
mis, gnoseologinis statusas svarstomas
tiek moderniojoje, tiek antikinéje filosofi-
joje. Moderniajam empirizmui, pozityviz-
mui ir joms artimoms kryptims jutiminés
duotys turi fundamentalig reikSme, o
apskritai juslinio suvokimo vieta pazini-
me aptariama dar gerokai anksciau. Be to,
juslinio suvokimo problema esminga ir
kalbos filosofijai, kiek ji sieja suvokima,
arba pazinimag, su kalba, kartu spresdama
jusliniy ir lingvistiniy duociy ar prielaidy
santykio klausima. Juslumo problema
turi ne tik gnoseologinj, bet ir ontologinj
aspekta: svarstoma, ar jusliskai suvokia-
mi dalykai yra tikri, ar juos galima laiky-
ti tiesa, gal tai tik regimybé, prieinama
jusliniam suvokimui.

,Juslumo” ir jam artimas ,, patyrimo”
(Sliogeris 2006, 2007) terminas uzima
reikSminga, net kertine, vieta lietuvisko-
joje A. Sliogerio filosofijoje — ateina i ja
i§ fenomenologinés vartosenos. Be to, jis
turi ir esminj metafizinj (ontologinj) mat-
menj: Auksciausioji Tikrové yra Esmas,
kurio , epifanija” yra butent jusling, o ne
antjusline.

Taigi juslumo terminas yra nevien-
prasmis: jis gali reiksti jprastg kasdienj
suvokima, moderniai gamtamoksliskai

traktuojama pagava, intelektualinio su-
vokimo prieSybe, turéti estetines, meta-
fizines ir kt. reikSmes. Taciau, regis, visos
Sios reikSmés paprastai iSsitenka juslumo
ir antjuslumo, arba jusliy ir intelekto,
opozicijos rémuose. Atitinkama proble-
matika apima ir ,patyrimo” terming,
artimai susieta su (tokia arba kitokia)
juslumo samprata (plg. Rimkus 2014).
Tekste kritiSkai aptarsime ,,juslumo”
terming, remdamiesi Heideggerio feno-
menologija, kurioje nagrinéjama jusliy ir
patyrimo reik$mé (tiek apskritai, tiek tai,
kaip ji aptariama klasikinéje graiky filo-
sofijoje, i§ kurios jprasta kildinti pacia
juslumo problematika). Sioje analizéje
pati juslumo ir antjuslumo opozicija pa-
tiria fenomenologine destrukcija, kuri,
zinoma, atliekama, kartu fundamenta-
liau atskleidziant juslumo fenomena,
fenomenologiskai interpretuojant klasi-
kine graiky filosofija. [prasta tiesa sieti
su intelektualine, arba teorine, pagava,
o patyrima ir juslinj lauka laikyti prak-
tinés srities dalyku, o Heideggerio mas-
tyme parodoma, kad teorijos ir praktikos
skirtis nepagrista (Stasiulis 2016) (feno-
menologinei analizei ir egzistencijos ar
tiesos atverciai ji nesvarbi), nereikSmin-
gos yra juslumo bei proto ir pan. skirtys,
tikraja graikiskuju skirc¢iy reiksme at-
skleidZiant fenomenologiskai.

EMPIRIZMO IR RACIONALIZMO GINCO DEMONTAVIMAS

Heideggeris, analizuodamas Kanto
filosofija, pabrézia, kad joje savokos ir
juslumas susijungé. Heideggeriui, kaip
Biities ir laiko autoriui, svarbu, kad Kan-
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tas suvienijo Sias savokas su apriorine
laiko forma. Bet ne maZziau reikSminga
ir tai, kad savokos buvo suvienytos su
apriorinémis juslumo formomis. Pabré-



ziama, jog dvylikos kategorijy lenteléje
pirmoji kokybés kategorija yra realumas:
esinio realumas Kantui pasirodo per jo
jusline kokybe (Heidegger 1984). Esinys
yra atveriamas fenomeniskai (vadinamo-
joje juslumo srityje).

Juslumas gali baiti suprantamas kaip
racionalumo (savoky, kategorijy) priesy-
bé. Kantas skiria apriorines juslumo for-
mas nuo aprioriniy supratimo (Vers-
tand — ,,intelekto”) formy. Pati §i jo skir-
tis nurodo j platesnj ,,empirizmo ir racio-
nalizmo ginca”. Moderniaisiais laikais
esama racionalisty — jy iSeities taskas yra
protas (o ne patyrimas), kuriam duoti
pamatiniai pazinimo arba biities princi-
pai, ir empiristy — ju iSeities taskas yra
patyrimas, gaunamas per jusles bei juti-
mus. Pastarieji nepripaZjsta jokiy prote
iki patyrimo esanciy principy ar ,idé-
ju” — viskas ateina tik i$ patyrimo. Mo-
derniosios mastymo struktiiros montuo-
tojas Descartes’as suskirsté idéjas i jgim-
tas ir jgytas — racionalistai akcentuoja
pirmasias, o empiristai — antrasias. Bet
tiek racionalizmas, tiek empirizmas re-
miasi juslumo ir racionalumo skirtimi.

Sios skirties $aknys gladi dar Platono
mastyme, kai buvo atskirti daiktai, ku-
riuos patiriame juslémis, nuo juy princi-
pu, kuriuos suvokiame protu. Sie prin-
cipai yra eidai, arba idéjos. Graiky kas-
dienéje kalboje eidos, idea reiskia iSvaiz-
da, atveriancig regimaji daikta juslinei
akiai. Heideggeris atkreipia démesj i tai,
jog Platonas rizikuoja, vartodamas $j
zodj visiSkai nejprastai — jvardyti tam, kas
niekada ir niekur neregima jusline aki-
mi. Eidos / idea yra visame kame; jis yra
visy kaip nors juntamy — regimy, girdi-
my, lytimy etc. — dalyky esmé (Heide-
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geris 1992c: 229). Platono judesys atlie-
kamas lauke, kuriame néra juslumo ir
racionalumo skirties.

Cia neaptinkame empirizmo ir racio-
nalizmo ginco. Protas reiSkia tai, kam
atsiveria idea. Idea néra ,,savoka”, egzis-
tuojanti atskirai nuo patyrimo srities.
Idea reikia patiriamy (fenomeniskai at-
veriamuy) dalyky esme.

Idéjos priskiriamos ,,antjuslumo” sri-
¢iai tik nuo vélyvosios graikiskosios ir
krikscioniskosios Platono filosofijos inter-
pretacijos laiky (Heidegeris 1992a: 174).

Kartu graikai savo didybés epochoje
zmogaus esme suvokia kaip ,buvima
regimam esinio” — prieSingai jo patyri-
mui per subjektyvia percepcija. Heideg-
gerio zodziais tariant, jtrauktam j esinio
atvertj ir palaikomam joje, jpainiotam j
esinio prieStaravimus ir pazenklintam jo
nederme. ISsaugodamas savo esme, Zmo-
gus privalo surinkti (Aéyew) tai, kas at-
siveria savaime, j jo atvertj ir iSgelbéti
(cwCew), palaikyti bei puoseléti, biida-
mas pasmerktas susidurti su viska griau-
nanciu chaosu (&AnBevew) (Heidegeris
1992b: 149). Taigi mastymo uzduotis yra
iSsaugoti patyrimui atsiveriancio daugy-
bisko esinio esme. Biitis yra ne , antjus-
lumas”, o esinio (daugybisko, chaotisko)
iSsaugoma esme.

Fenomeno, patiriamo esinio, transcen-
davimas néra jo ,isjuslinimas”, juslumo
paneigimas ar perZengimas, veikiau jZen-
gimas j jo butj. ,Prisiminus” bitj, ,jus-
liskai patiriamas” esinys, uzuot pajutes
ontologinj praradima, kaip tik ima ,la-
biau baiti”, bti labiau esiniu. [prastas
suvokimo laukas graikiskai yra 60&a (at-
rodymas) — ja atitinka ir jos fenomenolo-
gine reikSme Biityje ir laike atskleidzia das
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Man analizé. Das Man yra butent graikis-
koji doksa. Eigentlich (tikrasis, tikroviska-
sis) suvokimas ne apleidZzia das Man sri-
ti, o jvyksta butent joje (jokios kitos ir
néra), kaip graikiskasis buities mastymas
ne apleidzia 60&a, o jvyksta joje.

Taigi Heideggerio analizése néra jus-
lumo (kaip ne-esinio) ir antjuslumo (kaip
tikrojo, tikroviskojo esinio) skirties. Ne-
tikrumas, netikroviskumas ir tikrumas,
tikroviskumas (uneigentlich | eigentlich)
yra skirtingi pasirodancio esinio atvéri-
mo biidai: smalsulys ir regéjimas. Siy
dviejy esinio pasirodymo galimybiy
skirtj Heideggeris vaizduoja kaip dvi
skirtingas vieno zodzio mehr (,,daugiau,
labiau”) prasmes. Smalsulys siekia vis
daugiau lengvo jsptidZzio ar naujos pavir-
SutiniSkai suprantamos dabarties, o
ooia (tikroviskajam regéjimui) esmin-
gas sunkumas, kurio reikia, norint jveik-
ti regéjimo polinkj j netikroviskuma, kad
tikroviskajam buvimui (Dasein), Heideg-
gerio zodZiais tariant, esinys buty labiau
esintis. Taigi das Man analize filosofas
atkuria originaly graikiskojo mastymo
horizonta — doksos sritj: ji gali pasimes-
ti chaotiSskame daugybiSkume, bet taip
pat joje gali iSryskéti vienis.

Tolesné platoniSkosios skirties tarp
esinio ir eido iStaka yra Parmenido skir-
tis tarp Zinojimo (bities vienio mastymo)
ir nuomonés (doksos). Si skirtis netolygi
skirciai tarp proto ir juslumo sriciy. Par-
menidas nejzvelgia proto ir juslumo skir-
ties. Parmenidiskoji skirtis Zymi doksai
atsiveriancig daugybiskumo sritj ir mas-
tymui atsiveriancia buties, iSsaugancios
$io daugybiskumo esme (vienj), sritj.
Pirmoji ir antroji Parmenido poemos da-
lys ne priestarauja viena kitai, o apraso
ta pati. Mat biitis yra daugybiskume is-
ryskéjantis vienis.

Todél Heideggeris patikslina (Hei-
degger 1990: 27), kad Platonas ir Aristo-
telis ,,seka” Parmenido mintimi butent
tada, kai priima, jog vadinamasis ne-esi-
nys, t. y. ne ,tikroji buitis” / vienis, yra.
Doksa, laikinumo sritis, nepriestarauja
buciai. PrieSingai, biitent ji, doksa, at-
skleidzia, leidzia iSgirsti vienj. Tad Pla-
tonui pasirodantys daiktai , primena” —
,prisiminimas” yra doksos srityje jau
gludincios tiesos iSkilimas — eidus ir
,dalyvauja” juose, o pats kosmas yra
fenomeniskai pasirodantis (juslinis / jun-
tamas / aioOntog) — Platonas 1995: 159;
Plato 1903; Plat. Tim. 92¢) dieviskumas.

RACIONALUMO, ARBA TEORIJOS,
IR PRAKTIKOS SKIRTIES DEMONTAVIMAS

Kaip minéjome jvade, juslumo ir ant-
juslumo opozicijos demontavimas kartu
reiSkia teorijos ir praktikos opozicijos
isardyma. Siame poskyryje Siek tiek at-
sitraukiame nuo pagrindinés déstymo
linijos, glaustai prisimindami fenomeno-
logine Sio , teorijos ir praktikos” vienu-
mo prasme.
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Ocwpia atskleidzia butj kaip ovoia,
t. y. kaip pastovig / esmiska (stindig) —
kaip €idoc, arba uop¢n. Buties pasirody-
mas graiky filosofijoje suprantamas kaip
gaminimas (roinotc)(plg. Mickevicius
2017). Si filosofiné produkavimo prasmé
Biityje ir laike fenomenologiskai ekspli-
kuojama, atliekant Zuhandenheit analize.



PasauliSkasis esiniy pasirodymas, arba
atvérimas, eksplikuojamas, aprasant rei-
kmens (Zeug) egzistencialine struktiira.
Produkavimo nuorody tarpusavio sarysis
susideda i$ trijy sudedamuju daliy: das
Woraus, arba i$ ko, das Um-zu, arba tam,
kad, ir das Wozu, arba dél ko. Juos visus
susieja das Worum-willen, arba vardan ko
(Heidegger 2006: 69-70, 84). Sie strukti-
ros elementai atitinka tris laiko ekstazes:
atitinkamai praeitj, dabartj ir ateitj, o ke-
tvirtasis elementas nurodo jy susietuma,
arba butj. Jis reiskia tiek Dasein — buties
atvérima — kaip vovc, arba ,teorinj pro-
ta”, tiek Augenblick kaip ¢ppovnoic, arba
,praktinj prota”. Kartu taip fenomenolo-
giskai atskleidZiama Aristotelio , priezas-
tiniy”, t. y. nusakanciy esinio pasirody-
ma, terminy kilmé: atitinkamai 0An,
popdn (eidoc) ir téAog, o sutelkiantis ket-
virtasis yra 6npovpyoc (gamintojas) — Zi-
noma, jis taip pat uzima reikSminga vieta
platoniskajame kosmo kilmés apraSyme.

Mop@n, atveriamas ,teoriniu” voug,
turi xivnoic pobudj ir yra duotas kaip i§
ko, tam, kad ir dél ko nuorody, arba ,,me-
dziagos”, ,pavidalo” ir , paskirties, pa-
skyrimo”, sarySingumas, tad kartu yra
laikinis, , praktinis” (atveriamas ,prak-
tiniu” ¢ppovnoic) kaip trijy laiko ekstaziy
sutelktis. éi ,teorijos” ir , praktikos” vie-
numa nurodo jungtukas pavadinime
Biitis ir laikas.

Heideggeriui Aristotelio , praktiné”
Nikomacho etika ir ,teoriné” Metafizika,
ypac pirmoji jos knyga, yra svarbios tuo,
kad jose atskleidziama prado — dpx1n —
pagavos kilmé i§ fenomenologinio Da-
sein, kuris yra iki ,,savokos”, kartu iki
teorijos ir praktikos opozicijos. ,Teoris-
kai” apciuopiamas pradas, bidamas vie-
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nis, sutelkia savyje judéjima, t. y. galimy-
biy bei ,, praktiky” daugj, ir iSsaugo save
kaip ,teorijq”, tik pasklisdamas tarp ja
numanandéiy ,praktiky”. Kita vertus,
atvirksciai, ,, praktinis” judéjimas numa-
no savo ,teorinj” prada, kurj jis skleidzia.
Heideggerio egzistencialai néra priesingi
,struktiarai”, arba ,racionalumui”, nes
pasirenka jusluma ar praktiSkuma kaip
jos prieSybe. Heideggerio fenomenologi-
né prieiga kaip tik numano galimybe
atsisakyti Siy skirciy ir siekia atkurti fe-
nomenologinj platoniSkosios bei aristo-
teliSkosios terminijos lauka. Ovoia, kaip
pastovumas / esmé, gali buti , priesina-
ma“ uneigentlich chronologiniam laikui,
bet ji sudaro vienove su eigentlich supras-
tu laiku (kuris juk nepaneigia chronolo-
gijos) kaip laiko baitimi, kuri ji sutelkia ir
kildina. Sutinkame su Macewenu (1995:
235), kad bities ir laiko vienovés supra-
timas filosofijos istorijos, ypac graiky fi-
losofijos, fone yra nekintama Heidegge-
rio darbo asis, pradedant jo ankstyvaja
logikos studija, pereinant prie vidurinio
laikotarpio egzistencinés analizés ir bai-
giant vélyvosiomis kalbos studijomis.
Filosofo fenomenologing prieiga galime
suprasti tik btties ir laiko — taigi teorijos
ir praktikos — vienumo kontekste. Tai, ka
nurodo egzistencialumas, visuomet pa-
sirodo tik konkreciu laikiskos atverties
metu, bet kartu nukreipia nuo Sio baig-
tinio konkretumo j laiko batj, kuri jj kil-
dina ir sutelkia (ten pat). Laikiskai besi-
konkretizuojantis egzistencialumas yra
sasajos taskas tarp buties, kaip laiko su-
telktumo, ir konkrecios laikiskos situaci-
jos. Biityje ir laike jis yra butj, kaip laiko
ekstaziy vienove, ir konkrety laikg sie-
janti prarega (Augenblick, xaipoc) — ja
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Heideggeris suvokia kaip aristoteliSkojo
(,,praktiskojo”) ¢ppovnoic ir (,teoriskojo”)
vov¢ eigentlich prasme.!

Kitame skyriuje griztame prie pagrin-
dinés déstymo linijos, eksplikuodami §j
eigentlich pasirodyma.

TIKROVISKASIS PASIRODYMAS

Juslumas egzistuoja tik kaip antjuslu-
mo opozicija, t. y. sagvoka. Bities suvoki-
mas kaip sgvokos pirmakart sukuria jus-
luma. Dasein esmingas buvimas biities
atvirume leidZia suvokti bitj kaip sgvo-
ka, taip kartu sukuriant savokos ir juslu-
mo opozicijg. A. gliogerio filosofijoje is-
skiriamas neigiamas $io atvirumo aspek-
tas: Dasein gali i$slaptinti biitj gnostiniu
pavidalu, perzengianciu ir paneigianciu
fenomeno (doksa) sritj kaip juslumo er-
dve. Taciau jeigu is-stojimas i biitj yra ne
esinio perzengimas, o jo tikrasis atveri-
mas - tikrasis fenomeno fenomenisku-
mas, — tada butis nebéra sgvoka, vadinasi,
nelieka ir juslumo bei savokiskumo opo-
zicijos, taigi ir juslumo. Todél tinkamesnis
,suvokimo”, ,patyrimo” arba , fenome-
no” terminas, nesiejant jo nei su ,, protu”,
nei su ,juslumu”. Siaip ar taip, nelikus
sgvokos, nebelieka ir juslumo. Esinys yra
veikiau fenomenas — patiriamas, bet ne
,juslinis” ar ,,empirinis”.

Panasiai yra ir su , materijos” termi-
nu: jis toks pat beprasmis, kaip ir ,jus-
lumo” terminas. Pavyzdziui, Aristotelio
filosofijos kontekste materija / medziaga
(0An) turi prasme kaip opozicija formai
(eidog, popen). Heideggerio tyrimas
(1979) parodo, kad, summa summarum,
Aristoteliui esmé yra biitent forma (o ne
materija), nes ji reiskia iSslaptinimo judé-
jima (kivnoic): esinio pasirodyma doksos
lauke. Buitent tokia yra fenomenologiné
kivnoic prasme: laikiskas esinio pasiro-
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dymas ir sutelkimas. Taip pat yra ir su
materija | erdve Platono Timajuje (Cia
jprasta jzvelgti tiek Aristotelio materijos,
tiek Descartes’o materijos istakas). Erdvé
yra tiesiog terpé, kurioje pasirodo daik-
tai. Eidas / idéja yra pats pasirodymas /
iSslaptinimas, o daiktai pasirodo salyty-
je su terpe, kurioje tas pasirodymas reis-
kiasi. Pats kosmas apibuidinamas kaip
pasirodantis dievas, nes aioOnoc reiskia
fenomeninj pasirodyma. Taciau fenome-
nas kaip fenomenas, o ne kaip smalsulio
ar, éliogerio terminu, jniekinimo? sritis,
pasirodo, tik esant ,teorinei” (eigentlich)
laikysenai (vdnoic). Tad vénoic ir
aloOnoic yra ne antonimai, o sinonimai.

Das Man yra doksos sritis, aloOnoic
yra fenomeno raiska Dasein lauke, von-
otc yra tikras / tikroviskas (eigentlich)
buvimas. Pasirodantj kosma galime lai-
kyti sutelktumo, iSsaugotos biities sriti-
mi, o smalsuliui atsiveriantj nesutelktg
daugybiskuma ar jniekintg daikta galime
prilyginti chaosui.

Dar pasizitrékime, kaip Heideggeris
tai atranda, fenomenologiskai analizuo-
damas graikiskuosius Aristotelio tekstus.

Aristoteliskoji ir apskritai graikiskoji
Ocwpia sietina su ,teoriniu” 1jdovi, su
tuo, kaip pasaulis atsiveria ramiai apsi-
stojus prie to, kas ,,stebima protu” (Hei-
degger 1989: 20). Jam atsiveria dalyko
esme (t. y. jis atveriamas tikroviskai / ei-
gentlich). Tekste Aristotelio pamatinés sq-
vokos Heideggeris apibtidina Aristotelio



70 Ti v eivai kaip , kiekvieno paskirojo
(eines Jeweiligen) buvima” (Heidegger
1993: 32) — ovoia éxaotov (Arist. Met.
A8, 1017 b). Pabréziama, jog reikia ture-
ti omenyje graikiSkojo Zodzio &éxactov
gimininguma zodziui éxdc, reiSkianc¢iam
»toli”. Esinys kaip jeweilig pasirodas
,tiek, kiek prie jo uzsibtivu (verweile),
kiek matau jj tam tikru atstumu” (Hei-
degger 1993: 32). Sis atstumo igijimo
judesys atitinka netikroviskojo (unei-
gentlich) regéjimo (atrodymo) virsma
tikroviskuoju (eigentlich, pasirodymu).
Nors fenomeno raiSka neatsiejama nuo
kasdienio dalyky pasirodymo horizonto,
norint pamatyti Sig raiSka, reikalingas
,atstumas”, mat ,natiiraliai apsieinant
(Umgang) man pazjstami objektai néra
tikroviskai atverti (nicht eigentlich da), as
nuo jy nusigreziu (sehe [...] hinwey), jie
neturi prezencijos (Prisenz) pobudzio,
yra perdém kasdieniski, tartum iSnyksta
i§ mano kasdienio buvimo [Dasein]”
(Heidegger 1993: 33). Esinys, netikrovis-
kai bidamas, negali atsiverti kaip 70 7(
nv eivar ir &idiov.

Kitame tekste (Heidegger 1979) grai-
kiskoji didtov reikSmé aiSkinama taip.
Zodis @idiov esas trumpesné ZodZio
aeidiov forma — abu jie kile i$ Zodzio dei.
Pabréziama, kad jis reiSkia ne tik ,visa-
da” ir ,be perstoges”, bet pirmiausia das
Jeweilige (Heidegger 1979c¢: 269) — tai, kas
yra bet kuriuo metu arba Siuo metu. Pa-
vyzdziui, iSraiSka dei paoiAevwy nuro-
danti ne ,amzing” valdova, o ta, kuris
valdas Siuo metu (jeweilerr). Anot Heideg-
gerio, dei nurodo j uzsibuvima (das Ver-
weilen) kaip tik tikroviskojo atvérimo
prasme (ten pat, p. 269). Sia graikiskaja
fenomenologiskai iSgirsta prasme didiov
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esti pats i$ saves, niekam kitam nejsiter-
piant, galbut kaip tik todél gali nuolat /
esmingai (stindig) eséti (ovoia).

Aibiov sampratai esminga &idtov ir
ywouevov anelpakic opozicija. Heideg-
geris pabrézia, jog Siaja reikia atskirti
nuo amzinumo ir laikiSkumo priesprie-
Sos (Heidegger 1979c: 268). Pastarojoje
negraikiskoje opozicijoje amzinybé reis-
kia ribos, pradzios ir pabaigos neturincia
trukme (tasa — die Dauer), o laikas — ri-
bota trukme. IS paties pavadinimo aisku,
kad graikiskojoje opozicijoje yra veikiau
atvirksciai: ribos (mépac) neturi kaip tik
tai, kas didtov prieSinga — dmnetpdxic.
Heideggeris paaiskina, jog graikiskajame
mastyme tai reiskia ta, kuris ,tai esti
(anwest), tai nesti (abwest)” — be ribos.
Graiky filosofijoje mépac suprantamas
ne iSorinio apribojimo ir ne liovimosi
prasme, o kaip tai, kas apriboja, apibre-
Zia, teikia atrama (Halt) ir stovésena /
esma (Bestand) (ten pat, p. 269), dél ko ir
kame kas nors prasideda ir yra. Tas, kas
esti-nesti be-ribos, pats i$ saves neturi
esmo, todél pasimeta nesamume (verfillt
der Bestandlosigkeit) (ten pat, p. 269). At-
kreipkime démesj | tai, jog Heideggeris
¢ia vartoja zodj verfallen, Biityje ir laike
reiSkiantj pasimetimg netikroviskame
buvime. Tad &idiov ir ywwouevov dmetpa-
x1¢ skirtis yra ne amzinumo ir laikisku-
mo, o uneigentlich ir eigentlich buvimo das
Man | Dasein lauke skirtis, arba netikro-
visko ir tikrovisko buvimo skirtis. Tikrasis
Dasein kyla kaip graikiskojo jribintojo,
sutelktojo esmo apmastymas, netikrasis
buvimas jvardijamas buitent kaip beribis,
YIVOUEVOV ATIELPAKIG.

Taigi smalsulio, arba niekio, sritis yra
chaoso sinonimas. AicOnoic=vonoic yra
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esinio iSgelbéjimas i smalsulio / niekio
chaoso, leidimas jam pasirodyti, Svytéti.
Biitent tai, o ne antjuslumas, intelektas
yra tikroji peras prasmé. Demontavus pa-
matines filosofijos sagvokas ir fenomeno-
logiskai jas atkiirus, paaiskéja, kad struk-

tira yra tikroviSkasis fenomeno pasiro-
dymas (o ne kazkas priesingo juslumui).
Atitinkamai néra ir juslumo, priesingo
protui. Galima suformuluoti taip: jusléms
(ausims, akims ir t. t.) atrodo, arba pasi-
rodo, fenomenas, o ne juslumas.

ISVADA

Reikeéty atkreipti démesj j Siuos aspek-
tus: a) Dasein, das Man, Eigentlichkeit ir
Uneigentlichkeit bei kiti egzistencialai rei-
kalingi, griztant , prie paciy dalyky”, bii-
tent fenomeniniam atvérimui aprasyti; b)
»iprastiné” juslumo ir antjuslumo ar pan.
opozicija netinka fenomenui aprasyti /
atverti; c) atitinkamai pats dalyky patyri-
mas, mums atveriamas juslémis, yra fe-
nomeniskas, o jo analizé ir yra Dasein
analitika; d) Heideggeris fenomeniniame
lauke save aptinka ,,sinchroniskai”, kartu
su pirmaisiais, klasikinés Graikijos mas-
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nes zmogui pasirodantis esinys jau yra Esmo ir
Niekio santykio rezultatas; visada gyvenama
,mito” situacijoje, bet net ir grynas ,bekalbis”
esinio stebéjimas pasirodo tik , Niekio veidro-
dyje”. Apie visiska jniekinimo nebuvima turbiit
galima biity kalbéti, tik turint omenyje ,,Esmo
zaiba” (,,pats” Esmas yra nedaiktiskas —jis ,,jus-
linis”).
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