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SUMMARY

Contemporary philosophy pays particular attention to the discourse on the diversity of life forms and the
limits of biopolitical power. The American philosopher Eugene Thacker, who has analysed the concept of
life from Aristotle to the present, argues that life has not been discussed in its own terms, but has been the
subject of appeals to other disciplines, such as biology, theology, ontology and so on. Deleuze describes
life as an impersonal, inorganic power, an absolute immanence that obeys only itself. His concept of pure
immanence laid the foundations for the concept of biophilosophy. Foucault’s analysis of the concept of
life drew attention to the relationship between life and power, which he described as the basic mechanism
of biopolitics. Now philosophers are looking for a new approach to understanding the essence of life,
which would not be tied to the object and subject, but would be immanent only to itself. Biophilosophy
attempts to provide such approach by rethinking classical philosophy.

SANTRAUKA

Siuolaikingje filosofijoje ypatingas demesys skiriamas diskursui apie gyvybes formy jvairove ir biopolitines
galios ribas. AmerikieCiy filosofas Eugene’as Thacker’is, iSanalizaves gyvybés samprata nuo Aristotelio iki
Siu dieny, teigia, kad gyvybe nebuvo svarstoma per ja patia, bet buvo apeliuojama i kitas disciplinas, kaip
biologija, teologija, ontologija ir kt. Deleuze’as gyvybe apibudina kaip beasmene, neorganine galia, kaip
absoliutia imanencija, kuri paklusta tik sau patiai. Jo pateikta grynosios imanencijos samprata padejo
pagrindus biofilosofijos koncepcijai. Foucault, analizuodamas gyvybés samprata, atkreipée demesj i gyvybés
ir galios santyki, kuri apibudino kaip pagrindinj biopolitikos mechanizma. Gyvybés esmés suvokimui filo-
sofai ieSko naujos prieigos, kuri nebutyu susieta su objektu ir subjektu, o buty imanentiska tik pati sau.
Tokia prieiga, permastant klasikine filosofija, bando pateikti biofilosofija.
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IVADAS

Izvalgos apie gyvybe ir gyvenima
randamos daugelio tauty mitologiniuose
ir religiniuose pasaulévaizdziuose, gy-
vybés konceptai kuriami senovés graiky
mokyklose. Antikos filosofy darbuose
gyvybés savoka atspindi jos problemis-
kuma, ypac kalbant apie skirtingus tik-
roves lygius. Senovés graiky filosofams
gyvybé buvo natarali ir nekvestionuoja-
ma tikrovés savybe.

Platonas (~427—~347 pr. Kr.) gyvybés
esme apibtidina kaip gyvy biitybiy bities
forma ir visas gyvas biitybes patalpina
kosmose. Tokiu biidu visas kosmosas yra
gyvas, kurj Platonas apibréZzia kaip ,, vien-
tisa ir tobula biitybe, sudaryta iS tobuly
daliy” (Platonas 1995: 69 [T. 32d]), kaip
gyviina, turintj sielg ir prota, atsiradusj
dieviskosios apvaizdos déka (Zr. Platonas
1995: 67 [T. 30c]). Protas gludi sieloje, o
gyvybés esmé yra gyvenimas savyje, ir tai
Platonui yra paradigma, pagal kurig De-
miurgas kuria kiiniska kosmosa ir jvairias
gyvas biitybes. Be to, Platonas paZymi,

jog i8 visy daikty, kurie pagal savo pri-

gimtj regimi, né vienas kirinys, neturin-
tis proto, negali buiti grazesnis uz ta, ku-
ris apdovanotas protu, jeigu kiekviena juy
lygintume kaip visuma. Na, o protas

negali atsirasti niekur kitur, iSskyrus sie-
la (Platonas 1995: 67 [T. 30b]).

Kaip matome, Platonas protui skiria
ypatingg vaidmenj, dél kurio kosmosas
tampa ,mastomu gyvunu”. Visa egzis-
tencija yra Sio gyvo ,,mastomo gyviino”
projekcija i juslémis patiriama pasauli.
Siela yra judéjimo priezastis. Anot Ra-
siaus Makselio, ,,gyvybés ir judéjimo
raiSka vyksta juslémis patiriamame pa-
saulyje, kuriame gyvena visos kiinus

turincios gyvos biitybés ir kuris pats yra
laikomas ,,siela turinc¢iu gyviunu” (Mak-
selis 2012: 67).

Kosmosas, kuriame talpinamas visas
pasaulis su dangumi ir zZvaigzdémis, pa-
sak Platono, buvo sukurtas rutulio pavi-
dalo i$ keturiy negyvy praduy: ugnies,
oro, vandens, zemés. Kosmoso kiirimui
Kiréjas visiskai sunaudojo visus keturis
pradus, kad daugiau nebtity galima su-
kurti kito kosmoso ir sukurtasis kosmo-
sas buty vienintelis:

Kiréjas surenté [kosmosa] i visos ugnies,
viso vandens, viso oro ir visos Zemes,
nepalikdamas uz jo riby né vienos ty pra-
dy dalies ar pajégumo (Platonas. 1995: 69
[T. 32¢)).

Gyvas biitybes kosmose Kiiréjas sudé-
liojo tam tikra tvarka ir suskirsté pagal
gimines, risis bei portsius. Giminés ati-
tinka Provaizdzio prigimtj ir jy yra ketu-
rios: dangiSkoji dievy giminé, oru keliau-
janciy plunksnuociy, vandenyje gyvenan-
ti giminé ir péscia sausuma vaiksciojanti
giminé (zr. Platonas 1995: 78 [T. 40a]).
Kosmoso centre buvo patalpinta siela, ku-
rig iStempé ,,per visa [rutulio ilgj] ir, be
to, apvilko ja kiing i§ iorés. Sitaip jis su-
kairé dangy — apvaly, besisukantj ir viena
vienintelj” (Platonas 1995: 71 [T. 34b]).
Taigi Kiiréjas sielos déka priverté kosmo-
s suktis ratu. Judanc¢iame kosmose pra-
dai taip pat juda, maiSosi ir jungiasi, su-
darydami giminéms rasiy ir porasiy
jvairove, o déka sielos — dauguma Siy
naujyjy dariniy jgyja gyvybe.

Aristotelis (384-324 pr. Kr.) gyvybeés
savoka sieja su energijos (dar kitaip en-
telechijos) kaip tokios idéja, t. y. gebéjimy
potencialiu realizavimu arba tobula veik-
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la. Aristotelio teigimu, energija (entele-
chija) aktualizuoja tam tikrus gebéjimus,
kuriuos turi atitinkamos prigimties ma-
terija. Sielai, kuri yra visy gebéjimy pra-
das, jis priskiria keturis veiksmus: maiti-
nimasi, jutima, mastyma ir judéjima.

Gebéjimus Aristotelis jvardina kaip
sielos galias, o ju aktualizavima apibre-
zia kaip gyvybe: ,Gyvybe mes vadiname
mitimo, augimo ir nykimo procesus, ku-
rie vyksta savaime” (Aristotelis 1990: 346
[412a]). Kaip pazymi Vosylius Sezema-
nas, Aristotelis siekia atskleisti, kas iSski-
ria gyvybe i$ negyvosios gamtos: ,Ta
materija, kurig siela apiformina ir aktua-
lina, yra organinis kiinas, t. y. toks kiinas,
kuris turi reikalingus gyvybei iSsaugoti
organus” (Sezemanas 1997: 109). Taigi ta
ypatinga forma, suteikianti kiinui gyvy-
be, yra siela.

Aristoteliui gyvas organizmas yra tai,
kas susideda i§ materijos ir formos, su-
vokiant materijg kaip potencija, o forma
kaip entelechija. Gyva organizma Aris-
totelis apibtidina dviem aspektais — kaip
organinio kiino turimy gebéjimy aktua-
lizacijg ir kaip hilomorfizme iSdéstyta
teorija apie formos ir materijos junginius:
»kaip i8 1élytés ir regéjimo susidaro akis,
taip i$ ktino ir sielos — gyvis” (Aristotelis
1990: 348 [413a]). Taigi Aristoteliui siela,
btidama kiino specifiniu judéjimo pradu,
aktualizuoja jai prieinama judéjimo rasj
ir, tuo paciu, judéjimo aktualizavimas
tampa gyvybeés atsiradimo pagrindu.

Platono ir Aristotelio idéjas reinter-
pretavo Plotinas (~204-270), Zinomas
kaip neoplatonizmo pradininkas. Jo ideé-
jos turéjo jtakos ne tik viduramziy teo-
logams, bet ir naujyju amziy metafizi-
kams, vokieciy idealizmo formavimuisi,
fenomenologijai. Friburgo universiteto
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profesoriaus Dominico O’Meara’os nuo-
mone, Plotino koncepcija apie dvieju
pasauliy — sielos ir kiino — skirtj bei sie-
los atsakinguma uz gyvybe buvo kelias,
vedantis | Naujyjy laiky filosofija:
Ar dviejy pasauliy skirtj regédamas per
sielos ir kiino skirties prizme Plotinas jau
deda tuos naujuosius pamatus, kuriuos
Descartes’as noréjo suteikti Naujujy laiky
mokslui ir filosofijai, kalbédamas apie
dvasios ir kiino skirtj? Negalime paneigti
galimybeés, kad tarp dviejy filosofy isties
esama tam tikro rysio (O’'Meara 2020: 41).

Gyvybés ir gyvenimo sgvoky esmeé
Plotino filosofijoje labiausiai atsiskleidZia
per emanacijos teorija. Plotinas pateiké
originalia emanacijos koncepcija, pagal
kurig pasaulis yra pastoviai vykstanti
naujy bii¢iy emanacija. Anot Makselio,
,emanacija paaiskina santykj tarp trans-
cendentinio biities Saltinio ir kintanciy,
atsirandanciy ir nykstanciy butybiy”
(Makselis 2010: 381). Pirminé Bitis yra
Absoliutas, su niekuo nesusijes Vienis —
viso, kas egzistuoja, Saltinis. Absoliuta,
teigia Plotinas, mes pazjstame

per tai, ka jis pagimdo, — per Biitj, nes jis

veda Mastyma j Butj, o paties jo prigim-

tis tokia, kad jis yra geriausiy dalykuy

Saltinis ir galia, kuri, pasilikdama savyje,

gimdo esybes (Plotinas 2011: 57 [5, 35]).

Plotino pateikta pirminé Biitis, Seze-
mano teigimu, yra ne tik tikra, bet ir vei-
kianti: , Ji pasireiskia kaip amzinas neisse-
miamas aktyvumas arba energija, zodziu,
gyvenimas, pirmapradis ir tikras gyveni-
mas” (Sezemanas 1997: 177). Makseliui
Plotino gyvybés sampratos unikalumas
reiskiasi tuo, jog gyvybés aspektas apta-
riamas ne vien mastoma tikrove, bet taip
pat ir paciame bendriausiame ontologi-
niame kontekste. Jis akcentuoja, kad visa



Plotino metafizikos sistema i5 esmés yra

pagrista gyvybés arba gyvenimo savoka:
Gyvybeés, arba gyvenimo, savoka yra tin-
kamiausias jvaizdis siekiant apibudinti
begaline Vienio galig, kuri iSeina i$ jo |
iSore, atsigrezia j ji atgal ir per Sig griztj
yra suformuojama Vienio jau kaip Mas-
tymas (Makselis 2012: 69).

O’Meara atkreipé démesj j tai, kad
Plotino gyvenimo filosofijoje svarbiq vie-
ta uzima siela, kuri, bidama gyvybeés
Saltinis, traktuojama kaip kosminé galia,
atsakinga uz pasaulio sandara:

gyvybiniy funkcijy jvairoveés klausimu Plo-
tinas laikosi Aristotelio veikale Apie sielg
pateikto saraSo, kuris padeda konkreciau
jvardyti tai, kas vadinama , gyvenimu”.
»,Gyventi” reiSkia gebéti palaikyti vieng
arba daugelj funkcijy — mitybos, augimo,
dauginimosi, judéjimo, vaizduotés, paga-
liau — mastymo (O’Meara 2020: 37).

Pranciizy filosofo Pierre Hadot (1922—
2010) nuomone, Siuolaikiniy gyvenimo
filosofy idéjy Saltinis yra Plotino filosofija:

Kas yra Gétés ,pradinis fenomenas”

(Urphdnomen), jei ne tokia Forma, kokia

pateiké Plotinas? Ir argi ne Plotino filo-

sofijos apmastymas padéjo Bergsonui
pateikti betarpiskumo koncepcija, finaliz-
mo kritika, , organinés visumos” suvoki-

ma (Hadot 1997: 58).

XX a. antrojoje puséje didéja susido-
méjimas Plotino filosofija, jo darbai ver-
¢iami j jvairias kalbas, studijuojami jo
tekstai. Plotino jtakq patyré ne tik Aure-
lijus Augustinas, Dionisijus Areopagitas
ir Proklas, bet ir brandziyjy viduramziy
teologai Tomas Akvinietis, Jonas Dunsas
Skotas, Jonas Peckhamas. Plotino idéjo-
mis doméjosi Descartes’as. Juy paveiktas
jis suformulavo pirmajj filosofijos prin-
cipa ,,Cogito ergo sum” ir jo ontologinj
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jirodyma. Husserlis Descartes’o grizima

prie ,ergo cogito” apibiidino kaip
pradzia visiskai naujo tipo filosofijai: filo-
sofijai, kuri, pakeisdama visg filosofavimo
stiliy, nuo naivaus objektyvizmo radika-
liai pasuko transcendentalinio subjekty-
vizmo link <...>, ir ar nenurodo jis [Des-
cartes’as] mums didZzios, pacios istorijos
mums skirtos uzduoties, kuri¢ vykdyti
esame visi pasaukti? (Husserl 2005:10)

P. Hadot teigimu, Kanto aprioristiné
epistemologija artima plotinizmui, o He-
gelio dvasios fenomenologijos idéja ir
dialektinis metodas tapatiis Plotino dia-
lektikai, atskleidzianciai sieloje a priori
gludincias metafizines tiesas. Ieskodami
gyvybeés filosofijos iStaky ir norédami
jvertinti Siuolaikinj gyvybeés apibudini-
ma kaip ,daugialypuma, kurj nusako
skirtumas, trukme ir kaita” (Zukauskai-
té 2016: 32), pritariame P. Hadot minciai:

Galécdiau paminéti kitus tokiy skirtingy

mastytojy kaip Rousseau, Shaftesbury,

Schopenhaueris, Emersonas, Thoreau,

Kierkegaardas, Marxas, Nietzsche, W. Ja-

mesas, Bergsonas, Wittgensteinas, Merle-

au-Ponty etc. vardus, kurie visi, vienaip ar
kitaip paveikti antikinés filosofijos mode-
lio, filosofija suprato kaip konkrecia prak-
tine veiklg ir kaip gyvenimo bei pasaule-
zitiros transformacija (Hadot 2005: 315).

Taigi naujieji arba modernieji laikai,
paZenklinti, pasak Hegelio, dvasios jéga,
rodo, kad , Dvasia atitriko nuo ankstes-
nio savo esaties ir vaizdiniy pasaulio ir
pasirengusi ji panardinti j praeitj bei
imtis darbo persitvarkyti” (Hegel 1997:
35). Modernybés, véliau postmoderny-
bés diskursas tapo savotisku prologu
naujam neklasikiniam filosofavimo sti-
liui, kuriame svarbi vieta teko gyvybes
ir gyvenimo filosofijai.
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GYVENIMO FILOSOFIJA: SCHOPENHAUERIS, NIETZSCHE

Lietuviy filosofas Vincas Vy¢inas
(1919-1996), apibtdindamas gyvenimo
filosofija kaip imanentiska filosofija, tei-
gia, kad ji jprasmina

gyva, iSgyventa tikrove — tikrove sultinga

ir su visomis savo spalvomis, abstrakcijy

nenublukintomis. Zmogus néra vien tik
materija ar sukonstruota sgvoka, néra
vien tik mastas, bet yra gyvenas ir veikias

(Vy¢inas 2007: 563).

Gyvenimo kaip pirminés tikroveés ir
kaip vientiso organinio proceso koncep-
cija siejama su racionalistinés filosofijos
krize. Nejmanomumas apibrézti pasaulj
vien tik racionaliomis formomis sustipri-
no iracionalizmo pozicija. Pasaulio nera-
cionaluma bandoma paaiskinti analogis-
komis Zzmogaus prigimties neracionalio-
mis savybémis. Iracionalizmas viska
apimancia ontologine tikrove suvokia
kaip patj gyvenima su psichiniu tiesio-
ginio patyrimo procesu. Sio patyrimo
pazinimas galimas tik intuityviai jsigy-
venus j kasdieninj pasaulj. Gyvenimo
prasme ir vertybés atsiskleidzia per jus-
les. Taip racionalaus proto kultui priesi-
nama ,gyvenimo” sagvoka.

Kaip pazymi daugelis gyvenimo filo-
sofijos tyrinétoju, nemaza jtaka jos for-
mavimuisi turéjo Immanuelio Kanto
(1724-1804) kritiné filosofija, kuri jtvir-
tino AS suverenuma ir jo neredukuoja-
muma j materialy prada. Kanto bandy-
mas iSspresti pagrindine dualizmo tarp
subjekto ir objekto, tarp dvasingumo ir
kiiniSkumo problema atskleidé santyki-
nj pazinimo pobiudj: daiktas mums ir
daiktas pats savaime. Georgo Simmelio
(1858-1918) nuomone, tai rodo,
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kad pagal Sig opozicija surandamas bend-
ras pagrindas — biitent miisy samonés ir
pazinimo apskritai faktas; pasaulis api-
bréZiamas iSeinant i$ to, kad mes ji zino-
me. Tai yra todél, kad vaizdai, kuriuose
mes pazjstame patys save ir egzistuojame
patys dél saves, kaip ir tikrasis reiskiniy
pasaulis, yra kazkas, kurio esmé nuo mu-
sy lieka paslépta (Simmel 2013: 352).

Kantas, kritikuodamas ankstesne me-
tafizika ir jai priesindamas proto kritikos
koncepcija, naujai pazvelgé i zmogy ir
jo veikla traktuodamas Zmogy ne kaip
pasyvy stebétoja, bet kaip aktyvy tikro-
vés suvokeéja ir jos pertvarkytoja.

Gyvenimo filosofijos pradininkas Ar-
thuras Schopenhaueris (1788-1860), pri-
pazindamas Kantg didziausiu Naujuyjuy
laiky mastytoju, o save jo idéjy teséju,
teigé, kad Kanto daiktas pats savaime
yra valia — vidiné pasaulio esmé, o vaiz-
diniai — iSoriné pasaulio pusé. Analizuo-
damas gyvenimo, pasaulio ir valios tar-
pusavio ry$j, Schopenhaueri teigeé:

Kadangi valia yra daiktas savaime, vidi-

nis turinys, pasaulio esmé, o gyvenimas,

regimasis pasaulis, reiSkinys yra tik valios
veidrodis, tai pasaulis turi lydéti valia,
toks pat neatskiriamas nuo jos kaip kiinas
nuo savojo Sesélio; ir jeigu esama valios,
bus ir gyvenimas, ir pasaulis (Schopen-
hauer 1995: 386).

Schopenhaueriui valia yra pirminis
pasaulio pradas, ,,visos gamtos esmé —jos
biitis savaime” (Schopenhauer 1995: 207).
Grynoji valia yra nesgmoninga, aklai be-
siverzianti, geidzianti pati saves. Valia yra
valia gyventi, o jos noras ir yra gyveni-
mas, kuriam btidinga reikstis per indivi-
dus. Zemiausia valios pakopa yra bend-



riausios gamtos jégos, kurios reskiasi
materijoje, o aukstesnése pakopose, ypac
zmogaus atveju, kai atsiranda protas, —
valios sprendimai tampa suvokiami. Ta-
¢iau protas atlieka tik patariamajj vaid-
menj — pateikia valiai galimus elgesio
variantus ir nurodo, kokie bus padariniai.
Taigi protas yra tik valios instrumentas:
,Asmuo niekada néra laisvas, nors jis ir
yra laisvas valios reiskinys, nes asmuo jau
yra determinuotas $ito laisvo valiojimo
pasireiskimas” (Schopenhauer 1995: 404).
Apibiidindamas valia, Schopenhaue-
ris pabrézia, kad ji yra universali, budin-
ga ne tik gyviems, bet ir negyviems objek-
tams, kuriuose ji egzistuoja nesamonin-
gos arba snaudziancios valios pavidalu.
Pasaulis Schopenhaueriui yra vaizdinys,
valios objektyvacijos iSraiSka. Objektyva-
cijos procesa Schopenhaueris aiskina kaip
valios gyventi pozicija, kai atsiskleidzia
valios esmé per vaizdinj, nes ,tai reiSkia:
valia, tapusia objektu, t. y. vaizdiniu”
(Schopenhauer 1995: 253). Valios objekty-
vacijos pasireiskimas yra ir pats gyveni-
mas, ir zmogus. Schopenhaueris raso:

2mogus, kaip ir bet kokia kita gamtos
dalis, yra valios objektiskumas, todél visa,
kas pasakyta, galioja ir jam. Kaip bet koks
daiktas gamtoje turi savo jégas ir savybes,
konkreciai reaguojancias j konkrety po-
veikj ir sudarancias jo charakterj, taip ir
zmogus turi savajj charakterj, i$ kurio,
veikiant motyvams, btinai iSplaukia tam
tikri poelgiai (Schopenhauer 1995: 402).

Vokieciy filosofas Heinrichas Ricker-
tas (1863-1936), analizuodamas gyveni-
mo filosofijos koncepcija ir aptardamas
Schopenhauerio savoka , valia gyventi”,
pazymi:

movderni filosofija yra glaudZiai susijusi

su Sopenhauerio metafizika. Pastaroji ke-
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lia klausima ne apie atskiras gyvybés
formas ir darinius, bet apie dar nesusifor-
mavusia, nepriklausoma nuo nieko, kas
yra anapus gyvenimo, valia gyventi pa-
ciai savyje. Ji moko, kad valia veltui siekia
kazko kito, esancio anapus gyvenimo,
butent todél, kad jo kaip tokio i$ viso né-
ra, ir todél mes, kaip gyvi ir valiojantys
Zmonés, esame pasmerkti pastoviam ne-
pasitenkinimui (Rickert 1998: 287).

Voliuntaristinés Schopenhauerio filo-
sofijos sekéjas Friedrichas Nietzsche
(1844-1900) pripazjsta, kad pasaulio ir
objekty pagrindas yra valia. Taciau, jo
nuomone, néra vienos valios, o yra be
galo daug valiy:

nejrodomi samprotavimai apie vieng va-

lig <...>, valig gyventi turi kiekviena bua-

tybé, net pati menkiausia, visg ir nedalo-
ma, tokia visa, kaip visos, kurios kada
nors buvo, yra ir bus, paimtos drauge

(Nietzsche 1995: 126).

Kiekvienas daiktas ar gyva biitybé tu-
ri savo valig. Nietzsche Schopenhauerio
valig gyventi pakeicia valia siekti galios
arba galios valia. Tarp visy objekty ir sub-
jektu vyksta ju valiy kova dél galios, kuri
labiausiai pasireiskia gyviiny pasaulyje ir
Zmoniy visuomenéje: , Kur gyvastj aptik-
ti man pavyko, visur radau troskima ga-
lios; ir netgi tarno valioje a$ pastebéjau
nora virsininku buti” (Nietzsche 2013:
127). Gyvenimas, anot Nietzsche’s, yra
konkreti valia kaupti galig, valia yra skir-
ta kovai uz buvj, o kiekvienas gyveni-
mas — siekti maksimalaus galios pojtcio,
t. y. dominavimo ir saves jtvirtinimo.

Gyvenimas yra viena i$ pagrindiniy
Nietzsche’s apmastomy temy. Kaip pa-
zymi Artnas Sverdiolas, ,Nietzsche
skleidzia valig galiai kaip pamating gy-
venimo savybe, kaip gyvenimo pamatg”
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(Sverdiolas 1996: 214). Vaida Asakavicit-
té teigia, kad Nietzsche gyvenimui teikia
pirmenybe kity vertybiy ir tiesy atzvil-
giu, atskleidziant jj kaip ,abstrakdia,
metaforiska kategorija, kurios prasmeés
siejasi su nuolatine kova, tapsmu, kancia,
valia galiai” (Asakaviciaté 2009: 69).

Galios valia, bidama jégas gimdanciu
pradu, Nietzsche’i yra ir vertybiy Saltinis.
Kaip pazymi Sverdiolas, ,Nietzsche kalba
apie vertybes universalia filosofine pras-
me, pastato vertybiy klausima paciame
filosofijos centre” (Sverdiolas 1996: 195).
Nietzsche’i vertybiy kaip paciy savaime
neéra, jos visuomet yra susijusios su vertin-
toju, t. y. su valia. Tik remiantis valia yra
nustatomos vertybés. Biitina atkreipti dé-
mes}, kad galios valia , skleidZiasi ne kaip
metafiziné substancija ir ne kaip simpto-
mo priezastis, o kaip daugialypé ir dau-
giaplotmé prasmé, ap¢iuopiama netiesio-
giai, aiskinant sudétingas jos raiskas”
(Sverdiolas 1996: 215). Galios valiy gim-
domos vertybés yra menas, pazinimas,
politika, religija, mokslas, kurios, daly-
vaudamos galiy Zaisme, tarpusavyje susi-
duria. Taciau, pasak Nietzsche’s, jos islie-
ka santykinai tvarios ir besipleciancios, o
galios valia, valdydama vertybes, tampa
subjektyviu esaties pagrindu. Vyc¢ino tei-
gimu, toks Nietzsche’s aiSkinimas atsklei-
dzia pasaulio tapsma i$ chaoso:

Valia siekti galios iSsiverzia i$ chaoso ir

iSkelia savo pacios pasaulj tvarkydama ir

nustatydama vertybes. BereikSmé tékmeé
virsta reik§mingu ir statiSku kariniu (Vy-

¢inas 2007: 259).

Martinas Heideggeris (1889-1976),
analizuodamas galios valios koncepcija,
teigia, kad atsizvelgiant | tai, jog Nie-
tzsche’i ,,visa esatis yra galios valia, tai
,turéti” vertybe ir ,biti” vertybe kaip
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tokia yra tiktai tai, kg galia uzbaigia sa-
vo esatyje” (Heideggeris 2007: 32). Tokiu
atveju, kadangi viskas, kas egzistuoja,
yra galios valia ir jos raiskos galutiné
prasmeé, tai ji nuolatos plétojasi ir nuola-
tos sugrjzta i save, kad jprasminty tva-
ruma ir pastovuma. Heideggeris pazymi,
kad , esaties kaip galios valios pagrindi-
né savybé apibréziama kaip to paties
amzinas sugrizimas” (Heideggeris 2007:
32). Amzing sugrjzima Nietzsche trak-
tuoja kaip galios valios esmg, o jos auks-
c¢iausioji forma yra antzmogis.

Pasak Nietzsche’s, antzmogis, kaip
besalyginis grynosios galios vieSpatavi-
mas, yra ateities prasmé: ,Ne zZmonija,
o antzmogis — tai tikrasis tikslas!” (Nie-
tzsche 2005: 529). Antzmogis Nietzsche’i
néra zmogaus sustiprinimas, bet yra
auksciausia zmogiskosios giminés for-
ma. Si forma, kaip besalyginé galios va-
lia, reiskiasi jvairiuose kiekvieno zmo-
gaus lygmenyse, susiedama zZmogy su
galios valia ir, tuo paciu, priartindama jj
prie tikroveés ir gyvenimo.

Kalbédamas apie gyvenimo vertybinj
sprendinj, t. y. apie moralg, Nietzsche
teigé, kad biitina visas vertybes i$ naujo
pervertinti ir pasilikti tik tas, kurios pri-
sideda prie galios valios stiprinimo, o
visas likusias atmesti: ,mums butina
moralés verciy kritika, reikia vieng kar-
ta suabejoti pacia Sity verciy verte”
(Nietzsche 1996: 29). Nietzsche iSskiria
tris aspektus, i kuriuos biitina atsizvelg-
ti vertinant morale: pirmiausia tai biolo-
giné gyvenimo verté — tik gyvenimas
turi absoliucia verte ir sukuria viska, kas
turi verte; antra, tai stipriyjy laisvé — lais-
vé priklauso tik tiems, kurie turi pakan-
kamai jégy ja apginti; trecia, tai nelygy-
bé — Zmonés néra lygiis, jie tik geresni



ar blogesni, priklausomai nuo to, kiek
kiekvienas i$ jy turi gyvybingumo.
Schopenhauerio ir Nietzsche’s kritinis
pozitris i klasiking racionalistine filoso-
tija brézé naujas gaires gyvenimo filoso-
fijai. Zmogus ir jo gyvenamasis pasaulis,
samone ir intuicija, istorinio proceso
ktrybiskumas tampa naujos modernios
gyvenimo filosofijos pagrindinémis
svarstymo temomis. Zymiausi jos atsto-
vai buvo Wilhelmas Dilthey’us (1833-
1911), Georgas Simmelis (1858-1918),
Henri Bergsonas (1859-1941). Po Antro-
jo pasaulinio karo gyvenimo filosofams
tapo aktualios egzistencinés temos, kaip
kancios, atsakomybés, uzuojautos, kaltés
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ir kt. Siuolaikinés filosofijos démesio cen-
tre atsidiiré gyvybés filosofijos ir biopo-
litikos problemos. Anot Zukauskaiteés,
naujai interpretuojama ir aktualizuojama
gyvybés ir politinés galios sankirta: , po-
litiné galia stengiasi gyvybe pajungti, o
gyvybiné jéga neiSvengiamai prieSinasi
politinei galiai” (Zukauskaitée 2016: 15).
Naujojoje biofilosofijoje, Giorgio Agam-
beno nuomone, galima jzvelgti dvi kryp-
tis: ,transcendencijos kryptj, kuria re-
miantis organizuojama Kanto, Husserlio,
Heideggerio, Levino ir Derrida filosofija,
ir imanencijos kryptj, kuria juda Spino-
zos, Nietzsche, Foucault, Deleuze’o mas-
tymas” (Zukauskaiteé 2016: 33).

BIOFILOSOFIJA XXI A.

Amerikieciy filosofo Eugene’o Thacke-
rio teigimu, gyvybés, kaip tokios, proble-
ma yra Siuolaikiniy diskusijy pagrindas:
,8yVvybé néra viena i$ filosofijos proble-
my, bet yra problema, kuri kvestionuoja
pacia filosofija” (Thacker 2010: X). Thac-
ker’io teigimu, norint suvokti gyvybés
esme, turime rasti metodologiskai nauja
prieiga biofilosofijai. Naujoji metodologi-
ja biities arba Heideggerio Dasein filosofi-
ne problema keicia j pacios gyvybés arba
zoe / bios skirtumo problema. Naujoji
metodologija nebesprendzia didziyjy me-
tafiziniy Baities, Laiko ir Vienio klausimy.
Biofilosofija Thackeriui yra metafiziniy
klausimy permutacija ir transmutacija: ne
Bitis, o pacios gyvybés problema — biitent
tai vercia perzitreti gyvybingumo ir vita-
lizmo sgvokas. Thackeris pabréZzia, kad
,,Biofilosofija yra pozitris, kuris apima
nezmogiska gyvybe, neorganine gyvybe,
anonimine gyvybe — tai, kg Deleuze’as va-
dino tiesiog gyvybe” (Thacker 2005a).

Deleuze’as nurodo, kad vitalizmas
visada buvo interpretuojamas dviem
kryptimis: pagal egzistuojancia Idéja,
kuri veikia, bet kurios realiai néra, arba
pagal egzistuojancia jéga, kuri yra, bet
neveikia, t. y. grynas vidinis Jutimas (De-
leuze 2019: 231). Deleuze’as pripazjsta
antrajq interpretacija, t. y. jégos, kuri su-
ponuoja jéga-smegenis arba fizikinius
priezastingumus, kurie pasirodo kaip
gryna kontempliacija be pazinimo. Gy-
vybe jis apibtidina kaip beasmeng, neor-
ganine galia, kaip absoliucia imanencija:

Galime sakyti, kad grynoji imanencija yra

GYVYBE ir nieko daugiau. Tai ne ima-

nencija gyvybei, ne imanencija kazkam

kitam, bet pati sau gyvybé. Gyvybé yra
imanencijos imanencija, absoliuti imanen-
cija: tai visa apimanti galia ir palaima

(Deleuze 2005: 27).

Tokia imanentiska gyvybé jgalina be-
galinj gyvybés skleidimasi, daugybes
gyvybiy kiirimasi, iSgyvenant vienove su
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batimi anapus gério ir blogio. Imanenci-
ja, pasak Deleuze’o, ,yra imanentiska tik
sau paciai, ir todél ji jima visa, absorbuo-
ja Visybe-Vienj ir neleidzia islikti niekam,
kam galéty biiti imanentiska” (Deleuze
2019: 54). Gyvenimo galimybé imanenci-
jos plotméje, teigia Deleuze’as, pati savai-
me jgyja kokig nors verte priklausomai
nuo jos judéjimy ir intensyvumy. Buvimo
biidas gali buti kilnus ar primityvus, ge-
ras ar blogas, ir tai priklauso nuo egzis-
tencijos turinio, gyvenimo intensyvumo,
bet ne nuo kokios nors transcendentinés
vertybés ar nuo Gério ir Blogio.
Transcendencija Deleuze’as patalpina
pacioje imanencijoje, teigdamas, kad
,Iranscendencija visada yra imanencijos
produktas” (Deleuze 2001: 31). Tokiu bi-
du i$ transcendencijos atimamas buvimas
anapus, ji yra ¢ia, imanencijos plotméje,
ir paprasciausiai nusileidZia j tai, kas eg-
zistuoja, taciau yra nematoma, nepagau-
nama ir neprieinama zmogiskajai patir-
Ciai. Metafizikos anapus Deleuze’o ima-
nencijos plotméje suprantamas kaip sa-
monés perzengimo procesas, vykstantis
transcendentaliniame lauke. Transcen-
dentalinj lauka, esantj imanencijos plot-
méje, Deleuze’as apibréZia ,kaip gryna
betarpiska samone be objekto ir , mano-
as”, kaip judéjima be pradzios ir pabai-
gos” (Deleuze 2001: 26), kaip beasmene
gyvybe. Audronés Zukauskaités teigimu:

imanentiska gyvybés samprata Deleuze’o
filosofijoje tampa etiniu principu. Deleu-
ze'as teigia, kad gyvybé kaip grynoji ima-
nencija yra anapus geério ir blogio <...>.
Siuo pozitiriu etika, kurig nusako ima-
nentiniai egzistavimo budai, pakeicia
morale, kuri nurodo i transcendentines
vertybes (Zukauskaité 2016: 251).

Deleuze’o apibtidinta imanencijos
plotméje beasmené gyvybé neturi indi-
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vidualumo, tik pasizymi singuliarumais,
kurie konstituoja individuose verzlia
gyvenimo galia. 5 teiginj Deleuze’as pla-
Ciau iSskleidzia pateikdamas kelis pa-
vyzdzius. Pirmuoju atveju kalbama apie
merdéjancio nusikaltélio beasmene gy-
venimo buseng, kurig apraso Charlesas
Dickensas romane Miisy bendras draugas
(Our Mutual Friend, 1868). Slaugantys
nusikaltélj Zmonés jaucia pagarba jo gy-
vybei, taciau pageréjus nusikaltélio biik-
lei, vél visi pajunta jam panieka. Deleu-
ze'as §ia situacija komentuoja Sitaip:
Individo gyvybé uzleidzia vieta beasme-
nei, taciau singuliariai gyvybei, kuri i3-
laisvina grynaji ivyki, nepriklausantj nuo
vidinio ir iSorinio gyvenimo atsitiktinu-
my, tai yra, nuo to, kas vyksta, subjekty-
vumo ar objektyvumo (Deleuze 2001: 28).

Taigi beasmené gyvybé atmeta bet ko-
kius moralinius vertinimus, ateinancius i$
visuomenés. Antruoju atveju Deleuze’as
kalba apie ikiindividualia gyvybés galia,
kurig demonstruoja ka tik gime vaikai:

visi kuidikiai yra panasis vienas j kita ir

neturi jokio individualumo, taciau jie tu-
ri singuliarumus: Sypsena, gesta, grimasa,

o ne subjektyvias savybes. Per kudikiy

visas kancias ir ligas praeina tam tikra

imanentiska gyvybé, kuri yra gryna jéga

ir net palaima (Deleuze 2001: 30).

Deleuze’as naujai permasto gyvybeés
sampratg, pateikdamas ja imanencijos
plotméje. Thackeris, aktualizuodamas
Deleuze’o idéjas, klausia:

Ar mes neredukuojame savo gyvybés
koncepto, tarsi gyvybé buty tik biologine,
o ne socialiné, kultiriné, ekonominé, re-
liginé ir politiné? IS tiesy, ar nesusidure-
me su problema, kad biologiné ir biome-
dicininé gyvybé tapo pagrindu misy
besiformuojantiems , biopolitiniams” re-
7imams? Sis ,nuogas gyvenimas” tarnau-



ja alfa ir omega socialiniam ir politiniam
gyvenimui, tuo paciu uztikrindamas ,,gy-
ventojy” sauguma ir sukurdamas atskir-
ties buisena, nepaprastaja padétj, kada
,Nuogas gyvenimas” yra puolamas ir
tarnauja objektu prevenciniams smi-
giams (Thacker 2005a: Ancient Life).

Didelis indélis j biopolitikos plétote,
Thackerio nuomone, buvo Michelio Fou-
cault darbai. Thackeris atkreipé démesj,
kad Foucault, analizuodamas XVIII a.
Europoje konkrecius istorinius pavyz-
dZius, atskleidé biopolitinés eros istakas:
Anglijoje — neturtinguju jstatymo poky-
¢iai ir darbo medicinos atsiradimas;
Prancizijoje — ligoniniy pertvarka kartu
su visuomenés higienos programomis;
Prasijoje — medicinos policijos teorija ir
jos igyvendinimas. Siais ir kitais atvejais
Thackeris sutinka su Foucault, kad ,,bi-
ologiné egzistencija atsispindéjo politi-
néje egzistencijoje” (Thacker 2005b: 4).

Foucault atkreipé démesj j gyvybés
ir galios santykj biopolitikos mechaniz-
me, jam suteikdamas pagrindinj vaidme-
nj. Valstybés institucijos ir galios struk-
tiros bando kontroliuoti gyvy biitybiy
egzistencijg. XIX a. priimama teisé ,, pri-
versti gyventi” ir ,leisti numirti”, nes
tokia biogalia, pasak Foucault, , buvo
bitinas kapitalizmo plétojimo elementas;
o plétojimasi galéjo laiduoti tik kontro-
liuojamas ktiny jtraukimas j gamyba ir
gyventojy fenomeno taikymas ekonomi-
niams procesams” (Foucault 1999: 107).
Taip randasi nauja galios forma, nukreip-
ta i kiing ir individa. Véliau randasi ga-
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lios forma, nukreipta ne j individa, bet j
zmogy kaip risj. Sia galios forma Fou-
cault pavadino Zmogiskosios rasés bio-
politika. Biologine egzistencija Foucault
apmasto per politing egzistencija.
Kitokj pozitirj j biopolitika, Thackerio
nuomone, pateikia Giorgio Agambeno
knygoje Homo saccer: suvereni galia ir nuo-
gas gyvenimas (Agamben 2016). Agambe-
nas rekonstruoja ry$j tarp suverenumo ir
nuogo gyvenimo, kuris, jo teigimu, yra
biopolitikos pagrindas. Thackeris pazy-
mi, kad Agambenas, prieSingai Foucault,
teigia, kad biologinis gyvenimas yra na-
tiralus socialinio ir politinio gyvenimo
pagrindas, , susirtipinimas paciu gyveni-
mu arba ,nuogu gyvenimu” randamas
ankstyviausiose politinése suverenumo
formuluotése Vakaruose” (Thacker 2005b:
8). Agambenas nuoga gyvenima istorinia-
me procese laiko politinés santvarkos
konflikty subjektu ir tuo paciu objektu:

Viskas vyksta taip, tarsi lygiagreciai su dis-
ciplinariniu procesu, kurio metu valstybiné
galia zmogy kaip gyva biitybe pavercia
savo specifiniu objektu, buty isjudinamas
ir kitas procesas, didZigja dalimi sutam-
pantis su modernios demokratijos gimimu,
kurioje Zmogus kaip gyva butybé pasirodo
nebe kaip politinés galios objektas, taciau
kaip jos subjektas (Agamben 2016: 22).

Thackerio pateikti biofilosofijos kon-
tarai XXI a. rodo, kad biofilosofija néra
neutrali disciplina, jos siekis yra apibréz-
ti politine ontologija, atskleisti biologijos
filosofijos apleista klausima: kodél , gy-
venimas”? (Thacker 2005a: Ancient Life).

ISVADOS

Biofilosofija Siuolaikiniam mastymui
iSkelia klausima dél gyvybés vertés. Gy-

vybés ir gyvenimo konceptai yra jvairiai
traktuojami, pradedant graiky filosofais,
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ir tebesitesia jvairiy Siuolaikiniy filosofi-
jos krypciuy atstovy diskursuose. Nuo
transcendentinés gyvybeés sampratos per-
einama prie beasmenés gyvybés plotmés.
Praradus gyvybés transcendentalumo
dimensijg, Zmogaus biityje prarandama
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