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"Em que ponto é a aproximac¢ao do perigo a ser esperada? Eu respondo, se
alguma vez chegar a nos, ele deve broto entre nds; nao pode vir do exterior. Se
a destruicao é nossa, nés mesmos devemos ser seus autores e finalizador. Como
uma nagdo de homens livres, devemos viver o tempo todo ou morrer por suicidio.

Abraham Lincoln

"Os filésofos constantemente véem o método da ciéncia diante de seus olhos e sdo
irresistivelmente tentados a perguntar e responder perguntas na forma como a
ciéncia faz. Esta tendéncia é a verdadeira fonte da metafisica e leva o filésofo para a
escuridao completa. " Ludwig Wittgenstein

"Aquele que compreende babuino faria mais para a metafisica do que Locke" Charles
Darwin
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Prefacio

Esta colecdo de artigos foi escrita ao longo dos ultimos 10 anos e revisado para trazé-
los até a data (2019). Todos os artigos sdo sobre o comportamento humano (como sdo
todos os artigos por qualquer um sobre qualquer coisa), e assim sobre as limitagGes de
ter um ascendéncia recente do macaco (8 milhdes anos ou muito menos dependendo
do ponto de vista) e manifestam palavras e a¢Ges dentro da estrutura de nosso
Psicologia inata como apresentado na tabela de intencionalidade. Como o famoso
evolucionista Richard Leakey diz, é fundamental ter em mente que ndo evoluimos dos
macacos, mas que em todos os sentidos importantes, somos macacos. Se todos foram
dados uma compreensdo real deste (isto é, da ecologia e da psicologia humanas para
dar-lhes realmente algum controle sobre se), talvez a civilizagdo teria uma
possibilidade. Como as coisas sdo, no entanto, os lideres da sociedade ndo tém mais
compreensdo das coisas do que seus eleitores e assim colapso em anarquia é
inevitavel.

O primeiro grupo de artigos tenta dar alguma introspec¢do em como nds nos
comportamos que é razoavelmente livre de delirios tedricos. Nos préximos trés
grupos, comentei sobre trés das principais delirios que impedem uma world
sustentavel — tecnologia, religido e politica (grupos cooperativos). Pessoas
bbrincadeira que a sociedade pode ser salvo por eles, entao eu fornecer algumas
sugestdes no resto do livro sobre por que isso é improvavel através de artigos curtos
e revisOes de livros recentes por escritores bem conhecidos.

E critico compreender porque nds nos comportamos como nés fazemos e assim que a
primeira secdo apresenta os artigos que tentam descrever (ndo explique como
Wittgenstein insistiu) o comportamento. Comeco com uma breve revisdo da estrutura
légica da racionalidade, que fornece algumas heuristicas para a descricdo da
linguagem (mente, racionalidade, personalidade) e da algumas sugest&es sobre como
isso se relaciona com a evolug¢do do comportamento social. Isto centra-se em torno
dos dois escritores que eu encontrei o mais importante a este respeito, Ludwig
Wittgenstein e John Searle, cujas idéias eu combino e estenda dentro do sistema duplo
(dois sistemas do pensamento) a estrutura que provou tdo Util no pensamento recente
e pesquisa de raciocinio. Ao notar, ha, na minha opinido, uma sobreposicdo
essencialmente completa entre a filosofia, no sentido estrito das questdes duradouras
qgue dizem respeito a disciplina académica, e a psicologia descritiva do pensamento de
ordem superior (comportamento). Uma vez que se agarrou a introspecgdo de
Wittgenstein que ha somente a edicdo de como o jogo da lingua deve ser jogado, um
determina as condicGes de satisfacdo (o que faz uma indicagdo verdadeira ou satisfeita
etc.) e aquele é o fim da discussdo. Sem neurofisiologia, sem metafisica, sem pds-
modernismo, sem teologia.

Desde que os problemas filoséficos sdo o resultado de nossa psicologia inata, ou como
Wittgenstein o por, devido a falta do perspicuity da lingua, correm durante todo o
discurso e comportamento humanos, assim que ha uma necessidade infinita para a



analise filoséfica, ndo somente no ' humano Ciéncias da filosofia, da sociologia, da
antropologia, da ciéncia politica, da psicologia, da histdria, da literatura, da religido,
etc., mas nas "ciéncias duras" da fisica, da matematica e da biologia. E universal
misturar as perguntas do jogo da lingua com os cientificos reais a respeito de o que os
fatos empiricos sdo. O cientificismo estd sempre presente e o mestre o colocou diante
de nds ha muito tempo, ou seja, Wittgenstein (doravante W) comegando com os livros
azul e marrom no inicio dos anos 1930.

"Os filésofos constantemente véem o método da ciéncia diante de seus olhos e sdo
irresistivelmente tentados a perguntar e responder perguntas na forma como a ciéncia
faz. Esta tendéncia é a verdadeira fonte da metafisica e leva o filésofo para a escuridao
completa. " (BBB P18)

A chave para tudo sobre nds é a biologia, e é alheio a ela que leva milhGes de pessoas
educadas inteligentes como Obama, Chomsky, Clinton, o partido democrata e o Papa
para defendem ideais suicidas que inexoravelmente levam direto para Inferno na
terra. Como W observou, é o que estd sempre diante de nossos olhos que é o mais
dificil de ver. Nos vivemos no mundo do sistema lingtistico deliberativo consciente 2,
mas é inconsciente, sistema reflexivo automatico 1 que governa. Esta é a fonte da
cegueira universal descrita por Searle ' s The Phenomenological lllusion (O llusdo
Fenomenoldgica) (TPI), Pinker ' s Blank Slate e Tooby e Cosmides ' Standard Social
Science Model.

O astuto pode se perguntar por que ndo podemos ver o sistema 1 no trabalho, mas é
claramente contraproducente para um animal estar pensando ou em segundo
adivinhar cada agdo, e em qualquer caso, ndo ha tempo para o lento, massivamente
integrado sistema 2 para ser envolvido em o fluxo constante de segunda divisdo
"decisdes" que devemos fazer. Como observou W, nossos "pensamentos" (T1 ou
"pensamentos” do sistema 1) devem levar diretamente a agdes.

E minha afirmagio que a tabela de intencionalidade (racionalidade, mente,
pensamento, linguagem, personalidade, etc.) que apresenta proeminentemente aqui
descreve mais ou menos precisamente, ou pelo menos serve como uma heuristica
para, como pensamos e se comportam, e por isso ndo abrange meramente filosofia e
psicologia, mas tudo o resto (histdria, literatura, matematica, politica, etc.). Note
especialmente que a intencionalidade e racionalidade como eu (juntamente com
Searle, Wittgenstein e outros) visualiza-lo, inclui tanto consciente sistema deliberativo
2 e inconsciente automatizado sistema 1 agGes ou reflexos.

Assim, todos os artigos, como todo o comportamento, estdo intimamente ligados se
alguém souber como olhar para eles. Como eu notar, a ilusdo fenomenoldgica
(esquecimento para o nosso sistema automatizado 1) é universal e se estende nao
apenas em toda a filosofia, mas ao longo da vida. Estou certo de que Chomsky, Obama,
Zuckerberg e do Papa seria incrédulo se disse que eles sofrem com o mesmo problema



como Hegel, Husserl e Heidegger, (ou que eles diferem apenas em grau de
toxicodependentes e de sexo em ser motivado pela estimulagdo de seus cortices
frontais pela entrega de dopamina (e mais 100 outros produtos quimicos) através do
tegmentum ventral e do nucleo accumbens), mas é claramente verdade. Enquanto os
fenomenologistas s6 desperdicavam um monte de tempo das pessoas, eles estdo
desperdicando a terra e o futuro de seus descendentes.

A préxima segdo descreve os delirios digitais, que confunde os jogos de linguagem do
sistema 2 com as automatismos do sistema um, e assim ndo pode distinguir maquinas
bioldgicas (ou seja, pessoas) de outros tipos de maquinas (ou seja, computadores). A
reivindicagdo ' reducionista ' é que se pode ' explicar ' o comportamento em um nivel
"inferior !, mas o que realmente acontece é que ndo se explica o comportamento
humano, mas um 'stand in ' para ele. Dai o titulo da revisao classica de Searle do livro
de Dennett ("consciéncia explicada") — "consciéncia explicada afastado". Na maioria
dos contextos ' reducdo ' do comportamento emergente de nivel superior para
fungdes cerebrais, bioquimica, ou fisica é incoerente. Mesmo para "redugao" de
guimica ou fisica, o caminho é bloqueado pelo caos e incerteza. Qualquer coisa pode
ser "representada" por equagdes, mas quando eles ' representam ' comportamento
de ordem superior, ndo é claro (e ndo pode ser claro) o que significa "resultados". A
metafisica reducionista é uma piada, mas a maioria dos cientistas e fildsofos ndo tém
o senso de humor apropriado.

Outros delirios digitais sdo que seremos salvos do puro mal (egoismo) do sistema 1 por
computadores/Al/robdtica/nanotecnologia/engenharia genética criado pelo sistema
2. O diretor No Free Lunch (sem almogo gratis) nos diz que havera conseqiéncias
sérias e possivelmente fatais. Os aventureiros podem considerar este principio como
uma expressao emergente de ordem superior da segunda lei da termodinamica. Os
entusiastas da alta tecnologia subestimam enormemente os problemas resultantes da
maternidade e disgenics desenfreados, e naturalmente ndo é nem rentdvel nem
politicamente correto (e agora com branco do terceiro mundo dominante, ndo mesmo
possivel) para ser honesto sobre isso. Eles também encobrir o fato de que IA esta
atingindo o ponto onde serd impossivel para nds entender como ele funciona ou para
controld-lo ou corrigi-lo e para evitar falhas catastréficas em comunicagdes, poder,
policia, militar, agricola, médico e sistemas financeiros.

A Ultima secdo descreve a ilusdo de uma grande familia feliz, ou seja, que somos
selecionados para a cooperagao com todos, e que os ideais eufonioso da democracia,
da diversidade e da igualdade nos conduzirdo a utopia, se apenas gerenciarmos as
coisas corretamente (a possibilidade da politica). Mais uma vez, o principio sem
almoco livre deve avisar-nos que ndo pode ser verdade, e vemos ao longo da histdria
e em todo o mundo contemporaneo, que sem controles rigorosos, egoismo e
estupidez ganhar a vantagem e logo destruir qualquer nacdo que abraca estes delirios.
Além disso, a mente do macaco com descontos no futuro, e por isso cooperamos na
venda do patriménio do nosso descendente para confortos temporarios, agravando
grandemente os problemas. A Unica grande mudanga nesta 32 edi¢do é a adigdo no



ultimo artigo de uma breve discussdao sobre a China, uma ameaca a paz e a liberdade
tdo grande quanto a superpopulagdo e as mudangas climaticas e uma a que até mesmo
a maioria dos estudiosos profissionais e politicos sdo alheio entdo eu considerei isso
como suficientemente importante para justificar uma nova edigdo.

Eu descrevo versdes deste delirio (isto é, que nds somos basicamente "amigaveis" se
apenas dado uma possibilidade) como aparece em alguns livros recentes na
sociologia/biologia/economia. Mesmo Sapolsky de outra forma excelente "comportar-
se" (2017) abraga a politica de esquerda e selegdo de grupo e da espago para uma
discussdo sobre se os seres humanos sdo inatamente violento. Termino com um ensaio
sobre a grande tragédia que se joga na América e no mundo, que pode ser visto como
um resultado direto de nossa psicologia evoluida manifestada como as maquinagGes
inexoraveis do sistema 1. Nossa psicologia, eminentemente adaptativa e eugénica nas
planicies da Africa de cerca de 6 milhdes anos atrds, quando nos separamos de
chimpanzés, para ca. 50.000 anos atrds, quando muitos dos nossos antepassados
deixaram a Africa (ou seja, no EEE ou ambiente de adaptacdo evolutiva), é agora md
adaptativa e disgénica e a fonte de nossas ilusGes utdpicas suicidas. Assim, como todas
as discussGes de comportamento (filosofia, psicologia, Sociologia, biologia,
antropologia, politica, direito, literatura, histdria, economia, estratégias de futebol,
reunides de negdcios, etc.), este livro é sobre estratégias evolutivas, genes egoistas e
aptiddo inclusiva (selecdo de parentes, selecdo natural).

Uma coisa raramente mencionada pelos nacional do grupo é o fato de que, mesmo
foram ' Selecdo de grupo ' possivel, o egoismo é pelo menos tdo provavel
(provavelmente muito mais provavel na maioria dos contextos) para ser grupo
selecionado para como altruismo. Basta tentar encontrar exemplos de verdadeiro
altruismo na natureza-o fato de que ndo podemos (o que sabemos n3o é possivel se
entendemos a evolugdo) nos diz que a sua presenga aparente em seres humanos é um
artefacto da vida moderna, ocultando os fatos, e que ndo pode mais ser selecionado
para do que a tendéncia ao suicidio (que na verdade é). Um pode igualmente
beneficiar-se de considerar um fen6meno nunca (em minha experiéncia) mencionado
por ‘groupies’--cancer. Nenhum grupo tem tanto em comum quanto as
(originalmente) células geneticamente idénticas em nossos préprios corpos-um clone
de célula de 50 trilhGes--mas todos nds nascemos com milhares e talvez milhGes de
células que ja tomaram o primeiro passo no caminho para o cancer,e gerar milhdes a
bilhdes de células cancerosas em nossa vida. Se ndo morrermos de outras coisas
primeiro, nds (e talvez todos os organismos multicelulares) morreremos de cancer.
Apenas um mecanismo massivo e enormemente complexo construido em nosso
genoma que reprisa ou desfaz trilhdes de genes em trilhGes de células, e mata e cria
bilhdes de células por segundo, mantém a maioria de nés vivas o tempo suficiente para
se reproduzir. Pode-se levar isso a implicar que uma sociedade justa, democratica e
duradoura para qualquer tipo de entidade em qualquer planeta em qualquer universo
é apenas um sonho, e que nenhum ser ou poder poderia fazé-lo de outra forma. Ndo
€ apenas "as leis" da fisica que sdo universais e inevitaveis, ou talvez devéssemos dizer
gue a aptiddo inclusiva é uma lei da fisica.
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O grande mistico Osho disse que a separacdo de Deus e do céu da terra e da
humanidade foi a idéia mais maligna que ja entrou na mente humana. No século 20
surgiu uma nog¢do ainda mais maligna, ou pelo menos tornou-se popular com
esquerdas-que os seres humanos nascem com direitos, ao invés de ter que ganhar
privilégios. A idéia dos direitos humanos é uma fantasia maligna criada por esquerdas
para chamar a ateng¢do da destruicdo impiedoso da terra por desamarrados
maternidade terceiro mundial. Assim, todos os dias a populagdo aumenta em 200.000,
que deve ser fornecido com recursos para crescer e espago para viver, e que logo
produzem outro 200.000 etc. E quase nunca se ouve notar que o que eles recebem
deve ser tirado daqueles ja vivos, e seus descendentes. Suas vidas diminuem aqueles
ja aqui em ambos os principais dbvios e incontaveis maneiras sutis. Cada bebé novo
destroi a terra do momento da concepgdo. Em um mundo horrivelmente superlotado
com recursos desaparecendo, ndo podem ser direitos humanos sem destruindo a terra
e nossos futuros descendentes. N3o poderia ser mais dbvio, mas raramente é
mencionado de forma clara e direta, e nunca se vera as ruas cheias de manifestantes
contra a maternidade.

Os fatos mais basicos, quase nunca mencionados, sdo que ndo ha recursos suficientes
na América ou no mundo para levantar uma percentagem significativa dos pobres fora
da pobreza e manté-los la. A tentativa de fazer isso ja estd falido na América e
destruindo o mundo. A capacidade da terra para produzir alimentos diminui
diariamente, assim como a nossa qualidade genética. E agora, como sempre, de longe
0 maior inimigo dos pobres é outros pobres e ndo os ricos.

América e do mundo estdo em processo de colapso do crescimento populacional
excessivo, a maior parte para o século passado, e agora tudo isso, devido ao mundo 3
pessoas. O consumo de recursos e a adi¢gdo de 4.000.000.000 mais ca. 2100 entrara
em colapso da civilizagdo industrial e trard a fome, a doenga, a violéncia e a guerra
numa escala espantosa. A terra perde pelo menos 1% de seu solo superficial cada ano,
de modo que se aproxima 2100, a maioria de sua capacidade crescente do alimento
serd ido. BilhGes morrerdo e a guerra nuclear é tudo, mas certo. Na América, isso esta
sendo enormemente acelerado pela imigracdo macica e reprodugdo de imigrantes,
combinada com abusos tornados possiveis pela democracia. A natureza humana
depravada transforma inexoravelmente o sonho da democracia e da diversidade num
pesadelo de criminalidade e de pobreza. A China continuara a dominar a América e o
mundo, desde que mantenha a ditadura que limita o egoismo e permite o
planeamento a longo prazo. A causa raiz do colapso é a incapacidade de nossa
psicologia inata para se adaptar ao mundo moderno, o que leva as pessoas a tratar
pessoas ndo relacionadas como se tivessem interesses comuns (que eu sugiro que
pode ser considerado como um nao reconhecido-mas o mais comum e mais grave--
problema psicoldgico--transtorno de aptiddo inclusiva). Isso, além da ignorancia da
biologia basica e da psicologia, leva ao desilusdes de engenharia social dos
parcialmente educados que controlam as sociedades democraticas. Poucos entendem
gue se vocé ajudar uma pessoa que vocé prejudicar alguém-ndo ha almoco livre e cada
item que alguém consome destréi a terra além do reparo. Conseqiientemente, as
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politicas sociais em todos os lugares sdo insustentaveis e uma por uma todas as
sociedades sem controles rigorosos sobre o egoismo entrard em colapso em anarquia
ou ditadura. Sem mudangas dramaticas e imediatas, ndo ha nenhuma esperanca para
impedir o colapso de América, ou todo o pais que segue um sistema democratico,
especial agora que os Supremacistas do Terceiro Mundo Neomarxistas estdo tomando
o controle dos EUA e do outro ocidental Democracias, e ajudar os sete sociopatas que
correm a China para ter sucesso em seu plano para eliminar a paz e a liberdade em
todo o mundo. Dai 0 meu ensaio conclusivo "suicidio pela democracia".

Eu tinha esperanca de soldar meus comentdarios em um todo unificado, mas eu vim a
perceber, como os pesquisadores Wittgenstein e Al fez, que a mente
(aproximadamente o mesmo que a linguagem como Wittgenstein mostrou-nos) é um
groupo de pecas dispares evoluiu para muitos contextos, e ndo ha tal todo o teoriar,
exceto aptiddo inclusiva, ou seja, evolugdo por sele¢do natural.

As diferencas principais das edi¢Ges precedentes sdo a recolocagdo do artigo longo no
comportamento e na lingua (agora um livro-A Estrutura Légica do Comportamento
Humano (2019)) com um sumario de 8 paginas, e um aviso novo do artigo da ameaca
representada pelos Sete Assassinos em Série Senis Sociopatas que governam a China.
Eu também comentar varios lugares sobre a ameaca ainda maior representada pela
estupidez artificial (comumente denominado inteligéncia artificial) ndo s6 para a paz
ea liberdade, mas a nossa prépria sobrevivéncia.

Finalmente, como com meus outros escritos 3Dtv e 3D Filme Tecnologia- artigos
selecionados 1996-2018 22 edigcdo (2018), Drogas Psicoativas-quatro textos cldssicos
(1976-1982) (2016), Falando Macacos 3a Ed (2019), A Estrutura Ldgica da Filosofia,
Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig Wittgenstein e John Searle 22 Ed (2019),
Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019), Entendendo as Conexdes entre Ciéncia,
Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e Economia Artigos e Andlises 2006-2019 (2019),
llusdes Utdpicas Suicidas no 21 século 5 Ed (2019), A Estrutura Ldégica do
Comportamento Humano (2019), A Estrutura Ldgica da Consciéncia (2019) e em todas
as minhas cartas e e-mail e conversas por mais de 50 anos, eu sempre usei ' eles ' ou'
eles'emvezde'seu’,'ela/ele’, ou o sexismo reverso ididticode 'ela'ou'ela', sendo
talvez o Unico nesta parte da galdxia para fazé-lo. O uso servil destes vocabulos
flagrantes universalmente aplicados é naturalmente conectado intimamente com os
defeitos em nossa psicologia que geram a filosofia académico, a forma moderna da
democracia, e o colapso da civilizagdo industrial, e deixo a descricdo adicional dessas
conexdes como um exercicio para o leitor.

Estou ciente de muitas imperfeicdes e limitagdes do meu trabalho e revé-lo
continuamente, mas eu tomei a filosofia de 13 anos atras, em 65, por isso é milagrosa,
e um depoimento eloqliente para o poder do sistema 1 automatismos, que eu tenho
sido capaz de fazer qualquer coisa no Al. Foi treze anos de luta incessante e espero que
os leitores encontra-lo de algum uso.

vyupzz@gmail. com
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A DESCRICAO DO COMPORTAMENTO SEM DELIRIO



A estrutura l6gica da consciéncia (comportamento,
personalidade, racionalidade, pensamento de ordem
superior, intencionalidade)

Michael Starks

Abstrata

Depois de meio século no esquecimento, a natureza da consciéncia é agora o tema
mais quente nas ciéncias comportamentais e filosofia. Come¢ando com o trabalho
pioneiro de Ludwig Wittgenstein na década de 1930 (os livros azul e marrom) e dos
anos 50 para o presente por seu sucessor légico John Searle, eu criei a seguinte tabela
como uma heuristica para promover este estudo. As linhas mostram varios aspectos
ou formas de estudo e as colunas mostram os processos involuntarios e
comportamentos voluntarios que compdem os dois sistemas (processos duplos) da
estrutura légica da consciéncia (LSC), que também pode ser considerado como a
estrutura ldgica de racionalidade (LSR-Searle), de comportamento (LSB), de
personalidade (LSP), de realidade (LSOR), de intencionalidade (LSI)-o termo filoséfico
classico, a psicologia descritiva da consciéncia (DPC), a psicologia descritiva do
pensamento (DPT) — ou melhor, o Linguagem da psicologia descritiva do pensamento
(LDPT), termos introduzidos aqui e em meus outros escritos muito recentes.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Logica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 22 Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Analises 2006-2019 (2019), Illusdes Utdpicas Suicidas no 21
século 5% Ed (2019), A Estrutura Légica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Logica da Consciéncia (2019).

Cerca de um milhdo de anos atras, os primatas evoluiram a capacidade de usar seus
musculos da garganta para fazer séries complexas de ruidos (ou seja, fala) que por
cerca de 100.000 anos atras tinha evoluido para descrever eventos presentes
(percepgdes, memdria, agles reflexivas com enunciados bdsicos que podem ser
descritos como jogos de linguagem primaria (PLG ' s) descrevendo o sistema 1 — ou
seja, o sistema automatizado rapido e inconsciente, Estados mentais de true-
only(verdade so) com um tempo e localizagdo precisos). Desenvolvemos
gradualmente a maior capacidade de abranger deslocamentos no espaco e no tempo
para descrever memoarias, atitudes e eventos potenciais (o passado e o futuro e,
muitas vezes, preferéncias contrafactuais, condicionais ou ficcionais, inclinacdes ou
disposicdes) com os jogos secundarios da lingua (SLG) do sistema dois-pensamento
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atitudinais proposicional verdadeiro ou falso consciente lento, que ndo tem nenhum
tempo exato e sdo habilidades e ndo estados mentais). Preferéncias sdo intuicdes,
tendéncias, regras ontoldgicas automaticas, comportamentos, habilidades, mdédulos
cognitivos, tracos de personalidade, modelos, motores de inferéncia, inclinagdes,
emocdes, atitudes proposicional, avaliagGes, capacidades, hipdteses. As emogGes sdo
preferéncias do tipo 2 (W RPP2 p148). "Eu acredito", "ele ama", "eles pensam" sdo
descricBes de possiveis atos publicos tipicamente discolocados no espago-tempo.
Minhasdeclaragdes em primeira pessoa sobre mim sdo verdadeiras-apenas (excluindo
mentir), enquanto declara¢Bes de terceira pessoa sobre os outros sdo verdadeiras ou
falsas (ver a minha opinido de Johnston ' Wittgenstein: repensar o interior ‘).

As "Preferéncias" como uma classe de Estados intencionais--oposto as percepgdes, aos
atos reflexivos e as memdrias--foram descritas primeiramente claramente por
Wittgenstein (W) nos 1930 ' s e denominados "inclinagGes" ou "Dispositions". Eles tém
sido comumente denominado "atitudes proposicional" desde Russell, mas esta é uma
frase enganosa Since acreditando, pretendendo, sabendo, lembrando, etc, muitas
vezes ndo sao proposicdes nem atitudes, como tem sido demonstrado, por exemplo,
por W e por Searle (por exemplo, Consciéncia e linguagem P118). Eles sdo intrinsecos,
representacoes mentais independentes do observador (em oposi¢do a apresentacoes
ou representag¢des do sistema 1 ao sistema 2 — Searle-C + L p53). Eles sdo potenciais
atos deslocados no tempo ou no espago, enquanto o evolucionariamente mais
primitivo sistema um estados mentais de percepcées memorias e acdes reflexivas
estdo sempre aqui e agora. Esta € uma maneira de caracterizar o sistema 2 e o sistema
3--0 segundo e terceiro avangos principais na psicologia de vertebrados apds o sistema
1 — a capacidade de representar eventos e de pensar neles como ocorrendo em um
outro lugar ou tempo (a terceira faculdade de Searle de contraffactual imaginacdo
completando a cognicdo e Volition). S1 sdo estados mentais potenciais ou
inconscientes (Searle--Phil Issues 1:45-66 (1991).

PercepgGes, memorias e agoes reflexivas (automaticas) podem ser descritas como S1
ou LG primdria (PLG ' s--por exemplo, eu vejo o cdo) e ha, no caso normal, nenhum
teste possivel, para que eles possam ser verdadeiros-apenas. Disposi¢cdes podem ser
descritas como secundarias LG (SLG-por exemplo, eu acredito que eu vejo o cdo) e
também deve ser agido para fora, mesmo para mim no meu préprio caso (ou seja,
como eu sei o que eu acredito, acho, sentir até que eu agir). Disposicdes também se
tornam agGes quando falado ou escrito, bem como sendo agido de outras maneiras, e
essas idéias sdo todos devido a Wittgenstein (meados de 1930) e ndo sdo behaviorism
(Hintikka & Hintikka 1981, Searle, Hutto, Read, hacker etc.,). Wittgenstein pode ser
considerado como o fundador da psicologia evolutiva, contextualismo, enativismo, e
os dois sistemas de estrutura, e seu trabalho uma investigagdo Unica sobre o
funcionamento do nosso sistema axiomatico 1 psicologia e sua interagdo com o
sistema 2. Embora poucos entenderam bem (e sem duvida ninguém totalmente a este
dia) foi desenvolvido por alguns-acima de tudo por John Searle, que fez uma versdo
mais simples da tabela abaixo em seu livro classico racionalidade em ag¢do (2001). Ele
se expande na pesquisa de W da estrutura axiomatica da psicologia evolutiva
desenvolvida a partir de seus primeiros comentdrios em 1911 e tdo lindamente
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dispostos em seu ultimo trabalho sobre certeza (OC) (escrito em 1950-51). OC é a
pedra fundamental do comportamento ou epistemologia e ontologia
(indiscutivelmente o mesmo), linguistica cognitiva ou a estrutura logica do
pensamento de ordem superior (HOT), e na minha opinido o Unico trabalho mais
importante na filosofia (psicologia descritiva), e, portanto, em o estudo do
comportamento. Veja meu artigo a estrutura légica da filosofia, da psicologia, da
mente e da linguagem como revelado em Wittgenstein e Searle (2016) e o recente
trabalho de Daniele Moyal-Sharrock.

Percep¢do, memdria, acdes reflexivas e emogdo sdo primitivos parcialmente
subcorticais involuntdrios estados mentais, descritos em PLG ' s, em que a mente se
encaixa automaticamente no mundo (é causally auto referential--Searle)-o
inquestionavel, true-only (verdade so), base axiomatica da racionalidade sobre a qual
nao é possivel controlar). As emog¢des evoluiram para fazer uma ponte entre desejos
ou intencdes e acGes. Preferéncias, desejos e intengdes sdo descri¢cbes de pensamento
lento consciente habilidades voluntarias-descrito em SLG ' sem que a mente tenta
caber o mundo.

O behaviorismo e todas as outras confusGes da nossa psicologia descritiva padrdo
(filosofia) surgem porque ndo podemos ver S1 trabalhando e descrever todas as a¢des
como SLG ' s (ailusdo fenomenoldgica ou TPl de Searle). W entendeu isso e descreveu-
o com clareza inigualavel com centenas de exemplos de linguagem (a mente) em agéo
ao longo de suas obras. Razdo tem acesso a memoaria de trabalho e por isso usamos
conscientemente aparente, mas tipicamente incorreto razdes para explicar o
comportamento (os dois eus da pesquisa atual). Crengas e outras disposi¢cdes sdo
pensamentos que tentam corresponder aos fatos do mundo (mente a diregdo Mundial
do ajuste), enquanto Volitions sdo intengGes de agir (intengdes anteriores-Pl, ou
intengdes em agdo-IAA-Searle) mais atos que tentam corresponder ao mundo para o
pensamentos — sentido do mundo a mente do ajuste — cf. Searle por exemplo, C + L
p145, p190).

Agora que temos um inicio razodvel sobre a estrutura légica da racionalidade (a
psicologia descritiva do pensamento de ordem superior) estabelecidas, podemos olhar
para a tabela de intencionalidade que resulta deste trabalho, que eu construi ao longo
dos ultimos anos. Baseia-se em um muito mais simples de Searle, que por sua vez deve
muito a Wittgenstein. Também incorporei em tabelas de formuldrios modificados
sendo usadas por pesquisadores atuais na psicologia dos processos de pensamento
que sdo evidenciados nas ultimas 9 fileiras. Deve revelar-se interessante para
compara-lo com os trés volumes recentes de Peter hacker sobre a natureza humana.
Eu ofereco esta tabela como uma heuristica para descrever o comportamento que eu
acho mais completo e (til do que qualquer outra estrutura que eu vi e ndo como uma
analise final ou completa, que teria que ser tridimensional com centenas (pelo menos)
de setas indo em muitos dire¢Ges com muitos (talvez todos) caminhos entre S1 e S2
sendo bidirecional. Além disso, a prépria distingdo entre S1 e S2, cognigdo e vontade,
percepgao e memoria, entre o sentimento, sabendo, acreditando e esperando etc. sdo
arbitrarios--isto ¢, como W demonstrado, todas as palavras sdao contextualmente
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sensitivo e a maioria tem varios totalmente diferentes utilizagdes (significados ou
COS).

De acordo com o trabalho de W e a terminologia de Searle, categorizo as
representacoes de S2 como condigdes publicas de satisfacdo (COS) e, nesse sentido,
S1 como percepg¢des ndo tém COS. Em outros escritos S diz que fazem, mas como
observado em meus outros comentdrios eu acho que é, entdo, essencial para se referir
a COS1 (apresentacdes privadas) e COS2 (representagbes publicas). Para repetir esta
distingdo critica, condi¢Ges publicas de satisfagdo de S2 sdo muitas vezes referidas por
Searle e outros como cos, representacgdes, criadores de verdade ou significados (ou
COS2 por mim), enquanto os resultados automaticos de S1 sdo designado como
apresentagGes por outros (ou COS1 por mim).

Da mesma forma, eu mudei o seu ' Direction of Fit ' para ' causa origina de ' e sua'
direcdo de causacdo ' para' causas mudancgas em'. O sistema 1 é involuntdrio, reflexivo
ou automatizado "regras" R1 ao pensar (cogni¢do) ndo tem lacunas e é voluntaria ou
deliberativa "regras" R2 e dispostos (Volition) tem 3 lacunas (ver Searle).

Muitos graficos complexos foram publicados por cientistas, mas eu encontra-los de
utilidade minima quando se pensa sobre o comportamento (em oposi¢do a pensar
sobre a fungdo cerebral). Cada nivel de descrigdo pode ser util em determinados
contextos, mas acho que ser mais grosseira ou mais finos limites utilidade.

A INTENCIONALIDADE pode ser vista como personalidade ou como a construgao da
realidade social (o titulo do livro bem conhecido de Searle) e de muitos outros pontos
de vista também.

Comegando com o trabalho pioneiro de Ludwig Wittgenstein na década de 1930 (os
livros azul e marrom) e dos anos 50 para o presente por seus sucessores Searle,
Moyal-Sharrock, Read, Baker, hacker, Stern, Horwich, Winch, Finkelstein etc, eu criei
o seguinte tabela como uma heuristica para aprofundar este estudo. As linhas
mostram varios aspectos ou formas de estudo e as colunas mostram os processos
involuntdrios e comportamentos voluntarios que compéem os dois sistemas
(processos duplos) da estrutura légica da consciéncia (LSC), que também pode ser
considerado como a estrutura légica de racionalidade (LSR), de comportamento
(LSB), de personalidade (LSP), de Mind (LSM), de linguagem (LSL), de realidade
(LSOR), de intencionalidade (LSI)-o termo filoséfico classico, a psicologia descritiva
da consciéncia (DPC), a psicologia descritiva da Pensamento (DPT) — ou melhor, a
linguagem da psicologia descritiva do pensamento (LDPT), termos introduzidos aqui
e em meus outros escritos muito recentes.



DA ANALISE DE JOGOS DE LINGUAGEM

Disposicdo  [Emogdo [Memoria [Percepgdo |[Desejo [Pl * * IA * **  IAcio/
palavra

Causa origina de Mundo Mundo | Mundo | Mundo | Mente | Mente | Mente | Mente
* %k k %
Faz com que as Nenhum Mente | Mente Mente |Nenhum| Mundo | Mundo | Mundo
alteragGes em
k %k k k k
Causalmente auto N3o Sim Sim Sim N3o Sim Sim Sim
reflexivo
k %k k %k k 3k
Verdadeiro ou Sim T apenas|T apenas| T apenas Sim Sim Sim Sim
falso (testavel)
Condigdes Sim Sim/N&o|Sim/Ndo| N&o  |Sim/Ndo| Sim Nzo Sim
publicas de
satisfacdo
Descrever N3o Sim Sim Sim Nao Nao Sim/Ndo | Sim
Um estado mental
Prioridade 5 4 2,3 1 5 3 2 2
evolutiva
Contetido Sim Nio Nio N3o N3o Sim Sim Sim
voluntdrio
Iniciagdo Sim/Nao N3o Sim N&o  [Sim/N3o| Sim Sim Sim
voluntaria
Sistema cognitivo 2 1 2/1 1 2/1 2 1 2
%k %k %k ok %k k k.
Alterar N3o Sim Sim Sim Sim N3o N3o N3o
intensidade
Duragdo precisa N&o Sim Sim Sim Ndo Nao Sim Sim
Tempo, lugar T HN HN HN T TT HN HN
(H+N, T+T)
%k %k %k ok %k ok %k k
Qualidade especial N3o Sim N3o Sim N3o N3o N3o N3o
Localizado no Nio Nio Nio Sim N3o N3o Nio Sim
corpo
Expressdes Sim Sim N3o Nio Sim Sim Sim Sim
corporais
Auto-contradic8es N3o Sim N3o N3o Sim Ndo N3o N3o
Precisa de um self Sim Sim/N3o| Nao N3o Sim N3o Nio Nio
Precisa de Sim N3o N3o N3o N3o N3o N3o [Sim/Ndo
linguagem




DA PESQUISA DE DECISAO

ou inibe

Disposigdo Emocdo |Memodria |Percepgdo |Desejo |PI* * IA * * *|Ac3o/pal
avra

Efeitos Nzo Sim/Nao Sim Sim Nao NZo | N3o |[Sim/N3o
subliminares
Associativo/ RB A/RB A A A/RB RB RB RB
baseado em
regras
Dependente de A CD/A Cd Cd CD/A A CD/A | CD/A
contexto/
Abstrata
Serial/paralelo s/p P P s/p
Heuristica A H/A H H H/A A A A
Analitica
Precisa de Sim Nio Nio Nio Nio Sim | Sim | Sim
memdria de
trabalho
Dependente da Sim N3o N3o Ndo |Sim/Ndo| Sim | Sim Sim
inteligéncia
geral
O carregamento Sim Sim/N3o N3o N3o Sim Sim | Sim [ Sim
cognitivo inibe
Exitacao facilita | F/I F F | | | |

* Aka InclinagBes, Capacidades, Preferéncias, Representagdes, possiveis agdes etc.

** IntencOes prévias de Searle

*** Intencdo em agdo de Searle

**** Diregdo de ajuste da Searle

**%** Direcdo de Causacdo de Searle

*¥*%*%* (estado mental instancia - causa ou cumpre a si mesmo). Searle antigamente

chamava isso de causalmente auto-referencial.

**x%x** Tyersky / Kahneman / Frederick / Evans / Stanovich definiram sistemas

cognitivos.

*AAREAXEX Aqui e agora ou |4 e entdo

Eu dou explicagGes detalhadas sobre esta tabela em meus outros escritos.

Eu sugiro que nds podemos descrever o comportamento mais claramente mudando
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Searle "impor condi¢Oes de satisfagdo em condic¢des de satisfagdo" para "relacionar
os Estados mentais ao mundo movendo os musculos" — isto é, falando, escrevendo
e fazendo, e sua "mente para o mundo dire¢do do ajuste"e" mundo a mente diregdo
do ajuste "por" causa origina na mente "e" causa origina no mundo "S1 é apenas
ascendente causal (mundo a mente) e sem conteudo (falta de representagées ou
informagdes), enquanto S2 tem conteudo e é descendente causal (mente para o

mundo).Adoptei a minha terminologia nesta mesa.

Deve-se sempre ter em mente a descoberta de Wittgenstein que depois de termos
descrito os possiveis usos (significados, veracidade, condigdes de satisfagdo) da
linguagem em um contexto particular, esgotamos o seu interesse, e as tentativas de
explicacdo (ou seja, filosofia) s6 nos afastamos mais da verdade. E fundamental notar
que esta tabela é apenas uma heuristica livre de contexto altamente simplificada e
cada uso de uma palavra deve ser examinado em seu contexto. O melhor exame de
variagdo de contexto estd nos ultimos 3 volumes de Peter hacker sobre a natureza
humana, que fornecem inumeras tabelas e graficos que devem ser comparados com
este.



Revisdo de tornar o mundo social por John Searle
(2010) (revisao revisada 2019)

Michael Starks

Abstrata

Antes de comentar detalhadamente sobre making o mundo social (MSW) vou primeiro
oferecer alguns comentarios sobre a filosofia (Psicologia descritiva) e sua relagdo com
a pesquisa psicoldgica contemporanea como exemplificada nas obras de Searle (S) e
Wittgenstein (W), desde que eu sinto que esta é a melhor maneira de colocar Searle
ou qualgquer comentarista sobre o comportamento, na perspectiva adequada. Ele vai
ajudar muito para ver os meus comentarios de PNC, TLP, PI, OC, TARW e outros livros
por esses dois génios da psicologia descritiva.

S ndo faz nenhuma referéncia a afirmagdo presciente de W da mente como o
mecanismo em TLP, e sua destruicdo dele em seu trabalho mais atrasado. Desde W, S
tornou-se o principal desestruturador dessas visGes mecanicas do comportamento, e
o psicodlogo descritivo mais importante (fildsofo), mas ndo percebe o qudo
completamente W o antecipou, nem, em geral, fazer outros (mas Ver os muitos papéis
e livros de Proudfoot e Copeland em W, Turing e Al). S trabalho é muito mais facil de
seguir do que W, e embora haja algum jargdo, é principalmente espetacularmente
claro se vocé aborda-lo a partir da diregdo certa. Veja meus comentdrios de W S e
outros livros para mais detalhes.

Globalmente, MSW é um bom resumo dos muitos avangos substanciais sobre
Wittgenstein resultante do meio século S de trabalho, mas na minha opinido, W ainda
é inigualavel para a psicologia bdsica, uma vez que vocé entender o que ele esta
dizendo (ver meus comentarios). Idealmente, devem ser lidos junto: Searle para a
prosa coerente desobstruida e generalizagbes na operagdo de S2/S3, ilustrado com os
exemplos perspicazes de W da operagdo de S1/S2, e seus aforisms brilhantes. Se eu
fosse muito mais jovem, escreveria um livro fazendo exatamente isso.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Ldgica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 22 Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Andlises 2006-2019 (2019), Ilusdes Utépicas Suicidas no 21
século 5% Ed (2019), A Estrutura Légica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Logica da Consciéncia (2019).

"Mas eu ndo comeg minha imagem do mundo satisfazendo-me de sua exatiddo: nem
eu tenho-a porque eu sou satisfeito de sua exatiddo. Ndo: é o fundo herdado contra o
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qgual eu distinguir entre verdadeiro e falso. " Wittgenstein OC 94

"Agora, se ndo sdo as conexdes causais que estamos preocupados, entdo as atividades
da mente estdo abertas diante de nds." Wittgenstein "o livro azul" P6 (1933)

"Absurdo, absurdo, porque vocé estd fazendo suposicdes em vez de simplesmente
descrever. Se sua cabeca é assombrada por explicagdes aqui, vocé esta negligenciando
a lembrar-se dos fatos mais importantes. " Wittgenstein Z 220

"A filosofia simplesmente coloca tudo diante de nés e nem explica nem Deduz nada...
Pode-se dar o nome de ' filosofia ' ao que é possivel antes de todas as novas
descobertas e invengGes. " Wittgenstein Pl 126

"0 que estamos fornecendo sdo realmente observagdes sobre a histéria natural do
homem, ndo curiosidades; no entanto, mas sim observacdes sobre os factos que
ninguém duvidou e que s6 foram despercebido porque eles estdo sempre diante de
nossos olhos. Wittgenstein RFM | p142

"O objetivo da filosofia é erguer uma parede no ponto onde a linguagem pdra de
qualguer maneira." Ocasides filosoficas de Wittgenstein P187

"O maior perigo aqui é querer observar a si mesmo." LWPP1, 459

"O limite da lingua é mostrado por seu ser impossivel descrever um fato que
corresponda a (é a tradugdo de) uma sentenga sem simplesmente repetir a sentenca
(isto tem que fazer com a solugdo de Kantian ao problema da filosofia)." Wittgenstein
CV P10 (1931)

"Mas vocé ndo pode explicar um sistema fisico, como uma maquina de escrever ou um
cérebro, identificando um padrdo que compartilha com sua simulagdo computacional,
porque a existéncia do padrdo nao explica como o sistema realmente funciona como
um sistema fisico. ... Em suma, o fato de que a atribuicdo de sintaxe ndo identifica mais
poderes causais é fatal para a alegacdo de que os programas fornecem explicacdes
causais de cognicdo... H4 apenas um mecanismo fisico, o cérebro, com seus varios
niveis reais de descrigdo fisica e fisica/mental. " Filosofia Searle em um novo século
(PNC) P101-103

"Pode haver razdes para a agdo que sao vinculativas para um agente racional apenas
em virtude da natureza do fato relatado na declaragdo de razao, e independentemente
dos desejos do agente, valores, atitudes e avaliagdes? ... O verdadeiro paradoxo da
discussdo tradicional é que ele tenta colocar a guilhotina de Hume, a distingdo rigida
de valor de fato, em um vocabulario, cujo uso ja pressupde a falsidade da distingdo. "
Searle PNC p165-171

"... todas as fung¢des de status e, portanto, toda a realidade institucional, com excecao
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da linguagem, sdo criados por atos de fala que tém a forma légica de declaragdes... as
formas da funcdo de status em questdo sdo quase invariavelmente questdes de
poderes dednticos... reconhecer algo como um direito, dever, obrigagdo, exigéncia e
assim por diante é reconhecer uma razdo para a agdo... essas estruturas dednticas
fazem possiveis razoes de desejo independente para a agdo... O ponto geral é muito
claro: a criagdo do campo geral de motivos de agdo com base no desejo pressupde a
aceitagdo de um sistema de razdes independentes de desejo de ag¢do. "

Searle PNC P34-49

"Algumas das caracteristicas l6gicas mais importantes da intencionalidade est3o além
do alcance da fenomenologia porque ndo tém realidade fenomenoldgica imediata...
Porque a criagdo de significado fora da falta de sentido ndo é conscientemente
experimentado... Ndo existe... Isto é... a ilusdo fenomenoldgica. " Searle PNC p115-117

"A consciéncia é causalmente redutivel aos processos cerebrais... e a consciéncia ndo
tem poderes causais préprios, além dos poderes causais da neurobiologia subjacente...
Mas a redutibilidade causal ndo leva a redutibilidade ontoldgica... consciéncia so existe
como experiente... e, portanto, ndo pode ser reduzida a algo que tem uma ontologia
de terceira pessoa, algo que existe independentemente de experiéncias. " Searle PNC
155-6

"... arelagdo intencional basica entre a mente e o mundo tem a ver com as condig¢des
de satisfacdo. E uma proposicao é qualquer coisa que pode estar em uma relagdo
intencional com o mundo, e uma vez que essas relagdes intencionais sempre
determinam condi¢des de satisfacdo, e uma proposicdo é definida como qualquer
coisa suficiente para determinar as condi¢cGes de satisfacOes, verifica-se que toda a
intencionalidade é uma questdo de proposicdes. Searle PNC p193

"Assim, as fungdes de status sdo a cola que mantém a sociedade unida. Eles sdo criados
por intencionalidade coletiva e eles funcionam carregando poderes dednticos... Com
a importante exceg¢ao da linguagem em si, toda a realidade institucional e, em um
sentido, toda a civilizagdo humana é criada por atos de fala que tém a forma légica de
declaragdes... toda a realidade institucional humana é criada e mantida na existéncia
(representacGes que tém a mesma forma légica como) declaragdes de funcdo de
status, incluindo os casos que ndo sdo atos de fala na forma explicita de declaragdes.
" Searle MSW P11-13

"Crencas, como declaragdes, tém a dire¢cdo para baixo ou mente (ou palavra) para o
mundo de ajuste. E desejos e intengdes, como ordens e promessas, tém o sentido
ascendente ou do mundo-a-mente (ou palavra) do ajuste. Crengas ou percepcoes,
como declaragbes, sdo supostamente para representar como as coisas estdo no
mundo, e nesse sentido, eles sdo supostamente para caber no mundo, eles tém a
direcdo da mente para o mundo de ajuste. Os Estados conative-volitional tais como
desejos, intengbes anteriores e intengdes-em-a¢do, como ordens e promessas, tém o
sentido do mundo-a-mente do ajuste.
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Eles ndo sdo supostamente para representar como as coisas $30, mas como
gostariamos que eles sejam ou como pretendemos fazé-los ser... Além destas duas
faculdades, ha um tergo, imaginagdo, em que o conteudo proposicional ndo é suposto
caber realidade na maneira que o contetdo proposicional de cognicdo e vontade sdo
supostamente para caber... o compromisso de relacionar o mundo é abandonado e
temos um conteudo proposicional sem qualquer compromisso que represente com
qualquer diregdo de ajuste. " Searle MSW P15

"Assim como nos Estados intencionais, podemos fazer uma distingdo entre o tipo de
estado... e o conteudo do estado... assim, na teoria da linguagem, podemos fazer uma
distingdo entre o tipo de ato de fala é... e o conteudo proposicional... Nés temos o
mesmo conteudo proposicional com modo psicolégico diferente no caso dos Estados
intencionais, e forga lllocutionary diferente ou tipo no caso dos atos de fala. Além
disso, assim como as minhas crengas podem ser verdadeiras ou falsas e, portanto, tém
a direcdo da mente para o mundo de ajuste, entdo minhas declaragées podem ser
verdadeiras ou falsas e, portanto, ter a dire¢cdo de palavra-para-mundo de ajuste. E
assim como meus desejos ou intengdes ndo podem ser verdadeiras ou falsas, mas
podem ser de varias maneiras satisfeitas ou insatisfeitas, entdo minhas ordens e
promessas ndo podem ser verdadeiras ou falsas, mas podem ser de varias maneiras
satisfeitas ou insatisfeitas-podemos pensar em todos os Estados intencionais que tém
um whol e o conteudo proposicional e uma direcdo de adequagdo como
representacoes de suas condigdes de satisfagdo. Uma crenga representa suas
condi¢Ges de verdade, um desejo representa suas condi¢cdes de cumprimento, uma
intengdo representa suas condi¢Ges de execugdo... O estado intencional representa
suas condi¢des de satisfagdo... as pessoas erroneamente supor que cada
representacdo mental deve ser conscientemente pensado... Mas a no¢do de uma
representacdo como eu estou usando é uma nogdo funcional e ndo ontoldgica. Tudo
o que tem condicOes de satisfacdo, que pode suceder ou falhar de uma forma que é
caracteristico da intencionalidade, é, por definicdo, uma representagdo de suas
condi¢Bes de satisfagdo... Podemos analisar a estrutura da intencionalidade dos
fendémenos sociais analisando suas condigdes de satisfagdo. " Searle MSW P28-32

"Os quatro primeiros tipos de atos de fala tém andlogos exatos em Estados
intencionais: correspondendo a assertivas sao crengas, correspondendo a diretivas sao
desejos, correspondendo a Commissives sdo inten¢des e correspondendo a
expressivas é toda a gama de emogGes e outros Estados intencionais onde o ajuste de
Presup é tomado para concedido. Mas ndo ha nenhum analogo pré-linguistico para as
declaragdes. Os Estados intencionais pré-linguisticos ndo podem criar fatos no mundo
representando esses fatos como ja existentes. Esta faganha notavel requer uma
linguagem "MSW P69

"Orador significado... é a imposicdo de condicGes de satisfacdo em condi¢Ges de
satisfacdo. A capacidade de fazer isso é um elemento crucial das capacidades
cognitivas humanas. Requer a capacidade de pensar em dois niveis de uma sé vez, de
uma forma que é essencial para o uso da linguagem. Em um nivel, o orador
intencionalmente produz uma expressao fisica, mas em outro nivel o enunciado
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representa algo. E a mesma dualidade infecta o préprio simbolo. Em um nivel, é um
objeto fisico como qualquer outro. Em outro nivel, tem um significado: representa um
tipo de estado de coisas "MSW P74

"... uma vez que vocé tem a lingua, é inevitavel que vocé tera deontologia porque nao
ha nenhuma maneira vocé pode fazer atos explicitos da fala executados de acordo com
as convengdes de uma lingua sem criar compromissos. Isso é verdade ndo apenas para
declaragdes, mas para todos

atos de fala "MSW P82

Estas citagGes ndo sdo escolhidos aleatoriamente, mas (junto com os outros em meus
comentdrios de livros por esses dois génios) sdo um Précis de comportamento de
nossos dois maiores psicologos descritivos.

Antes de comentar detalhadamente sobre como fazer o mundo social (MSW) vou
primeiro oferecer alguns comentarios sobre a filosofia (Psicologia descritiva) e sua
relacdo com a pesquisa psicologica contempordanea como exemplificada nas obras de
Searle (S) e Wittgenstein (W), desde que eu sentir que esta é a melhor maneira de
colocar Searle ou qualquer comentarista sobre o comportamento, na perspectiva
adequada. Ele vai ajudar muito para ver os meus comentdrios de PNC, TLP, PI, OC,
TARW e outros livros por esses dois génios da psicologia descritiva, para dizer que
Searle tem realizado no trabalho W ndo é para dizer que é um resultado direto do
estudo W, mas sim que, porque ha apenas uma psicologia humana (pela mesma razdo
que ha apenas uma Cardiologia humana), que alguém descrevendo com precisdo o
comportamento deve estar expressando alguma variante ou extensao do que W disse
(como eles devem se ambos estdo dando correta descrigGes de comportamento). Eu
encontro a maioria de S prenunciado em W, including versGes do argumento chinés
famoso da sala de encontro ao Al forte e as edi¢Ges relacionadas que sdo os assuntos
de Chaps 3-5. Alids, se o quarto chinés lhe interessa, entdo vocé deve ler xInt Victor
Rodych, mas praticamente desconhecido, suplemento sobre o CR-"Searle Freed de
cada falha."

S ndo faz nenhuma referéncia a afirmacgdo presciente de W da mente como o
mecanismo em TLP, e sua destruicdo dele em seu trabalho mais atrasado. Desde W, S
tornou-se o principal desestruturador dessas visGes mecanicas do comportamento, e
o psicologo descritivo mais importante (fildsofo), mas ndo percebe o quédo
completamente W o antecipou, nem, em geral, fazer outros (mas Ver os muitos papéis
e livros de Proudfoot e Copeland em W, Turing e Al). S trabalho é muito mais facil de
seguir do que W, e embora haja algum jargdo, é principalmente espetacularmente
claro se vocé aborda-lo a partir da diregdo certa. Veja meus comentdrios de W S e
outros livros para mais detalhes.

Wittgenstein é para mim facilmente o pensador mais brilhante sobre o
comportamento humano. Seu trabalho como um todo mostra que todo o
comportamento é uma extensdo de axiomas Inatos do verdadeiro-somente e que
nosso raciocinio consciente (sistema 2) (S2) emerge das maquinagdes inconsciente
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(sistema 1) (S1) e é estendido logicamente na cultura (sistema 3 (S3). Ver "sobre a
certeza" (OC) para o seu ultimo tratamento prolongado desta idéia-e minha revisdo do
mesmo para a prepara¢do. Seu corpus pode ser visto como a base para toda a
descricdo do comportamento animal, revelando como a mente funciona e realmente
deve funcionar. O "must" é implicado pelo fato de que todos os cérebros
compartilham uma ascendéncia comum e genes comuns e por isso hd apenas uma
maneira bdsica que eles trabalham, que isso necessariamente tem uma estrutura
axiomatica, que todos os animais mais elevados compartilham a mesma psicologia
evoluiu com base em inclusiva aptiddo, e que em humanos isto é estendido em uma
personalidade (uma ilusdo cognitiva ou fenomenoldgica) com base nas contragdes
musculares da garganta (linguagem) que evoluiram para manipular os outros (com
variagdes que podem ser consideradas triviais).

Discutivel, todo o trabalho de W e de S é um desenvolvimento ou uma variagdo nestas
idéias. Outro tema importante aqui, e, claro, em toda a discussdo sobre o
comportamento humano, é a necessidade de separar os automatismos geneticamente
programados, que sustentam todo o comportamento, a partir dos efeitos da cultura.
Embora poucos filésofos, psicdlogos, antropdlogos, socidlogos etc., explicitamente
discutirem isso de uma forma abrangente, pode ser visto como o maior problema que
eles estdo lidando. Eu sugiro que vai provar do maior valor para considerar todo o
estudo de comportamento de ordem superior como um esforgo para provocar além
de pensamento rapido e lento (por exemplo, percepg¢des e outras automatismos vs.
disposi¢bes-S1 e S2-Veja abaixo), mas as extensdes ldgicas de S2 em cultura (S3).

O que W estabeleceu em seu periodo final (e ao longo de seu trabalho anterior de uma
forma menos clara) sdo os fundamentos da psicologia evolutiva (EP), ou se vocé
preferir, psicologia, linguistica cognitiva, intencionalidade, pensamento de ordem
superior ou apenas comportamento animal. Infelizmente, quase ninguém parece
perceber que suas obras sdo um livro didatico Unico de psicologia descritiva que é tdo
relevante agora como o dia em que foi escrito. Ele é quase universalmente ignorado
pela psicologia e outras ciéncias comportamentais e Humanidades, e mesmo aqueles
poucos que tém mais ou menos compreendido dele, ndo perceberam a extensdo de
sua antecipac¢do dos ultimos trabalhos sobre o EP e ilusGes cognitivas (teoria da mente,
enquadramento, os dois eus de pensamento rapido e lento, etc,-ver abaixo). O
trabalho de Searle como um todo fornece uma descricdo impressionante do
comportamento social da ordem mais elevada que é possivel por causa da evolugdo
recente dos genes para a psicologia mudancga de carater, quando o W mais atrasado
mostrar como é baseado em axiomas inconscientes verdadeiros somente de S1 que
evoluiram no pensamento propostional mudancga de carater consciente de S2.

Muito antes de Searle, W rejeitou a idéia de que o bottom up abordagens de Fisiologia,
psicologia experimental e computacgdo (por exemplo, behaviorismo, funcionalismo, Al
forte, teoria dos sistemas dinamicos, teoria computacional da mente, etc) poderia
revelar o que seu top down desconstrugdes de jogos da lingua (LG) féz. As principais
dificuldades que ele observou sdo para entender o que esta sempre diante de nossos
olhos (agora podemos ver isso como alheio ao sistema 1 (aproximadamente o que S
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chama de ' ailusdo fenomenoldgica ') e para capturar a vageness ("a maior dificuldade
nestes investigacGes é encontrar uma maneira de representar a vageness "LWPP1,
347).

Como com seus outros aforismos, eu sugiro que um deve levar a sério comentario W
que, mesmo se Deus pudesse olhar em nossa mente, ele ndo conseguia ver o que
estamos pensando-este deve ser o lema da mente incorporada e, como S torna claro,
de psicologia cognitiva. Mas Deus podia ver o que estamos percebendo e lembrando
e nosso pensamento reflexivo, uma vez que estas fungdes S1 sdo sempre estados
mentais causais, enquanto as disposi¢des S2 sdo apenas potencialmente CMS. Esta nao
é uma teoria, mas um fato sobre a nossa gramatica e nossa fisiologia. S suja as aguas
aqui, porque ele se refere a disposi¢cGes como estados mentais, bem como, mas como
W fez ha muito tempo, ele mostra que a linguagem da causalidade apenas ndo se
aplica a ordem superior emergente S2 descrigbes — novamente ndo uma teoria, mas
uma descricdo sobre como a linguagem ( pensamento) funciona.

Isso traz um outro ponto que é proeminente em W, mas negado por S, que tudo o que
podemos fazer é dar descricdes e ndo uma teoria. S insiste que ele esta fornecendo
teorias, mas é claro "teoria" e "Descri¢ao" sdo jogos de linguagem também e parece-
me que a teoria de S é geralmente a descrigdo de W-uma rosa por qualquer outro
nome.... W ponto era que, aderindo aos exemplos perspicazes que todos nds sabemos
ser verdadeiros relatos de nosso comportamento, evitamos a areia movedica de
teorias que tentam dar conta de todo o comportamento (todos os jogos de linguagem),
enquanto S quer generalizar e inevitavelmente se desviam (ele da varios exemplos de
seus proprios erros na PNC). Como S e outros infinitamente modificar suas teorias para
dar conta dos jogos de linguagem multifasous eles ficam cada vez mais perto de
descrever o comportamento por meio de inimeros exemplos como fez W.

Alguns dos temas favoritos de W em seu segundo e seus trés periodos sdo os
diferentes (mas Interdigitating) LG de pensamento rapido e lento (sistema 1 e 2 ou
aproximadamente jogos de linguagem primaria (PLG ' s) e Secondary Language Games
(SLG ' s) do interior e do exterior-ver por exemplo, Johnston-' Wittgenstein: repensar
o interior ' sobre como confundir os dois é uma grande industria em filosofia e
Psicologia), a impossibilidade de linguagem privada e a estrutura axiomatica de todo o
comportamento. Verbos como ' pensar ', ' Ver ' primeiro descrito fungdes S1, mas
como S2 evoluiu eles vieram a ser aplicado a ele também, levando a toda a mitologia
do interior resultante de, por exemplo, tentando se referir a imaginar como se
estivesse vendo fotos dentro do cérebro. Os PLG ' s sdo os enunciados automatizados
simples por nosso involuntario, sistema 1, pensamento rapido, Neuron do espelho,
verdadeiro somente, ndo-proposicional, Estados mentais-nossas percepg¢des e
memorias e atos reflexivos (' vontade ') including o sistema 1 verdades e UOA1--
compreensdo de Agéncia 1--e Emotionsl-como a alegria, o amor, a raiva) que pode ser
descrito causalmente, enquanto o evolutivamente mais tarde SLG ' s sdo expressdes
ou descri¢Ges de voluntdrios, sistema 2, pensamento lento, mentalizando neurénios,
testavel verdadeiro ou falso, proposicional, Truth2 e UOA2 e Emotions2-alegria,
amando, odiando, o disposicional (e muitas vezes contrafactual) imaginar, supondo,
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pretendendo, pensando, sabendo, acreditando, etc, que sé pode ser descrita em
termos de razdes (ou seja, é apenas um fato que tenta descrever o sistema 2 em
termos de neuroquimica, fisica atbmica, matematica, apenas ndo faz sentido-ver W
para muitos exemplos e Searle para boas dissertagdes sobre isso).

Ndo é possivel descrever as automatismos do sistema 1 em termos de razdes (por
exemplo, ' eu vejo que como uma maga porque... ') a menos que vocé queira dar uma
razdo em termos de EP, genética, fisiologia, e como W demonstrou repetidamente que
é sem sentido dar "explicagdes" com a condicdo de que eles fardo sentido no futuro-
"nada esta escondido"-eles fazem sentido agora ou nunca.

Uma heuristica poderosa é separar o comportamento e a experiéncia em
intencionalidade 1 e intencionalidade 2 (por exemplo, pensar 1 e pensar 2, emog&es 1
e emogdes 2 etc.) e até mesmo em verdades 1 (T apenas axiomas) e verdades 2
(extensdes empiricas ou "teoremas" que resultado da extensdo légica das verdades 1).
W reconheceu que "nada estd escondido"--ou seja, toda a nossa psicologia e todas as
respostas a todas as perguntas filosoficas estdo aqui em nossa lingua (nossa vida) e
que a dificuldade ndo é encontrar as respostas, mas para reconhecé-los como sempre
aqui na frente de nds-nds sé temos que parar de tentar olhar mais fundo.

FMRI, PET, TCMS, iRNA, analogos computacionais, Al e todo o resto sdo formas
fascinantes e poderosas para estender nossa psicologia axiomatica inata, para
fornecer a base fisica para o nosso comportamento e facilitar a nossa analise de jogos
de linguagem que, no entanto, permanecem unexplainable--EP é assim--e inalterado.
Os axiomas true-only, mais exaustivamente explorados em ' on certeza ', sdo W (e
posteriores Searle ' s) "Bedrock" ou "background", ou seja, a psicologia evolucionaria,
gue sdo rastreaveis para as reacbGes automatizadas true-only de bactérias e seus
descendentes (por exemplo, seres humanos), que evoluiram e operam pelo
mecanismo de aptiddo inclusiva (IF)-Veja os soberbos "principios da evolugdo social"
de Bourke.

W insistiu que devemos considerar a nossa andlise de comportamento como
descri¢bes, em vez de explicagdes, mas é claro que estes também sdo complexos jogos
de linguagem e descricdo de uma pessoa é a explicacdo de outra. Comecando com
suas respostas inatas de verdade, ndo empiricas (automatizadas e ndo mutaveis) para
o mundo, 0os animais estendem sua compreensdo axiomatica através de dedugdes em
mais verdade apenas entendimentos ("teoremas" como poderiamos chama-los, mas
este é um complexo jogo de linguagem, mesmo no contexto da matematica).

Tiranossauros e mesdes tornam-se tdo indesafidveis quanto a existéncia das nossas
duas maos ou a nossa respiragdo. Isto muda dramaticamenteumavisdo da natureza
humana. Teoria da mente (TOM) ndo é uma teoria em tudo, mas um grupo de
verdadeiros entendimentos da agéncia (UOA um termo que eu concebeu 10 anos
atrds), que os animais recém-nascidos (incluindo moscas e vermes se UOA é
adequadamente definido) tém e, subsequentemente, estender muito (em eucariotos
mais elevados). No entanto, como eu notar aqui, W deixou muito claro que, para
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grande parte da intencionalidade existem sistema 1 e versdes do sistema 2 (jogos de
linguagem)-o rapido inconsciente UOA1 e lento UOA2 consciente e, claro, estes sdo
heuristica para fendmenos multifacetados. Embora a matéria-prima para S2 é S1, S2
também se alimenta de volta em S1 — maior feedback cortical para os niveis mais
baixos de percepgdo, memoria, pensamento reflexivo que é um fundamental da
psicologia. Muitos dos exemplos de W explorar esta rua de dois sentidos (por exemplo,

ver as discussdes do pato/coelho e ' ver como ' em Johnston).

Eu penso que é desobstruido que os axiomas verdadeiros-unicos inata W sdo ocupados
com durante todo seu trabalho, e quase exclusivamente no OC (seu ultimo trabalho
"sobre a certeza"), sdo equivalentes ao pensamento répido ou ao sistema 1 que esta
no centro da pesquisa atual (por exemplo, veja Kahneman--" Pensando répido e lento
", mas ele ndo tem idéia W estabeleceu a estrutura de cerca de 75 anos atras), que é
involuntario e inconsciente e que corresponde aos Estados mentais de percepcdo
(incluindo UOA1) e memdria e atos involuntdarios, como W observa mais e mais em
infinitas Exemplos. Um pdde chamar estes "reflexos intracerebral" (Talvez 99% de todo
nosso cerebragdo se medido pelo uso da energia no cérebro).

Nosso lento ou reflexivo, mais ou menos "consciente" (cuidado com outra rede de
jogos de linguagem!) a segunda atividade cerebral do self corresponde ao que W
caracterizou como "disposi¢Ges" ou "inclinagdes", que se referem a habilidades ou
acGes possiveis, ndo sdo estados mentais ( ou ndo no mesmo sentido), e ndo tém
qualquer tempo definido de ocorréncia e/ou duragdo. Mas palavras de disposi¢do
como "saber", "entendimento", "pensar", "crer", que W discutido extensivamente,
tém pelo menos dois usos basicos. Um é um uso filoséfico peculiar (mas graduando-se
em usos diarios) exemplificado por Moore (cujos os papéis inspiraram W para escrever
oC), que se referem as sentengas true-only resultando das percepgdes diretas e da
memodria, isto é, nossa psicologia axiomatico inata S1 (' i Sei que estas sdo as minhas
maos), e 0 S2, que é o seu uso normal como disposicdes, que pode ser agido para fora,
e que pode se tornar verdadeiro ou falso ("Eu sei o caminho de casa").

A investigacdo do pensamento rapido involuntario revolucionou a psicologia, a
economia (por exemplo, o prémio Nobel de Kahneman) e outras disciplinas nomes
como ilusBes cognitivas, escorvamento, enquadramento, heuristica e preconceitos. E
claro que estes também sdo jogos de linguagem por isso havera maneiras mais e
menos Uteis para usar essas palavras, e estudos e discussdes irdo variar de "puro"
sistema 1 para combinagbes de 1 e 2 (a norma como W deixou claro), mas
presumivelmente ndo nunca de lento sistema 2 mudanga de carater fina Rei apenas,
uma vez que qualquer sistema 2 pensamento ou acdo intencional ndo pode ocorrer
sem envolver grande parte da intrincada rede de "maddulos cognitivos", "motores de
inferéncia", "reflexos intracerebral”, "automatismos", "axiomas cognitivos", "fundo"
ou "Bedrock" (como W e mais tarde Searle chamar nosso EP).

Embora W advertiu freqlientemente contra teorizing e produziu mais e melhores
exemplos de linguagem em ag¢do do que qualquer um, pode-se dizer que seus
aforismos agregados ilustrados por exemplos constituem a "teoria" mais abrangente
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do comportamento ("realidade") sempre Escrita.

Finalmente, permitam-me sugerir que, com esta perspectiva, W nao é obscuro, dificil
ou irrelevante, mas cintilante, profundo e cristalino, que ele escreve de forma
aforisticamente e telegraficamente porque pensamos e se comportam dessa maneira,
e que a falta dele é perder um dos as maiores aventuras intelectuais possiveis.

Agora que temos um inicio razoavel sobre a estrutura légica da racionalidade (a
psicologia descritiva do pensamento de ordem superior) estabelecidas, podemos olhar
para a tabela de intencionalidade que resulta deste trabalho, que eu construi ao longo
dos ultimos anos. Baseia-se em um muito mais simples de Searle, que por sua vez deve
muito a Wittgenstein. Também incorporei em tabelas de formuldrios modificados
sendo usadas por pesquisadores atuais na psicologia dos processos de pensamento
que sdao evidenciados nas ultimas 9 fileiras. Deve revelar-se interessante para
compara-lo com os trés volumes recentes de Peter hacker sobre a natureza humana.
Eu ofereco esta tabela como uma heuristica para descrever o comportamento que eu
acho mais completo e til do que qualquer outra estrutura que eu vi e ndo como uma
analise final ou completa, que teria que ser tridimensional com centenas (pelo menos)
de setas indo em muitos dire¢Ges com muitos (talvez todos) caminhos entre S1 e S2
sendo bidirecional. Além disso, a prépria distingdo entre S1 e S2, cogni¢do e dispostos,
percepg¢ao e memoria, entre o sentimento, sabendo, acreditando e esperando etc sdo
arbitrarios--isto é, como W demonstrado, todas as palavras sdao contextualmente
sensiveis e a maioria tem varios totalmente diferentes utilizagGes (significados ou
COS). Muitos graficos complexos foram publicados por cientistas, mas eu encontra-los
de utilidade minima quando se pensa sobre o comportamento (em oposi¢do a pensar
sobre a funcdo cerebral). Cada nivel de descricdo pode ser atil em determinados
contextos, mas acho que ser mais grosseira ou mais finos limites utilidade.

A estrutura ldgica da racionalidade (LSR), ou a estrutura logica da mente (LSM), a
estrutura légica do comportamento (LSB), a estrutura légica do pensamento (LST), a
estrutura légica da consciéncia (LSC), a estrutura légica da personalidade (LSP), a
Psicologia descritiva da consciéncia (DSC), a psicologia descritiva do pensamento de
ordem superior (DPHOT), intencionalidade-o termo filosdfico classico.

O sistema 1 é involuntdrio, reflexivo ou automatizado "regras" R1 ao pensar
(cognicdo) ndo tem lacunas e é voluntaria ou deliberativa "regras" R2 e dispostos
(Volition) tem 3 lacunas (ver Searle).

Eu sugiro que nés podemos descrever o comportamento mais claramente mudando
Searle "impor condigOes de satisfagdo em condigdes de satisfagdo" para "relacionar

os Estados mentais ao mundo movendo os musculos" — isto é, falando, escrevendo
e fazendo, e sua "mente para o mundo dire¢do do ajuste"e" mundo a mente diregdo

do ajuste "por" causa origina na mente "e" causa origina no mundo "S1 é apenas
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ascendente causal (mundo a mente) e sem conteudo (falta de representac¢des ou
informacgdes), enquanto S2 tem conteudo e é descendente causal (mente para o

mundo).Adoptei a minha terminologia nesta mesa.
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DA ANALISE DE JOGOS DE LINGUAGEM

Disposicdo  [Emogdo [Memoria [Percepgdo |[Desejo [Pl * * IA * **  IAcio/
palavra

Causa origina de Mundo Mundo | Mundo | Mundo | Mente | Mente | Mente | Mente
* %k k %
Faz com que as Nenhum Mente | Mente Mente |Nenhum| Mundo | Mundo | Mundo
alteragGes em
k %k k k k
Causalmente auto N3o Sim Sim Sim N3o Sim Sim Sim
reflexivo
k %k k %k k 3k
Verdadeiro ou Sim T apenas|T apenas| T apenas Sim Sim Sim Sim
falso (testavel)
Condigdes Sim Sim/N&o|Sim/Ndo| N&o  |Sim/Ndo| Sim Nzo Sim
publicas de
satisfacdo
Descrever N3o Sim Sim Sim Nao Nao Sim/Ndo | Sim
Um estado mental
Prioridade 5 4 2,3 1 5 3 2 2
evolutiva
Contetido Sim Nio Nio N3o N3o Sim Sim Sim
voluntdrio
Iniciagdo Sim/Nao N3o Sim N&o  [Sim/N3o| Sim Sim Sim
voluntaria
Sistema cognitivo 2 1 2/1 1 2/1 2 1 2
%k %k %k ok %k k k.
Alterar N3o Sim Sim Sim Sim N3o N3o N3o
intensidade
Duragdo precisa N&o Sim Sim Sim Ndo Nao Sim Sim
Tempo, lugar T HN HN HN T TT HN HN
(H+N, T+T)
%k %k %k ok %k ok %k k
Qualidade especial N3o Sim N3o Sim N3o N3o N3o N3o
Localizado no Nio Nio Nio Sim N3o N3o Nio Sim
corpo
Expressdes Sim Sim N3o Nio Sim Sim Sim Sim
corporais
Auto-contradic8es N3o Sim N3o N3o Sim Ndo N3o N3o
Precisa de um self Sim Sim/N3o| Nao N3o Sim N3o Nio Nio
Precisa de Sim N3o N3o N3o N3o N3o N3o [Sim/Ndo
linguagem
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DA PESQUISA DE DECISAO

Disposigdo Emocdo |Memodria |Percepgdo |Desejo |PI* * IA * * *|Ac3o/
palavra

Efeitos N3o Sim/Nao Sim Sim N3o N3o N3o |Sim/N3o
subliminares
Associativo/ RB A/RB A A A/RB RB RB RB
baseado em
regras
Dependente de A CD/A cd cd CD/A A CD/A | CD/A
contexto/
Abstrata
Serial/paralelo S s/p P P s/p S S
Heuristica A H/A H H H/A A A A
Analitica
Precisa de Sim Nio Nio Nio Nio Sim | Sim | Sim
memdria de
trabalho
Dependente da Sim N3o N3o Ndo |Sim/Ndo| Sim | Sim Sim
inteligéncia
geral
O carregamento Sim Sim/N3o N3o N3o Sim Sim | Sim [ Sim
cognitivo inibe
Exitacao facilita | F/I F F | | | |
ou inibe

CondigGes publicas de satisfagdo de S2 sdo muitas vezes referidas por Searle e outros
como COS, representacdes, verdadeiros ou significados (ou COS2 por mim), enquanto
os resultados automaticos de S1 sdo designados como apresentag¢des por outros (ou
COS1 por mim).

* Aka Inclinagdes, Capacidades, Preferéncias, Representagoes, possiveis agdes etc.
** Intengdes prévias de Searle

*** Intencdo em agdo de Searle

**** Direcdo de ajuste da Searle

***** Diregdo de Causacdo de Searle

*¥*%*** (estado mental instancia - causa ou cumpre a si mesmo). Searle antigamente
chamava isso de causalmente auto-referencial.

*Ex*x** Tyversky / Kahneman / Frederick / Evans / Stanovich definiram sistemas
cognitivos.

*AAREAXX Aqui e agora ou |4 e entdo
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Eu tenho uma explicacdo detalhada desta tabela em meus outros escritos.

Deve-se sempre ter em mente a descoberta de Wittgenstein que depois de termos
descrito os possiveis usos (significados, veracidade, condi¢des de satisfacdo) da
linguagem em um contexto particular, esgotamos o seu interesse, e as tentativas de
explicacdo (ou seja, filosofia) s6 nos afastamos mais da verdade. E fundamental notar
que esta tabela é apenas uma heuristica livre de contexto altamente simplificada e
cada uso de uma palavra deve ser examinado em seu contexto. O melhor exame de
variagdo de contexto estd nos ultimos 3 volumes de Peter hacker sobre a natureza
humana, que fornecem inumeras tabelas e graficos que devem ser comparados com
este.

Aqueles que desejam um completo até a data conta de Wittgenstein, Searle e sua
analise de comportamento da moderna dois sistemas de visdo pode consultar o meu
artigo a estrutura légica da filosofia, psicologia, mente e linguagem como revelado em
Wittgenstein e Searle (2016).

Agora, para alguns comentarios sobre MSW Searle. Farei algumas referéncias a outro
de seus trabalhos recentes que eu revisei-filosofia em um século novo (PNC).

As idéias aqui ja estdo publicadas e nada vira como uma surpresa para aqueles que
mantiveram o seu trabalho. Como W, ele é considerado como o melhor filésofo
standup de seu tempo e seu trabalho escrito é sélido como uma rocha e inovador por
toda parte. No entanto, a sua incapacidade de tomar o mais tarde W sério o suficiente
leva a alguns erros e confusGes. Em varios lugares em seu trabalho (por exemplo, P7
de PNC), ele duas vezes observa que a nossa certeza sobre os fatos basicos é devido
ao peso esmagador da razao apoiando nossas reivindicagdes, mas W mostrou
definitivamente em ' sobre certeza ' que ndo ha possibilidade de duvidar do
verdadeiro-apenas estrutura axiomatica de nosso sistema 1 percepgdes, memdrias e
pensamentos, desde que é proprio a base para o julgamento (razdo) e ndo pode
proprio ser julgado. Na primeira frase do P8 da PNC, ele nos diz que a certeza é
revisavel, mas esse tipo de "certeza", que poderiamos chamar de Certainty2, é o
resultado de estender nossa certeza axiomatica e ndo revisavel (Certaintyl de S1)
através da experiéncia e é totalmente diferente como é proposicional (verdadeiro ou
falso). Este €, naturalmente, um exemplo classico da "batalha contra a bewitcaptacgdo
de nossa inteligéncia por linguagem", que W demonstrou uma e outra vez. Uma
palavra-dois (ou muitos) usos distintos.

Em P12 de PNC, a consciéncia do ' é descrita como o resultado do funcionamento
automatizado do sistema 1 que é "subjetivo" em diversos sentidos completamente
diferentes, e ndo, no caso normal, uma matéria da evidéncia mas uma compreensao
verdadeiro-somente em nosso préprio caso e um verdadeiro-somente percepg¢do no
caso de outros.

Eu sinto que W tem uma melhor compreens3o da conexdo mente/linguagem, como
ele considera-los como sinbnimo em muitos contextos, e seu trabalho é uma exposicdo
brilhante da mente como exemplificada em inUmeros exemplos perspicazes de uso da
linguagem. Como citado acima, "agora, se ndo sdo as conexdes causais que estamos
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preocupados com, entdo as atividades da mente estdo abertas diante de nés." Pode-
se negar que qualquer revisdo de nossos conceitos (jogos de linguagem) de causagdo
ou livre vontade sdo necessarias ou mesmo possivel. Vocé pode ler apenas sobre
qualquer pagina de W pelas razdes. Uma coisa é dizer coisas bizarras sobre o mundo
usando exemplos de mecanica quantica, incerteza, etc, mas é outro a dizer qualquer
coisa relevante para o nosso uso normal de palavras.

As estruturas dedntico ou a colagem social do ' sdo as agOes rapidas automaticas de
S1 produzindo as disposi¢des lentas de S2 que sdo expandidas inexoravelmente
durante o desenvolvimento pessoal em uma disposi¢do larga de relacionamentos
debntico culturais universais do inconsciente automatico com outros (S3). Embora
este € o meu Précis de comportamento que eu espero que descreve bastante o
trabalho de S.

Aqueles que desejam se familiarizar com os argumentos bem conhecidos de S contra
a visdo mecanica da mente, que parecem-me definitivas, podem consultar Chaps 3-5
de seu PNC. Eu li livros inteiros de respostas para eles e concordo com S que todos eles
perdem a légica muito simples (psicolégico) pontos que ele faz (e que, em geral, W fez
meia acentury mais cedo). Para colocd-lo em meus termos, S1 é composto de
inconsciente, rapido, fisico, causal, automatico, ndo-proposicional, verdadeiros
apenas estados mentais, enquanto S2 lenta sé pode ser descrita de forma coerente
em termos de razdes para agdes que sao mais ou menos disposi¢des conscientes para
comportamento (agGes potenciais) que sdo ou podem se tornar proposicional (T ou F).
Os computadores e o resto da natureza tém apenas a intencionalidade derivada que é
dependente da nossa perspectiva, enquanto os animais mais elevados tém
intencionalidade primaria que é independente da perspectiva. Como S e W apreciam,
a grande ironia é que essas redugGes materialistas ou mecanicas da psicologia se
disfarcam como ciéncia de ponta, mas na verdade elas sao totalmente anticientificas.
Filosofia (Psicologia descritiva) e psicologia cognitiva (libertado da supersticdo) estdo
se tornando mao na luva e é Hofstadter, Dennett, Kurzweil etc, que sdo deixados de
fora no frio.

Parece bastante 6bvio para mim (como era a W) que a visdo mecéanica da mente existe
pela mesma razdo que quase todo o comportamento-é a operacdo padrdo do nosso
EP que busca explicagdes em termos do que podemos deliberadamente pensar através
lentamente , em vez de no S1 automatizado, dos quais, principalmente, permanecem
alheio (TPI). Acho que a descrigcdo de W de nossa psicologia herdada axiomatico e suas
extensdes em seu OC e outro periodo de 3 obras para ser mais profundo do que s (ou
qualguer um), e por isso ndo estamos ' confiantes ' que os cdes sdo conscientes, mas
sim ndo esta aberto a (ndo é possivel) duvida.

Capitulo 5 de S PNC bem demolir teoria computacional da mente, linguagem do
pensamento, etc, observando them ' Computacdo ', ' informagdes ', ' sintaxe ', '
algoritmo ', ' logica ', ' programa ', etc, sdo observador relativo (ou seja, psicoldgico)
termos e Nao tém significado fisico ou matematico neste sentido psicolégico, mas é

claro que ha outros sentidos que tém sido dadas recentemente como a ciéncia se
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desenvolveu. Mais uma vez, as pessoas sao enfeiticadas pelo uso da mesma palavra
para ignorar a grande diferenca em seu uso (significado). E, claro, isso é tudo uma
extensdo do classico Wittgenstein.

Cada pessoa que pensa deve ler o capitulo 6 do PNC S "a ilusdo fenomenoldgica" (TPI),
uma vez que mostra suas habilidades légicas supremas e sua incapacidade de apreciar
o pleno poder do W mais tarde, eo grande valor heuristico da pesquisa psicoldgica
recente sobre os dois Eus. E desobstruido como o cristal que TPl é devido ao
Obliviousness aos automatismos de S1 e a tomar o pensamento consciente lento de
S2 como ndo somente preliminar mas como tudo |3 é. Esta é a classica cegueira de
arddsia em branco. Também é claro que W mostrou isso cerca de 60 anos antes e
também deu a razdo para isso no primado da verdadeira rede axiomatica automatica
inconsciente do nosso sistema inato 1 (embora, claro, ele ndo usar estes termos).

Mas a coisa realmente importante é que o TPl ndo é apenas um fracasso de alguns
fil6sofos, mas uma cegueira universal para a nossa psicologia evolucionaria (EP), que
é construido em EP e que tem imensas (e fatais) implicagcbes para o mundo. Somos
todos fantoches de carne tropegando na vida em nossa missdo geneticamente
programada para destruir a terra. Nossa preocupag¢do quase total com o uso da
segunda personalidade do self S2 para saciar as gratificagcdes infantis de S1 é criar o
inferno na terra. Como com todos os organismos, é apenas sobre a reprodugdo e
acumulando recursos para isso. S1 escreve o jogo e S2 actua-o para fora. Dick e Jane
sé querem jogar casa-esta € a mamade e este € o papai e isso e isso e este é o bebé.

Talvez se possa dizer que TPI é que nds somos seres humanos e ndo apenas um outro
primata-uma ilusdo cognitiva fatal.

O programa de genes S1 que (principalmente) puxa as cordas (contrai os musculos)
dos fantoches de carne via S2. Fim da histdria. Mais uma vez, ele precisa ler meus
comentdrios sobre W ' s OC entdo ele muda a "boa razdo para acreditar" na parte
inferior do p171 e no topo do p172 para "sabe" (no verdadeiro sentido).

Uma nogdo critica introduzida por S muitos anos ha é condigdes de satisfagdo (COS)
em nossos pensamentos (Propositions de S2) que W chamou inclinagdes ou
disposicOes actuar--ainda chamado pelo termo impréprio atitudes propostional do '
por muitos. COS sdo explicados por S em muitos lugares como em p169 de PNC: "assim
dizendo algo e significando que envolve duas condi¢des da satisfagdo. Primeiro, a
condicdo de satisfacdo que a enunciagdo serd produzida, e segundo, que a propria
enunciagdo tera condigBes de satisfagdo. " Como S afirma em PNC, "uma proposic¢do é
qualquer coisa que pode determinar uma condigao de satisfagcdo... e uma condigdo de
satisfagdo... é que tal e tal é o caso. " Ou, um precisa de adicionar, que pbde ser ou
pode ter sido ou pdde ser imaginado ser o caso, como faz desobstruido em MSW. Em
relacdo as intencOes, "para ser satisfeita, a prdpria intencdo deve funcionar
causalmente na producdo da acdo." (MSWp34).

Uma maneira de concernir isto é que o sistema automatico inconsciente 1 ativa a
personalidade consciente cortical mais elevada do sistema 2, trazendo sobre as
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contragcdes do musculo da garganta que informam outro que vé o mundo em
determinadas maneiras, que o comprometem ao potencial A¢des. Um enorme avango
sobre as interagGes pré-linguisticas ou protolingliisticas em que apenas os movimentos
musculares brutos foram capazes de transmitir informagdes muito limitadas sobre as
intengdes.

A maioria ird beneficiar grandemente de ler W 's "on certeza" ou "RPP1 e 2" ou DMS
's dois livros sobre OC (ver meus comentdrios) como eles fazem claro a diferenca entre
true-somente frases descrevendo S1 e proposi¢des verdadeiras ou falsas descrevendo
S2. Isto golpeia-me como uma aproximagdo distante superior a S que tomam
percepgdes S1 como propostional (pelo menos em alguns lugares em seu trabalho)
desde que podem somente se tornar T ou F (aspectual como S os chama aqui) depois
gue um comega pensar sobre eles em S2. No entanto, seu ponto na PNC que
proposicdes permitem declaragdes de verdade real ou potencial e falsidade, do
passado e do futuro e da fantasia, e, assim, proporcionar um enorme avancgo sobre a
sociedade pré ou protolingiiistica, é cogente.

S muitas vezes descreve a necessidade critica de notar os varios niveis de descri¢do de
um evento assim para IAA "temos diferentes niveis de descricdo, onde um nivel é
constituido pelo comportamento no nivel inferior... Além do constitutivo por meio da
relagdo, também temos a causalidade através da relagdo. " (p37).

"A prova crucial de que precisamos de uma distingdo entre intengdes prévias e
intengdes em agdo é que as condigbes de satisfagdo nos dois casos sdo incrivelmente
diferentes." (P35). O COS do Pl precisa uma acdo inteira quando aqueles de IAA
somente um parcial. Ele torna claro (por exemplo, P34) que as intencGes anteriores
(P1) sdo estados mentais (ou seja, S1 inconsciente), enquanto eles resultam em
intengdes-em-agdo (IAA) que sdo atos conscientes (ou seja, S2), mas ambos sdo
causalmente autorreferenciais (CSR). O argumento critico que ambos sdo CSR é que
(ao contrario das crencas e dos desejos) é essencial que figura em trazer sobre seu
COS. Estas descrigdes de cognicao e volicdo estdo resumidas na tabela 2,1, que Searle
tem usado por muitos anos e é a base para um estendido que eu criei. Na minha
opinido, isso ajuda enormemente a relacionar isso com a pesquisa psicoldgica
moderna usando minha terminologia S1, S2, S3 e a descricdo de W ' s true-only vs
propostional (dispositional). Assim, a CSR referencia a percep¢do, a memoria e a
intengdo de S1 true-only, quando S2 se refere as disposi¢des tais como a opinido e o
desejo.

Assim, reconhecendo o S1 é apenas ascendente causal e sem conteudo (falta de
representagdes ou informagdes), enquanto S2 tem conteudo e é descendente causal
(por exemplo, ver Hutto e myin ' s "enativismo radical") eu mudaria os paragrafos de
p39 comecando "em suma" e terminando em PG 40 com "condi¢des de satisfagdo"
como se segue.

Em suma, a percepgdo, a memaria e as intengdes e ac¢oes reflexivas (' vontade ') sdo
causadas pelo funcionamento automatico do nosso EP axiomatico de S1 true-only.
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Através de intencbes e intencdes-em-acdo anteriores, tentamos igualar como
desejamos que as coisas sejam com a forma como pensamos que sdo. Devemos ver
gue a crenga, o desejo (e imaginagcdo-desejos tempo deslocado e tdo dissociado da
intengdo) e outras S2 disposi¢des proposicional do nosso pensamento lento mais tarde
evoluiu segundo auto, sdo totalmente dependentes (ter seu COS em) o CSR automatica
rapida primitivo verdadeiro apenas reflexivo S1. Na lingua e talvez na neurofisiologia
ha casos intermedidrios ou misturados tais como pretendendo (intengdes anteriores)
ou recordar, onde a conexdo causal com COS (isto é, com S1) é tempo deslocado,
porque representam o passado ou o futuro, ao contrario de S1 que é sempre no
presente. Os dois sistemas se alimentam uns aos outros e sdo frequentemente
orquestrados pelas aprendidas relagdes culturais dednticas do S3 sem problemas, de
modo que nossa experiéncia normal é que nds controlamos conscientemente tudo o
que fazemos. Esta vasta Arena de ilusdes cognitivas que dominam a nossa vida S
descreveu como "a ilusdo fenomenoldgica".

Ele termina este capitulo surpreendente, repetindo para talvez a 10 2 vez em seus
escritos, o que eu considero como um erro muito basico que ele compartilha com
quase todos-a nogdo de que a experiéncia de "livre-vontade" pode ser "ilusdria".
Segue-se de uma forma muito simples e inexoravel, tanto do trabalho do 32 periodo
W e das observacGes da psicologia contemporanea, que ' vontade ', ' auto ' e '
consciéncia ' sdo elementos axiomatico true-only do sistema 1 apenas como ver, ouvir,
etc., e ndo ha possibilidade (inteligibilidade) de demonstrar (de dar sentido a) a sua
falsidade. Como W fez tdo maravilhosamente claro inumeras vezes, eles sdo a base
para o julgamento e por isso ndo pode ser julgado. S compreende e usa basicamente
este mesmo argumento em outros contextos (por exemplo, ceticismo, solipsismo)
muitas vezes, por isso é bastante surpreendente que ele ndo pode ver esta analogia.
Ele faz esse erro freqlientemente quando ele diz coisas como que nds temos "boa
evidéncia" que o nosso cdo é consciente etc. Os verdadeiros axiomas da nossa
psicologia ndo sdo probatdrios. Aqui vocé tem o melhor psicélogo descritivo desde W,
entdo este ndao é um erro estupido.

Seu Sumario de deontics em P50 precisa a tradugdo. Assim "vocé tem que ter uma
forma pré-linguistica de intencionalidade coletiva, em que as formas linguisticas sdo
construidas, e vocé tem que ter a intencionalidade coletiva da conversa, a fim de fazer
0 compromisso" é muito mais claro se suplementado com "o axiomatica prelinglistico
de S1 fundamentam as disposi¢Ges lingtisticas de S2 (isto é, nosso EP) que evoluem
durante nosso amadurecimento em suas manifesta¢des culturais em S3. "

Uma vez que as declaragdes de fungdo de status desempenham um papel central em
deontics é fundamental compreendé-los e assim ele explica a no¢do de ' fungdo ' que
é relevante aqui. "Uma fung¢do é uma causa que serve a um propdsito... Neste sentido
as func¢des sdo intencionalidade-relativa e, portanto, dependentes da mente... fungdes
de status... Exigem... a imposi¢do coletiva e o reconhecimento de um estatuto "(P59).

Mais uma vez, sugiro a tradugdo de "a intencionalidade da linguagem é criada pela
intencionalidade intrinseca, ou independente da mente dos seres humanos" (P66)
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como "a disposicionalidade linguistica e consciente de S2 é gerada pelo inconsciente
fungdes reflexivas axiomaticas de S1 "(P68). Ou seja, deve-se ter em mente que o
comportamento é programado pela biologia.

Entretanto, eu opor fortemente a suas indicagdes no P66-67 e em outra parte em seus
escritos que S1 (isto é, memodrias, percepgOes, atos reflexos) tem uma estrutura
proposicional (isto é, verdadeiro-falsa). Como eu tenho observado acima, e muitas
vezes em outros comentdrios, parece cristalina que W esta correto, e é basico para
entender o comportamento, que apenas S2 é proposicional e S1 é axiomatico e true-
only. Ambos tém cos e sentidos do ajuste (DOF) porque a intencionalidade genética,
axiomatico de S1 gera aquela de S2 mas se S1 eram propostional no mesmo sentido
que significaria que o ceticismo é intelligible, o caos que era filosofia antes de W
retornaria e na verdade a vida ndo seria possivel (ndo isso ndo é uma piada). Como W
mostrou inimeras vezes e biologia mostra tdo claramente, a vida deve ser baseada na
certeza-automatizado reag0es rapidas inconscientes. Os organismos que tém sempre
uma duvida e uma pausa para refletir morrerao.

Ao contrario de seus comentarios (P70) eu ndo posso imaginar uma lingua faltando
palavras para objetos materiais mais do que eu posso imaginar um sistema visual que
ndo pode vé-los, porque é a primeira e mais basica tarefa de visdo para segmentar o
mundo em objetos e de modo que a linguagem para descrevé-los. Da mesma forma,
nao consigo ver nenhum problema com objetos sendo salientes no campo consciente
nem com frases sendo segmentadas em palavras. Como poderia ser de outra forma
para os seres com a nossa historia evolutiva?

Em P72 e em outra parte, ajudard a recordar que as expressdes sdo o plg reflexivo
primitivo de S1 quando as representacGes forem o mudanca de carater SLG 's de S2.

Outra tradugdo de Philosophese para o inglés é necessaria para o segundo paragrafo
sobre p79 comecando ' até agora ' e terminando ' ouvido antes '. "N&s transmitimos
significado falando uma linguagem publica composta de palavras em frases com uma
sintaxe."

Para suas perguntas 4 e 5 sobre P105 quanto a natureza especial da linguagem e da
escrita, eu responderia: ' eles sdo especiais porque o curto comprimento de onda de
vibragGes dos musculos vocais permitem transferéncia de informagées de largura de
banda muito maior do que contracdes de outros musculos e Esta é, em média, varias
ordens de magnitude maior para a informacao visual.

Em P106, uma resposta geral a pergunta 2 (como vamos fugir com ele-i. e., por que ele
funciona) é EP e S1 e sua afirmacdo de que "minha principal estratégia de exposicdo
neste livro é tentar fazer o familiar parecer estranho e marcante" é, naturalmente,
Wittgenstein cldssico. Sua reivindicagdo na pagina seguinte que ndo ha nenhuma
resposta geral a porque os povos aceitam instituicGes é desobstruido errado. Eles
aceitam-nos pela mesma razdo que fazem tudo — o seu EP é o resultado da aptidao

inclusiva. Facilitou a sobrevivéncia e a reproducdo no EEE (ambiente de adaptacdo
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evolutiva). Tudo sobre nds fisicamente e mentalmente fundo em genética. Toda a
conversa vaga aqui (por exemplo, p114) sobre ' convencgdes extra-lingiisticas ' e '
semantica semanticas extra ' é na verdade referindo-se ao EP e especialmente as
automatismos inconscientes de S1 que sdo a base para todo o comportamento. Sim,

como W disse muitas vezes, o mais familiar é por essa razdo invisivel.

S sugestdo (p115) que a linguagem é essencial para jogos é certamente enganado.
Totalmente analfabetos surdos-mutes poderia jogar cartas, futebol e até mesmo
xadrez, mas é claro que uma capacidade de contagem minima seria necessario.
Concordo (p121) que a capacidade de fingir e imaginar (por exemplo, o contrafactual
ou como-se as nogdes envolvidas no tempo e espaco de mudanga) sdo, em plena
forma, habilidades humanas excepcionalmente e critico para o pensamento de ordem
superior. Mas mesmo aqui ha muitos precursores de animais (como deve haver), como
a postura de combates rituais e dangas de acasalamento, a decoragdo de locais de
acasalamento por aves Bower, a pretensdo de asa quebrada de pdassaros mae,
chamadas de alarme falsos de macacos, peixe ' limpador ' que tomam um morder a
sua presa e simulagdo de Falcdo e estratégias de pomba (trapaceiros) em muitos
animais.

Mais tradugdo é necessdria para sua discussdo de racionalidade (p126 e segs). Dizer
gue o pensamento é proposicional e lida com verdadeiras ou falsas ' entidades factitive
"significa que é uma disposi¢do S2 tipica que pode ser testada, em oposicdo as fungdes
cognitivas automaticas verdadeiras de S1.

Em "livre vontade, racionalidade e fatos institucionais", ele atualiza partes do seu livro
classico "racionalidade em acdo" e cria uma nova terminologia para descrever o
aparelho formal de razdes praticas que eu ndo encontro feliz. "Entidades factitivas"
ndo parecem diferentes das disposicbes e ' motivador ' (desejo ou obrigagdo), '
efetoras ' (musculos do corpo), ' constitutor ' (musculos da fala) e ' razdo total ' (todas
as disposicdes relevantes) ndo, pelo menos aqui parecem acrescentar a clareza (p126-
132).

Devemos fazer algo que raramente acontece nas discussdes sobre o comportamento
humano e nos lembramos de sua biologia. A evoluc¢do por aptiddo inclusiva programou
as acOes causais reflexivas inconscientes de S1 que muitas vezes ddao origem ao
pensamento lento consciente de S2 (muitas vezes modificada pelas extensdes
culturais do S3), que produz razGes para a acdo que muitas vezes resultam em ativagdo
dos musculos do corpo e/ou da fala por S1 causando a¢Bes. O mecanismo geral é
através da neurotransmissdao e por mudangas em vdrios Neuromoduladores em dareas
especificas do cérebro. Isto pode parecer escolha também, mas tem a virtude que é
baseada no fato, e dada a complexidade de nossa ordem mais elevada pensou, eu ndo
penso que uma descricdo geral estd indo comeg¢ muito mais simples. A ilusdo cognitiva
geral (chamada por S ' a ilusdo fenomenoldgica ') é que S2/S3 gerou a acdo
conscientemente por razdes das quais estamos plenamente conscientes e no controle,
mas alguém familiarizado com a biologia moderna e psicologia sabe que esta visdo nao
é Credivel.
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Assim, eu traduzi seu Sumario da razdo pratica em P127 como segue: "nds rendemos
a nossos desejos (necessidade de alterar a quimica do cérebro), que incluem
tipicamente o desejo-razGes independentes para a agdo (DIRA — I. e., desejos
deslocados no espago e no tempo, a maioria muitas vezes para o altruismo reciproco),
que produzem disposi¢des para o comportamento que comumente resultam mais
cedo ou mais tarde em movimentos musculares que servem a nossa aptidado inclusiva
(aumento da sobrevivéncia para os genes em nds mesmos e aqueles intimamente
relacionados). "

Ao contrdrio do comentdrio de S em p128 eu penso se definido apropriadamente, DIRA
é universal em uns animais mais elevados e ndo em tudo original aos seres humanos
(pense a galinha da mde que defende sua ninhada de uma raposa) se nés incluimos os
reflexos prelingiisticos automatizados de S1 (isto é, DIRA1l), mas certamente o a
ordem mais elevada DIRA de S2/3 ou de DIRA2 que exigem a lingua é
excepcionalmente humana. Isto parece-me uma descri¢do alternativa e mais clara de
sua "explicagdo" (como W sugeriu que estes sdo muito melhor chamado de
"Descrigdo") no fundo do p129 do paradoxo de como podemos voluntariamente
realizar DIRA2/3 (ou seja, os desejos S2 e seu S3 cultural extensdes). Ou seja, "a
resolucdao do paradoxo é que o reconhecimento das razoes de desejo independente
pode fazer com que o desejo e, portanto, causar o desejo, mesmo que nao seja
logicamente inevitavel que eles fazem e ndo empiricamente universal que eles fazem"
pode ser traduzido como "o resolucdo do paradoxo é que o inconsciente DIRA1
servindo aptiddo inclusiva a longo prazo gerar o DIRA2 consciente que muitas vezes
substituem os desejos imediatos pessoais de curto prazo. " Do mesmo modo, para sua
discussdo desta edigdo em p130-é EP, ra, se, S1 que moem as disposi¢es e as acdes
de seguimento de S2/3.

Em p140 ele pergunta por que ndao podemos obter deontics da biologia, mas é claro
que devemos obté-los de biologia como ndo ha outra opgdo e a descrigdo acima
mostra como isso acontece. Contrariamente a sua afirmacdo, as inclinagdes mais
fortes sempre prevalecem (por definicdo, caso contrario ndo é o mais forte), mas
deontics funciona porque a programacéo inata de RA e IF substituem desejos pessoais
imediatos de curto prazo. Sua confusido de natureza e nutri¢cdo, de S1 e S2, estende-se
as conclusdes 2 e 3 em p143. Os agentes realmente criam as razoes centesimal de
DIRA2/3, mas estes ndo sdo apenas qualquer coisa mas, com poucas se todas as
excegOes, extensdes muito restritas de DIRA1 (a causa final). Se ele realmente significa
atribuir deontics a nossas decisGes conscientes sozinho, entdo ele é presa a "a ilusdo
fenomenoldgica" (TPI) que ele tdo lindamente demolido em seu papel classico desse
nome (ver a minha revisdo do PNC). Como ja constatei acima, hd um enorme corpo de
pesquisas recentes expondo ilusdes cognitivas que compdem a nossa personalidade.
TPl ndo é meramente um erro filoséfico inofensivo mas um esquescemento universal
a nossa biologia que produz a ilusdo que nds controlamos nossa vida e nossa sociedade
e o mundo e as conseqliéncias sdao quase certo colapso da civilizagdo durante os
proximos 150 anos.
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Ele observa corretamente que a racionalidade humana nao faz sentido sem a ' lacuna
' (na verdade, 3 lacunas que ele tem discutido muitas vezes). Ou seja, sem livre-
vontade (ou seja, escolha) em algum sentido ndo-trivial que seria tudo um inutil, e ele
tem justamente observou que é inconcebivel que a evolugdo poderia criar e manter
um desnecessdrio charada geneticamente e energeticamente caro. Mas, como quase
todos os outros, ele ndo pode ver o seu caminho para fora e assim mais uma vez ele
sugere (P133) que a escolha pode ser uma ilusdo. Pelo contrario, seguindo W, é
bastante claro que a escolha é parte de nossas ag¢des reflexivas axiomaticas S1 true-
only e ndo pode ser questionada sem contradicdo como S1 é a base para o
guestionamento. Vocé ndo pode duvidar que vocé esta lendo esta pagina como sua
consciéncia de que é a base para duvidar.

Poucos aviso (Budd em seu livro soberbo sobre W é uma exce¢do) que W colocou uma
resolugdo interessante para isso, sugerindo que alguns fendmenos mentais podem se
originar em processos cadticos no cérebro-que, por exemplo, ndo ha nada
correspondente a um trago de memoria. Ele também sugeriu varias vezes que a cadeia
causal tem um fim e isso poderia significar tanto que ndo é apenas possivel
(independentemente do estado da ciéncia) para rastred-lo mais longe e que o conceito
de ' causa ' deixa de ser aplicavel além de um certo ponto. Subseqlientemente, muitos
fizeram sugestGes similares baseadas na fisica e nas ciéncias da complexidade e do
caos.

No P155 deve-se notar que o background/rede é o nosso EP e suas extensdes culturais
de S1, S2, S3.

Dado o exposto, eu ndo sinto que é necessario comentar sobre a sua discussdo de
poder e politica, mas vou dizer algumas palavras sobre os direitos humanos. Concordo
plenamente com o seu comentdrio sobre P185 que a declaragdo das Nagdes Unidas
sobre direitos humanos é um documento irresponsavel. O colapso rapido e
provavelmente inexoravel da sociedade é devido a pessoas que tém muitos direitos e
muito poucas responsabilidades. O Unico pequeno raio de esperanga para o mundo é
que de alguma forma as pessoas podem ser forcados (poucos vdo fazé-lo
voluntariamente) para colocar a terra em primeiro lugar e se segundo. Consumir
recursos e produzir criangas devem ser regulados como privilégios ou a tragédia dos
comuns em breve terminard o jogo.

Globalmente, MSW é um bom resumo dos muitos avangos substanciais sobre
Wittgenstein resultante do meio século S de trabalho, mas na minha opinido, W ainda
é inigualavel para a psicologia bdsica, uma vez que vocé entender o que ele esta
dizendo (ver meus comentarios). Idealmente, devem ser lidos junto: Searle para a
prosa coerente desobstruida e generalizagBes na operagdo de S2/S3, ilustrado com os
exemplos perspicazes de W da operacdo de S1/S2, e seus aforisms brilhantes. Se eu
fosse muito mais jovem, escreveria um livro fazendo exatamente isso.
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Revisdo de ' filosofia em um novo século ' por John
Searle (2008) (revisao revisada 2019)

Michael Starks

Abstrata

Antes de comentar sobre o livro, eu ofereco comentarios sobre Wittgenstein e Searle
e a estrutura ldgica da racionalidade. Os ensaios aqui sdo na maior parte ja publicados
durante a ultima década (embora alguns foram actualizados), junto com um artigo
inéditos, e nada aqui vira como uma surpresa aqueles que mantiveram acima com seu
trabalho. Como W, ele é considerado como o melhor filésofo standup de seu tempo e
seu trabalho escrito é sélido como uma rocha e inovador por toda parte. No entanto,
a sua incapacidade de tomar o mais tarde W sério o suficiente leva a alguns erros e
confusdes. Apenas alguns exemplos: em P7 ele duas vezes observa que a nossa certeza
sobre os fatos basicos é devido ao peso esmagador da razdo de apoiar as nossas
reivindicagdes, mas W mostrou definitivamente em ' on certeza ' que ndo ha
possibilidade de duvidar da estrutura axiomatico true-only de nosso sistema 1
percepgdes, memarias e pensamentos, uma vez que é em si a base para o julgamento
e ndo pode ser julgado. Na primeira frase do P8, ele nos diz que a certeza é revisavel,
mas esse tipo de "certeza", que poderiamos chamar de Certainty2, é o resultado de
estender nossa certeza axiomatica e ndo revisavel (Certaintyl) através da experiéncia
e é totalmente diferente como é proposicional (verdadeiro ou falso). Este é,
naturalmente, um exemplo cldssico da "batalha contra a bewitcapta¢do de nossa
inteligéncia por linguagem", que W demonstrou uma e outra vez. Uma palavra-dois
(ou muitos) usos distintos.

Seu ultimo capitulo "a unidade da proposi¢do" (anteriormente inéditos) também se
beneficiaria muito de ler W "on certeza" ou dois livros do DMS sobre OC (ver meus
comentdrios) como eles fazem claro a diferenca entre verdadeiras frases apenas
descrevendo S1 e verdadeiro ou falso proposi¢cdes descrevendo S2. Isto golpeia-me
como uma aproximac¢do distante superior a S que tomam percepg¢des S1 como
propostional desde que se transformam somente T ou F depois que um comega pensar
sobre eles em S2. No entanto, o seu ponto que proposi¢cdes permitem declaragdes de
verdade real ou potencial e falsidade, do passado e do futuro e fantasia, e, assim,
proporcionar um enorme avango sobre a sociedade pré ou protolingtistica, é cogente.
Como ele afirma que "uma proposicdo é qualquer coisa que pode determinar uma
condicdo de satisfacdo... e uma condicdo de satisfacdo... é que tal e tal é o caso. " Ou,
um precisa de adicionar, que pdde ser ou pdde ter sido ou pdde ser imaginado ser o
caso.

Globalmente, PNC é um bom resumo dos muitos avangos substanciais sobre
Wittgenstein resultante do meio século S de trabalho, mas na minha opinido, W ainda
é inigualdvel uma vez que vocé entender o que ele esta dizendo. Idealmente, eles
devem ser lidos juntos: Searle para a clara prosa coerente e generalizagdes, ilustrada
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com os exemplos perspicazes de W e aforismos brilhantes. Se eu fosse muito mais
jovem, escreveria um livro fazendo exatamente isso.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Logica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 2° Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Analises 2006-2019 (2019), llusdes Utdpicas Suicidas no 21%
século 5% Ed (2019), A Estrutura Loégica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Légica da Consciéncia (2019).

"Mas eu ndo comeg minha imagem do mundo satisfazendo-me de sua exatidao: nem
eu tenho-a porque eu sou satisfeito de sua exatidao. Nao: é o fundo herdado contra o
qual eu distinguir entre verdadeiro e falso. " Wittgenstein OC 94

"Agora, se ndo sdo as conexdes causais que estamos preocupados, entdo as atividades
da mente estdo abertas diante de nds." Wittgenstein "o livro azul" P6 (1933)

"Absurdo, absurdo, porque vocé esta fazendo suposicGes em vez de simplesmente
descrever. Se sua cabeca é assombrada por explicagdes aqui, vocé esta negligenciando
a lembrar-se dos fatos mais importantes. " Wittgenstein Z 220

"A filosofia simplesmente coloca tudo diante de nds e nem explica nem Deduz nada...
Pode-se dar o nome de ' filosofia ' ao que é possivel antes de todas as novas
descobertas e invengdes. " Wittgenstein PI 126

"0 que estamos fornecendo sdo realmente observagdes sobre a histdria natural do
homem, ndo curiosidades; no entanto, mas sim observa¢des sobre os factos que
ninguém duvidou e que s6 foram despercebido porque eles estdo sempre diante de
nossos olhos. Wittgenstein RFM | p142

"O objetivo da filosofia é erguer uma parede no ponto onde a linguagem para de
qualguer maneira." Ocasides filosoficas de Wittgenstein P187

"O limite da lingua é mostrado por seu ser impossivel descrever um fato que
corresponda a (é a traducgdo de) uma sentenca sem simplesmente repetir a sentenca
(isto tem que fazer com a solugdo de Kantian ao problema da filosofia)." Wittgenstein
CV P10 (1931)

"O maior perigo aqui é querer observar a si mesmo." LWPP1, 459

"Poderia um processo de maquina causar um pensamento procESS? A resposta é: Sim.
Na verdade, apenas um processo de maquina pode causar um processo de
pensamento, e ' Computacdo ' ndo nomeia um processo de maquina; ele nomeia um
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processo que pode ser, e normalmente é, implementado em uma madquina. " Searle
PNC p73

"...a caracterizagdo de um processo como computacional é uma caracterizagdo de um
sistema fisico de fora; e a identificagdo do processo como computacional ndo identifica
uma caracteristica intrinseca da fisica, é essencialmente uma caracterizagao relativa
do observador. " Searle PNC P95

"0 argumento de quarto chinés mostrou que a semantica ndo é intrinseca a sintaxe.
Agora estou fazendo o ponto separado e diferente que a sintaxe ndo é intrinseca a
fisica. " Searle PNC P94

"A tentativa de eliminar a falacia homunculo através da decomposic¢do recursiva falha,
porgque a Unica maneira de obter a sintaxe intrinseca a fisica é colocar um homunculo
na fisica." Searle PNC p97

"Mas vocé ndo pode explicar um sistema fisico, como uma maquina de escrever ou um
cérebro, identificando um padrdo que compartilha com sua simulagdo computacional,
porque a existéncia do padrao nao explica como o sistema realmente funciona como
um sistema fisico. ... Em suma, o fato de que a atribuicdo de sintaxe ndo identifica mais
poderes causais é fatal para a alegacdo de que os programas fornecem explicacGes
causais de cognicdo... H4 apenas um mecanismo fisico, o cérebro, com seus varios
niveis reais de descrigdo fisica e fisica/mental. " Searle PNC P101-103

"Em suma, o senso de" processamento de informacdes "que é usado na ciéncia
cognitiva é muito alto um nivel de abstragdo para capturar a realidade bioldgica
concreta da intencionalidade intrinseca... Estamos cegos a esta diferencga pelo fato de
gue a mesma frase "Eu vejo um carro vindo em minha dire¢do," pode ser usado para
gravar tanto a intencionalidade visual ea saida do modelo computacional de visdo...
no sentido de "informacdo" usada na ciéncia cognitiva, é simplesmente falso dizer que
o cérebro é um dispositivo de processamento de informacdes. " Searle PNC P104-105

"Pode haver razdes para a acdo que sdo vinculativas para um agente racional apenas
em virtude da natureza do fato relatado na declaragdo de razdo, e independentemente
dos desejos do agente, valores, atitudes e

AvaliagOes? ... O verdadeiro paradoxo da discussao tradicional é que ele tenta colocar
a guilhotina de Hume, a distingdo rigida de valor de fato, em um vocabulario, cujo uso
ja pressupde a falsidade da distingdo. " Searle PNC p165-171

"... todas as fungdes de status e, portanto, toda a realidade institucional, com excec¢do
da linguagem, sdo criados por atos de fala que tém a forma légica de declaragdes... as
formas da fungcdo de status em questdo sdao quase invariavelmente questdes de
poderes dednticos... reconhecer algo como um direito, dever, obrigacdo, exigéncia e
assim por diante é reconhecer uma razdo para a a¢do... essas estruturas dednticas
fazem possiveis razoes de desejo independente para a acdo... O ponto geral é muito
claro: a criagdo do campo geral de motivos de agdo com base no desejo pressupde a

33



aceitacdo de um sistema de razdes independentes de desejo de ac¢do. " Searle PNC
P34-49

"Algumas das caracteristicas légicas mais importantes da intencionalidade estao além
do alcance da fenomenologia porque ndo tém realidade fenomenoldgica imediata...
Porque a criagdo de significado fora da falta de sentido ndo é conscientemente
experimentado... Ndo existe... Isto é... a ilusdo fenomenoldgica. " Searle PNC p115-117

"A consciéncia é causalmente redutivel aos processos cerebrais... e a consciéncia ndo
tem poderes causais préprios, além dos poderes causais da neurobiologia subjacente...
Mas a redutibilidade causal ndo leva a redutibilidade ontoldgica... consciéncia so existe
como experiente... e, portanto, ndo pode ser reduzida a algo que tem uma ontologia
de terceira pessoa, algo que existe independentemente de experiéncias. " Searle PNC
155-6

"... arelagdo intencional basica entre a mente e o mundo tem a ver com as condig¢des
de satisfacdo. E uma proposicdo é qualquer coisa que pode estar em uma relagdo
intencional com o mundo, e uma vez que essas relagdes intencionais sempre
determinam condi¢des de satisfagcdo, e uma proposicdo é definida como qualquer
coisa suficiente para determinar as condi¢cGes de satisfa¢des, verifica-se que toda a
intencionalidade é uma questao de proposicdes. Searle PNC p193

Antes de comentar detalhadamente sobre a filosofia em um novo século (PNC) eu vou
primeiro oferecer alguns comentarios sobre a filosofia (Psicologia descritiva) e sua
relagdo com a pesquisa psicologica contemporanea como exemplificada nas obras de
Searle (S) e Wittgenstein (W), desde que eu sinto que esta é a melhor maneira de
colocar Searle ou qualquer comentarista sobre o comportamento, na perspectiva
adequada.

Embora S ndo diz e parece ser em grande parte inconsciente, a maior parte de seu
trabalho segue diretamente do W, mesmo que ele muitas vezes critica-lo. Para dizer
gue Searle tem realizado no trabalho W ndo é para dizer que é um resultado direto do
estudo W, mas sim que, porque ha apenas uma psicologia humana (pela mesma razdo
qgue hd apenas uma Cardiologia humana), que alguém descrevendo com precisdao o
comportamento deve estar expressando som e variante ou extensdo do que W disse
(como eles devem, se ambos estdao dando descri¢Ges corretas de comportamento). Eu
encontro a maioria de S prenunciado em W, including versdes do argumento chinés
famoso da sala de encontro ao Al forte e as edig¢des relacionadas que sdo os assuntos
de Chaps 3-5. Alids, se o quarto chinés lhe interessa, entdo vocé deve ler xInt Victor
Rodych, mas praticamente desconhecido, suplemento sobre o CR-"Searle Freed de
cada falha". Rodych também escreveu uma série de trabalhos soberbos sobre a
filosofia de W da matematica--ou seja, o EP (Psicologia evolucionaria) do sistema
axiomatico 1 capacidade de contar até 3, como estendido para o sistema intermindvel
2 SLG ' s (Secondary Language Games) de matematica. As percepc¢des de W sobre a
psicologia da matematica proporcionam uma excelente entrada em intencionalidade.
Também vou notar que ninguém que promove a Al forte, as versdes multiplas do
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behaviorismo, funcionalismo informatico, CTM (teoria computacional da mente) e
teoria dos sistemas dinamicos (DST), parece estar ciente de que Tractatus W pode ser
visto como o mais marcante e declaragdo poderosa de seu ponto de vista ja escreveu
(ou seja, o comportamento (pensamento) como o processamento légico de fatos-ou
seja, o processamento de informacgdes).

Claro, mais tarde (mas antes que o computador digital era um brilho no olho de Turing)
W descrito em grande detalhe por que estas eram descri¢cdes incoerentes da mente
que deve ser substituida pela psicologia (ou vocé pode dizer que isso é tudo o que ele
fez para o resto de sua vida). S no entanto faz pouca referéncia a afirmagado presciente
de W da mente como mecanismo, e sua destrui¢do dele em seu trabalho posterior.
Desde W, S tornou-se o principal desestruturador dessas visdes mecanicas do
comportamento, e o psicdlogo descritivo mais importante (fildsofo), mas ndo percebe
o qudo completamente W o antecipou, nem, em geral, fazer outros (mas Ver os muitos
papéis e livros de Proudfoot e Copeland em W, Turing e Al). S trabalho é muito mais
facil de seguir do que W, e embora haja algum jargdo, é principalmente
espetacularmente claro se vocé aborda-lo a partir da diregdo certa. Veja meus
comentdrios de W e outros livros para mais detalhes.

Wittgenstein é para mim facilmente o pensador mais brilhante sobre o
comportamento humano. Seu trabalho como um todo mostra que todo o
comportamento é uma extensdo de axiomas Inatos do verdadeiro-somente e que
nossa raciocinio consciente (sistema 2) (S2) emerge das maquinagées inconsciente
(sistema 1) (S1). Ver "sobre a certeza" (OC) para o seu ultimo tratamento prolongado
desta idéia-e minha revisdo do mesmo para a preparagdo. Seu corpus pode ser visto
como a base para toda a descricdo do comportamento animal, revelando como a
mente funciona e realmente deve funcionar. O "must" é implicado pelo fato de que
todos os cérebros compartilham uma ascendéncia comum e genes comuns e por isso
ha apenas uma maneira basica que eles trabalham, que isso necessariamente tem uma
estrutura axiomatica, que todos os animais mais elevados compartilham a mesma
psicologia evoluiu com base em inclusiva aptiddo, e que em humanos isto é estendido
em uma personalidade (uma ilusdo cognitiva ou fenomenolégica) com base nas
contragdes musculares da garganta (linguagem) que evoluiram para manipular os
outros (com variagdes que podem ser consideradas triviais).

Discutivel, todo o trabalho de W e de S é um desenvolvimento ou uma variagao nestas
idéias. Outro tema importante aqui, e, claro, em toda a discussdao sobre o
comportamento humano, é a necessidade de separar os automatismos geneticamente
programados, que sustentam todo o comportamento, a partir dos efeitos da cultura.
Embora poucos filésofos, psicologos, antropdlogos, socidlogos etc., explicitamente
discutirem isso de uma forma abrangente, pode ser visto como o maior problema que
eles estdo lidando. Eu sugiro que provara do maior valor considerar todo o estudo do
comportamento mais elevado da ordem como um esfor¢o para provocar aparte nao
somente o pensamento rapido e lento (por exemplo, percepcGes e outros
automatismos contra Dispositions-S1 e S2--Veja abaixo), mas natureza e nutrir.
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O que W estabeleceu em seu periodo final (e ao longo de seu trabalho anterior de uma
forma menos clara) sdo os fundamentos da psicologia evolutiva (EP), ou se vocé
preferir, psicologia, linguistica cognitiva, intencionalidade, pensamento de ordem
superior ou apenas comportamento animal. Infelizmente, quase ninguém parece
perceber que suas obras sdo um livro didatico unico de psicologia descritiva que é tdo
relevante agora como o dia em que foi escrito. Ele é quase universalmente ignorado
pela psicologia e outras ciéncias comportamentais e Humanidades, e mesmo aqueles
poucos que tém mais ou menos compreendido dele, ndo perceberam a extensdo de
sua antecipagdo dos ultimos trabalhos sobre o EP e ilusdes cognitivas (teoria da mente,
enquadramento, os dois eus de pensamento rapido e lento, etc,-ver abaixo). O
trabalho de Searle como um todo fornece uma descricdo impressionante do
comportamento social da ordem mais elevada que é possivel por causa da evolugdo
recente dos genes para a psicologia mudancga de carater, quando o W mais atrasado
mostrar como é baseado em axiomas inconscientes verdadeiros somente de S1 que
evoluiram no pensamento propostional mudanga de carater consciente de S2.

Eu sugiro que a chave para W é considerar o seu corpus como o esforgo pioneiro em
decifrar o nosso EP, vendo que ele estava descrevendo os dois eus de S1 e S2 e os jogos
de linguagem multipla de pensamento répido e lento, e comec¢ando a partir de seu 3¢
periodo de obras e leitura inversdo Ards para o proto-Tractatus. Também deve ser
claro que, na medida em que sejam coerentes e corretos, todas as contas de
comportamento estdo descrevendo os mesmos fenémenos e devem traduzir-se
facilmente entre si. Assim, os temas recentemente elegantes de "mente incorporada"
e "enactivismo radical" devem fluir diretamente de e para o trabalho de W (e eles
fazem). No entanto, quase ninguém é capaz de seguir o seu exemplo de evitar jargao
e aderindo a exemplos perspiciveis, por isso mesmo o Searle duvidado tem que ser
filtrado e traduzido para ver que isso é verdade, e mesmo que ele ndo comega como
completamente W antecipou o mais recente trabalhar em rapido e lento, dois-auto
encarnado pensamento (escrita, falando, agindo).

W também pode ser considerado como um pioneiro na linguistica cognitiva
evolucionaria-que pode ser considerada como a andlise top down da mente e sua
evolugdo através da analise cuidadosa de exemplos de uso da linguagem no contexto.
Ele expde as muitas variedades de jogos de linguagem e as relagGes entre os jogos
primdrios do verdadeiro-sé inconsciente, pré ou protolinguistico pensamento répido
axiomatico de percepg¢do, memoria e pensamento reflexivo, emogGes e atos (muitas
vezes descrito como o cérebro reptiliano cortical subcortical e primitivo
primeiramente-Self, funcdes do neurénio do espelho), e o mais atrasado evoluiu
habilidades conscious lingliisticas mais elevadas do mudanca de carater cortical de
acreditar, saber, pensar etc. que constituem o propostional verdadeiro ou falso jogos
de linguagem secunddria de pensamento lento que sdo a rede de ilusGes cognitivas
qgue constituem a segunda personalidade de si, de que estamos tdo enamorados. W
dissepara centenas de jogos de linguagem mostrando como as verdadeiras
percepcdes, memarias e acoes reflexivas da classe S1 para o pensamento, lembrando
e compreensdo das disposi¢Ges S2, e muitos de seus exemplos também abordam a
questdo da natureza/nutrir Explicitamente. Com essa perspectiva evolutiva, suas obras
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posteriores sdo uma revelacdo de tirar o folego da natureza humana que é
inteiramente atual e nunca foi igualada. Muitas perspectivas tém valor heuristico, mas
acho que essa perspectiva de dois sistemas evolutiva ilumina todo o comportamento
mais elevado. Dobzhansky comentou: "nada na biologia faz sentido, exceto a luz da
evolugdo." E nada na filosofia faz sentido, exceto a luz da psicologia evolucionaria.

As idéias comuns (por exemplo, o subtitulo de um dos livros de Pinker "o material do
pensamento: a lingua como uma janela na natureza humana") que a lingua é uma
janela sobre ou algum tipo da tradugdo de nosso pensamento ou mesmo (Fodor) que
deve haver alguma outra "lingua do pensamento" de que h é uma tradugdo, foram
rejeitadas por W (e do mesmo modo por S), que tentou mostrar, com centenas de
continuamente reanalisados exemplos perspicazes da linguagem em agdo, que a
linguagem é a melhor imagem que podemos sempre comegar a pensar, a mente ea
natureza humana, e W ' s todo o corpus pode ser considerado como o
desenvolvimento desta idéia. Muito antes de Searle, ele rejeitou a idéia de que o
bottom up abordagens de Fisiologia, psicologia experimental e computagdo (por
exemplo, behaviorismo, funcionalismo, forte Al, DYNAMIC Systems Theory,
ComputationalTheory deMInd, etc.) poderia revelar o que seu top down desstructions
de jogos de linguagem (LG) fez. As principais dificuldades que ele observou sdo para
entender o que esta sempre diante de nossos olhos (agora podemos ver isso como
alheio ao sistema 1 (aproximadamente o que S chama de ' a ilusdo fenomenoldgica ')
e para capturar a vageness ("a maior dificuldade nestes investigacdes é encontrar uma
maneira de representar a vageness "LPP1, 347). E assim, a fala (ou seja, as contragGes
musculares orais, a maneira principal que interagimos) ndo é uma janela na mente,
mas é a propria mente, que é expressa por explosdes acusticas sobre atos passados,
presentes e futuros (isto é, nosso discurso usando a linguagem secundaria evoluida
mais tarde Jogos (SLG ' s) do segundo Self--as disposi¢cdes--imaginando, sabendo,
significando, acreditando, pretendendo etc.).

Como com seus outros aforismos, eu sugiro que um deve levar a sério comentédrio W
que, mesmo se Deus pudesse olhar em nossa mente, ele ndo conseguia ver o que
estamos pensando-este deve ser o lema da mente incorporada e, como S torna claro,
de psicologia cognitiva. Mas Deus podia ver o que estamos percebendo e lembrando
e nosso pensamento reflexivo, uma vez que estas fungdes S1 sdo sempre estados
mentais causais, enquanto as disposi¢des S2 sdo apenas potencialmente CMS. Esta nao
€ uma teoria, mas um fato sobre a nossa gramatica e nossa fisiologia. S suja as aguas
aqui, porque ele se refere a disposi¢des como estados mentais, bem como, mas como
W fez ha muito tempo, ele mostra que a linguagem da causalidade apenas ndo se
aplica a ordem superior emergente S2 descrigbes — novamente ndo uma teoria, mas
uma descrigdo sobre como a linguagem ( pensamento) funciona. Isso traz um outro
ponto que é proeminente em W, mas negado por S, que tudo o que podemos fazer é
dar descri¢Ges e ndo uma teoria. S insiste que ele esta fornecendo teorias, mas é claro
"teoria" e "Descricdo" sdo jogos de linguagem também e parece-me que a teoria de S
é geralmente a descricdo de W-uma rosa por qualquer outro nome.... W ponto era
que, aderindo aos exemplos perspicazes que todos nds sabemos ser verdadeiros
relatos de nosso comportamento, evitamos a areia movedica de teorias que tentam
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dar conta de todo o comportamento (todos os jogos de linguagem), enquanto S quer
generalizar e inevitavelmente se desviam (ele da varios exemplos de seus préprios
erros na PNC). Como S e outros infinitamente modificar suas teorias para dar conta
dos jogos de linguagem multifasous eles ficam cada vez mais perto de descrever o
comportamento por meio de inimeros exemplos como fez W.

Alguns dos temas favoritos de W em seu segundo e seus trés periodos sdo os
diferentes (mas Interdigitating) LG de pensamento rapido e lento (sistema 1 e 2 ou
aproximadamente jogos de linguagem primdria (PLG ' s) e Secondary Language Games
(SLG ' s) do interior e do exterior-ver por exemplo, Johnston-' Wittgenstein: repensar
o interior ' sobre como confundir os dois é uma grande industria em filosofia e
Psicologia), a impossibilidade de linguagem privada e a estrutura axiomatica de todo o
comportamento. Verbos como ' pensar ', ' Ver ' primeiro descrito fungdes S1, mas
como S2 evoluiu eles vieram a ser aplicado a ele também, levando a toda a mitologia
do interior resultante de, por exemplo, tentando se referir a imaginar como se
estivesse vendo fotos dentro do cérebro. Os PLG ' s sdo enunciados por e descrigdes
de nosso involuntario, sistema 1, pensamento rapido, Neuron do espelho, verdadeiro
somente, nonpropostional, Estados mentais-nossas percep¢des e memorias e atos
involuntarios (including o sistema 1 verdades e UA1 (compreensdo da Agéncia 1) e
Emotionsl-como a alegria, o amor, a raiva) que podem ser descritos causalmente,
enquanto o SLG evolutivamente mais tarde sdo expressdes ou descricdes de
voluntarios, sistema 2, pensamento lento, mentalizando neurénios, testavel
verdadeiro ou falso, proposicional, Truth2 e UA2 e Emotions2-alegria, amoroso,
odiando, o mudanga de carater (e muitas vezes contrafactual) imaginar, supondo,
pretendendo, pensando, sabendo, acreditando, etc, que sé pode ser descrito em
termos de razdes (ou seja, é apenas um fato que tenta descrever o sistema 2 em
termos de neuroquimica, fisica atbmica, matematica, apenas ndo fazem sentido-ver
W para muitos exemplos e Searle para boas dissertacGes sobre isso).

N3o é possivel descrever as automatismos do sistema 1 em termos de razées (por
exemplo, ' eu vejo que como uma maga porque... ') a menos que vocé queira dar uma
razdo em termos de EP, genética, fisiologia, e como W demonstrou repetidamente que
é sem sentido dar "explicagdes" com a condi¢do de que eles vao fazer sentido no
futuro-' nada esta escondido '-eles fazem sentido agora ou nunca-(por exemplo, "o
maior perigo aqui é querer observar a si mesmo." LWPP1, 459).

Uma heuristica poderosa é separar o comportamento e a experiéncia em
intencionalidade 1 e intencionalidade 2 (por exemplo, pensar 1 e pensar 2, emoges 1
e emocgodes 2 etc.) e até mesmo em verdades 1 (T apenas axiomas) e verdades 2
(extensdes empiricas ou "teoremas" que resultado da extensdo légica das verdades 1).
W reconheceu que "nada estd escondido"--ou seja, toda a nossa psicologia e todas as
respostas a todas as perguntas filoséficas estdo aqui em nossa lingua (nossa vida) e
gue a dificuldade ndo é encontrar as respostas, mas para reconhecé-los como sempre
aqui na frente de nds-nds sé temos que parar de tentar olhar mais fundo.

Uma vez que entendemos W, percebemos o absurdo de sobre a "filosofia da
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linguagem" como um estudo separado, além de outras areas de comportamento, uma
vez que a linguagem é apenas um outro nome para a mente. E, quando W diz que o
comportamento de compreensdo ndo é de modo algum dependente do progresso da
psicologia (por exemplo, sua afirmacgdo freqientemente citada "a confusdo e a
esterilidade da psicologia ndo devem ser explicadas chamando-a de" ciéncia jovem "-
-mas cf. outro comentdrio que eu tenho nunca visto citado-"é o progresso cientifico
util para a filosofia? Certamente. As realidades que sdao descobertas iluminam a tarefa
dos filésofos. Imaginando possibilidades. " (LWPP1, 807). Assim, ele ndo estd
legislando os limites da ciéncia, mas apontando que o nosso comportamento
(principalmente fala) é a imagem mais clara possivel de nossa psicologia e que todas
as discussGes de comportamento de ordem superior sdo atormentadas por confusdes
conceituais.

FMRI, PET, TCMS, iRNA, analogos computacionais, Al e todo o resto sdo formas
fascinantes e poderosas para estender nossa psicologia axiomatica inata, para
fornecer a base fisica para o nosso comportamento e facilitar a nossa analise de jogos
de linguagem que, no entanto, permanecem unexplainable--EP é assim--e inalterado.
Os axiomas true-only, mais exaustivamente explorados em ' on certeza ', sdo W (e
posteriores Searle ' s) "Bedrock" ou "background", ou seja, a psicologia evolucionaria,
que sdo rastredveis para as reacSes automatizadas true-only de bactérias e seus
descendentes (por exemplo, seres humanos), que evoluiram e operam pelo
mecanismo de aptiddo inclusiva (IF)-Veja os soberbos "principios da evolugdo social"
de Bourke.

W insistiu que devemos considerar a nossa analise de comportamento como
descri¢bes, em vez de explicagdes, mas é claro que estes também s3o complexos jogos
de linguagem e descricdo de uma pessoa é a explicagdo de outra. Comegando com
suas respostas inatas de verdade, ndo empiricas (automatizadas e ndo mutaveis) para
o mundo, os animais estendem sua compreensdo axiomatica através de deducdes em
mais verdade apenas entendimentos ("teoremas" como poderiamos chama-los, mas
este é um complexo jogo de linguagem, mesmo no contexto da matematica).

Tiranossauros e mesdes tornam-se tdo indesafidveis quanto a existéncia das nossas
duas maos ou a nossa respira¢do. Isto muda dramaticamenteumavisdao da natureza
humana. Teoria da mente (Tom) ndo é uma teoria em tudo, mas um grupo de
verdadeiros entendimentos da agéncia (UA um termo que eu concebeu 10 anos atras)
gue os animais recém-nascidos (incluindo moscas e vermes se UA é apropriadamente
definido) tém, e que subseqilientemente evolvidos extremamente (em eukaryotes
mais elevados). No entanto, como eu notar aqui, W deixou muito claro que, para
grande parte da intencionalidade existem sistema 1 e versdes do sistema 2 (jogos de
linguagem)-o rapido inconsciente UA1 e lento UA2 consciente e, claro, estes sdo
heuristica para fendmenos multifacetados. Embora a matéria-prima para S2 é S1, S2
também se alimenta de volta em S1 — maior feedback cortical para os niveis mais
baixos de percepgdo, memoria, pensamento reflexivo que é um fundamental da
psicologia. Muitos dos exemplos de W explorar esta rua de dois sentidos (por exemplo,
ver as discussdes do pato/coelho e ' ver como ' em Johnston).
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A "teoria" da evolucdo deixou de ser uma teoria para qualquer pessoa normal,
racional, inteligente antes do final do século XIX e para Darwin, pelo menos, meio
século antes. Ndo se pode ajudar, mas incorporar Tyrannosaurus Rex e tudo o que é
relevante para ele em nosso verdadeiro fundo apenas através do funcionamento
inexoravel do EP. Uma vez que se obtém a ldgica (psicoldgica) necessidadedeste, é
verdadeiramente entorpecente que mesmo os mais brilhantes e os melhores parecem
ndo compreender este fato mais basico da vida humana (com uma ponta do chapéu
para Kant, Searle e alguns outros), que foi colocado em GRE em detalhe em "sobre
certeza". Alids, a equacao da logica e nossa psicologia axiomatica é essencial para a
compreensdo de W e da natureza humana (como Daniele Moyal-Sharrock (DMS), mas
afaik ninguém mais, aponta).

Assim, a maioria de nossa experiéncia publica compartilhada (cultura) transforma-se
uma extensao verdadeira-somente de nosso EP axiomatico e ndo pode ser encontrado
confundido sem ameacgar nossa sanidade. Futebol ou Britney Spears ndo pode
simplesmente desaparecer da minha ou nossa memdéria e vocabulario como estes
conceitos, idéias, eventos, desenvolvido a partir de e estdo ligados a inUmeros outros
na verdadeira Unica rede que comega com o nascimento e se estende em todas as
dire¢Oes para abranger grande parte do nosso consciéncia e memaria. Um corolario,
bem explicado pelo DMS e elucidado em sua prépria maneira Unica por Searle, é que
a visdo cética do mundo e outras mentes (e uma montanha de outras bobagens,
incluindo a arddsia em branco) ndo pode realmente obter uma posicdo, como
"realidade" é o resultado de axiomas de pensamento rapido involuntarios e
proposicoes verdadeiras ou falsas ndo testaveis.

Eu penso que é desobstruido que os axiomas verdadeiros-unicos inata W sdo ocupados
com durante todo seu trabalho, e quase exclusivamente no OC (seu ultimo trabalho
"na certeza"), sdo equivalentes ao pensamento rapido ou ao sistema 1 que esta no
centro da pesquisa atual (por exemplo, veja Kahneman--" Pensando rapido e lento ",
mas ele ndo tem idéia W estabeleceu a estrutura de cerca de 75 anos atras), que é
involuntario e inconsciente e que corresponde aos Estados mentais de percepgdo
(incluindo UOA1) e memdria e atos involuntarios, como W observa mais e mais em
infinitas Exemplos. Um pode chamar estes "reflexos intracerebral" (Talvez 99% de todo
nosso cerebragao se medido pelo uso da energia no cérebro).

Nosso lento ou reflexivo, mais ou menos "consciente" (cuidado com outra rede de
jogos de linguagem!) a segunda atividade cerebral do self corresponde ao que W
caracterizou como "disposi¢Ges" ou "inclinagGes", que se referem a habilidades ou
acGes possiveis, ndo sdo estados mentais ( ou ndo no mesmo sentido), e ndo tém
qualquer tempo definido de ocorréncia e/ou duragdo. Mas palavras de disposicdo
como "saber", "entendimento", "pensar", "crer", que W discutido extensivamente,
tém pelo menos dois usos basicos. Um é um uso filoséfico peculiar (mas graduando-se
em usos diarios) exemplificado por Moore (cujos os papéis inspiraram W para escrever
oC), que se referem as sentengas true-only resultando das percepgdes diretas e da
memodria, isto é, nossa psicologia axiomatico inata S1 (' i Sei que estas sdo as minhas
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ma3os), e 0 S2, que é o seu uso normal como disposicGes, que pode ser agido para fora,
e que pode se tornar verdadeiro ou falso ("Eu sei o caminho de casa").

A investigacdo do pensamento rapido involuntdrio revolucionou a psicologia, a
economia (por exemplo, o prémio Nobel de Kahneman) e outras disciplinas nomes
como ilusBes cognitivas, escorvamento, enquadramento, heuristica e preconceitos. E
claro que estes também sdo jogos de linguagem por isso havera maneiras mais e
menos Uteis para usar essas palavras, e estudos e discussGes irdo variar de "puro"
sistema 1 para combinagbes de 1 e 2 (a norma como W deixou claro), mas
presumivelmente ndo nunca de lento sistema 2 mudanga de carater fina Rei apenas,
uma vez que qualquer sistema 2 pensamento ou agdo intencional ndo pode ocorrer
sem envolver grande parte da intrincada rede de "maddulos cognitivos", "motores de
inferéncia", "reflexos intracerebral”, "automatismos", "axiomas cognitivos", "fundo"
ou "Bedrock" (como W e mais tarde Searle chamar nosso EP).

Um dos temas recorrentes de W foi o que agora é chamado de teoria da mente (TOM),
ou como eu prefiro a compreensdo da agéncia (UA), mas é claro que ele ndo usar esses
termos, que é o assunto de grandes esforcos de pesquisa agora. Eu recomendo
consultar o trabalho de lan Apperly, que é cuidadosamente dissecando UAl e 2 e que
recentemente se tornou consciente de um dos principais filésofos Wittgensteinian
Daniel Hutto, desde Hutto tem agora caracterizado UA1 como uma fantasia (ou
melhor, insiste que ndo ha nenhuma ' teoria ' nem representac¢do envolvida no UA1--
gue esta sendo reservado para UA2). No entanto, como outros psicologos, Apperly ndo
tem idéia W langou as bases para isso entre 60 e 80 anos atras.

Outro ponto feito inimeras vezes por W foi que a nossa vida mental consciente é
epifenomenal no sentido de que ele ndo descreve com precisdo nem determinar como
agimos — agora um pilar das ciéncias comportamentais. Veja "a ilusdo
fenomenoldgica" na PNC para um grande exemplo da filosofia. E um corolario 6bvio
da psicologia descritiva de W e S que sdo as automatismos inconscientes do sistema 1
gue dominam e descrevem o comportamento e que as disposi¢cdes conscientes mais
tarde evoluiram (pensando, lembrando, amando, desejando, lamentando etc.) sdo
meros cereja no bolo. Isto é mais notavelmente suportado pela mais recente psicologia
experimental, alguns dos quais é muito bem resumido por Kahneman no livro citado
(ver, por exemplo, o capitulo ' dois eus ', mas é claro que ha um enorme volume de
trabalho recente que ele ndo cita e um fluxo intermindvel de pop um d emissdo de
livros pro). E uma visdo facilmente defensavel que a maioria da literatura florescente
sobre ilusdes cognitivas, automatismos e pensamento de ordem superior é totalmente
compativel com e direta deducible de W.

Quanto a minha visdo de W como o principal pioneiro no EP, parece que ninguém
notou que ele explicou muito claramente varias vezes especificamente e muitas vezes
de passagem, a psicologia por trds do que mais tarde tornou-se conhecido como o
teste Wason-longo um esteio da pesquisa EP.

Finalmente, permitam-me sugerir que, com esta perspectiva, W nao é obscuro, dificil
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ou irrelevante, mas cintilante, profundo e cristalino, que ele escreve de forma
aforisticamente e telegraficamente porque pensamos e se comportam dessa maneira,
e que a falta dele é perder um dos as maiores aventuras intelectuais possiveis.

Agora que temos um inicio razodvel sobre a estrutura logica da racionalidade (a
psicologia descritiva do pensamento de ordem superior) estabelecidas, podemos olhar
para a tabela de intencionalidade que resulta deste trabalho, que eu construi ao longo
dos ultimos anos. Baseia-se em um muito mais simples de Searle, que por sua vez deve
muito a Wittgenstein. Também incorporei em tabelas de formuldrios modificados
sendo usadas por pesquisadores atuais na psicologia dos processos de pensamento
que sdo evidenciados nas ultimas 9 fileiras. Deve revelar-se interessante para
compara-lo com os trés volumes recentes de Peter hacker sobre a natureza humana.
Eu ofereco esta tabela como uma heuristica para descrever o comportamento que eu
acho mais completo e Util do que qualquer outra estrutura que eu vi e ndo como uma
analise final ou completa, que teria que ser tridimensional com centenas (pelo menos)
de setas indo em muitos dire¢des com muitos (talvez todos) caminhos entre S1 e S2
sendo bidirecional. Além disso, a prépria distingdo entre S1 e S2, cogni¢do e dispostos,
percepg¢ao e memoria, entre o sentimento, sabendo, acreditando e esperando etc sdo
arbitrarios--isto é, como W demonstrado, todas as palavras sdo contextualmente
sensiveis e a maioria tem varios totalmente diferentes utilizagdes (significados ou
COS). Muitos graficos complexos foram publicados por cientistas, mas eu encontra-los
de utilidade minima quando se pensa sobre o comportamento (em oposi¢do a pensar
sobre a fungdo cerebral). Cada nivel de descricdo pode ser util em determinados
contextos, mas acho que ser mais grosseira ou mais finos limites utilidade.

A estrutura légica da racionalidade (LSR), ou a estrutura légica da mente (LSM), a
estrutura légica do comportamento (LSB), a estrutura légica do pensamento (LST), a
estrutura légica da consciéncia (LSC), a estrutura logica da personalidade (LSP), a
Psicologia descritiva da consciéncia (DSC), a psicologia descritiva do pensamento de
ordem superior (DPHOT), intencionalidade - o termo filosdfico classico.

O sistema 1 é involuntario, reflexivo ou automatizado "regras" R1 ao pensar
(cognicdo) ndo tem lacunas e é voluntaria ou deliberativa "regras" R2 e dispostos
(Volition) tem 3 lacunas (ver Searle)

Eu sugiro que nds podemos descrever o comportamento mais claramente mudando
Searle "impor condigdes de satisfagdo em condigBes de satisfacdo" para "relacionar
os Estados mentais ao mundo movendo os musculos" — isto €, falando, escrevendo
e fazendo, e sua "mente para o mundo direcdo do ajuste"e" mundo a mente direcao
do ajuste "por" causa origina na mente "e" causa origina no mundo "S1 é apenas
ascendente causal (mundo a mente) e sem conteudo (falta de representagdes ou
informacdes), enquanto S2 tem conteudo e é descendente causal (mente para o

mundo).Adoptei a minha terminologia nesta mesa.
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Eu fiz uma explicacao detalhada desta tabela em meus outros escritos.
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DA ANALISE DE JOGOS DE LINGUAGEM

Disposicdo  [Emogdo [Memoria [Percepgdo |[Desejo [Pl * * IA * **  IAcio/
palavra

Causa origina de Mundo Mundo | Mundo | Mundo | Mente | Mente | Mente | Mente
* %k k %
Faz com que as Nenhum Mente | Mente Mente |Nenhum| Mundo | Mundo | Mundo
alteragGes em
k %k k k k
Causalmente auto N3o Sim Sim Sim N3o Sim Sim Sim
reflexivo
k %k k %k k 3k
Verdadeiro ou Sim T apenas|T apenas| T apenas Sim Sim Sim Sim
falso (testavel)
Condigdes Sim Sim/N&o|Sim/Ndo| N&o  |Sim/Ndo| Sim Nzo Sim
publicas de
satisfacdo
Descrever N3o Sim Sim Sim Nao Nao Sim/Ndo | Sim
Um estado mental
Prioridade 5 4 2,3 1 5 3 2 2
evolutiva
Contetido Sim Nio Nio N3o N3o Sim Sim Sim
voluntdrio
Iniciagdo Sim/Nao N3o Sim N&o  [Sim/N3o| Sim Sim Sim
voluntaria
Sistema cognitivo 2 1 2/1 1 2/1 2 1 2
%k %k %k ok %k k k.
Alterar N3o Sim Sim Sim Sim N3o N3o N3o
intensidade
Duragdo precisa N&o Sim Sim Sim Ndo Nao Sim Sim
Tempo, lugar T HN HN HN T TT HN HN
(H+N, T+T)
%k %k %k ok %k ok %k k
Qualidade especial N3o Sim N3o Sim N3o N3o N3o N3o
Localizado no Nio Nio Nio Sim N3o N3o Nio Sim
corpo
Expressdes Sim Sim N3o Nio Sim Sim Sim Sim
corporais
Auto-contradic8es N3o Sim N3o N3o Sim Ndo N3o N3o
Precisa de um self Sim Sim/N3o| Nao N3o Sim N3o Nio Nio
Precisa de Sim N3o N3o N3o N3o N3o N3o [Sim/Ndo
linguagem
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DA PESQUISA DE DECISAO

Disposigdo Emocdo |Memodria |Percepgdo |Desejo |PI* * IA * * *|Ac3o/
palavra

Efeitos N3o Sim/Nao Sim Sim N3o N3o N3o |Sim/N3o
subliminares
Associativo/ RB A/RB A A A/RB RB RB RB
baseado em
regras
Dependente de A CD/A cd cd CD/A A CD/A | CD/A
contexto/
Abstrata
Serial/paralelo S s/p P P s/p S S
Heuristica A H/A H H H/A A A A
Analitica
Precisa de Sim Nio Nio Nio Nio Sim | Sim | Sim
memdria de
trabalho
Dependente da Sim N3o N3o Ndo |Sim/Ndo| Sim | Sim Sim
inteligéncia
geral
O carregamento Sim Sim/N3o N3o N3o Sim Sim | Sim [ Sim
cognitivo inibe
Exitacao facilita | F/I F F | | | |
ou inibe

Condigbes publicas de satisfagdao de S2 sdo muitas vezes referidas por Searle e outros
como COS, representagbes, verdadeiros ou significados (ou COS2 por mim), enquanto
os resultados automaticos de S1 sdo designados como apresentagdes por outros (ou
COS1 por mim).

* Aka Inclinagdes, Capacidades, Preferéncias, Representagdes, possiveis a¢des etc.
** Intengdes prévias de Searle

*** Intengdo em agdo de Searle

**** Direcdo de ajuste da Searle

***** Diregdo de Causacdo de Searle

**A*%* (estado mental instancia - causa ou cumpre a si mesmo). Searle antigamente
chamava isso de causalmente auto-referencial.

*¥*x*x** Tyversky / Kahneman / Frederick / Evans / Stanovich definiram sistemas
cognitivos.

*kExAXEX AQui e agora ou |3 e entdo

Deve-se sempre ter em mente a descoberta de Wittgenstein que depois de termos

45



descrito os usos possiveis (significados, verdadeiros, Condi¢cdes de Satisfaction) da
linguagem em um contexto particular, temos esgotado o seu interesse, e tentativas de
explicagdo (ou seja, filosofia) sé nos afastar mais longe da verdade. E fundamental
notar que esta tabela é apenas uma heuristica livre de contexto altamente simplificada
e cada uso de uma palavra deve ser examinado em seu contexto. O melhor exame de
variagdo de contexto estd nos ultimos 3 volumes de Peter hacker sobre a natureza
humana, que fornecem inumeras tabelas e graficos que devem ser comparados com
este.

Aqueles que desejam um completo até a data conta de Wittgenstein, Searle e sua
anadlise de comportamento da moderna dois sistemas de visdo pode consultar o meu
livro a estrutura ldgica da filosofia, psicologia, mente e linguagem como revelado em
Wittgenstein e Searle 2° Ed (2019).

Agora, para alguns comentarios sobre PNC Searle. Os ensaios em PNC sdo na maior
parte ja publicados durante a Ultima década (embora alguns foram actualizados), junto
com um artigo inéditos, e nada aqui vira como uma surpresa aqueles que mantiveram
acima com seu trabalho. Como W, ele é considerado por muitos como o melhor
filésofo standup de seu tempo e seu trabalho escrito é sélido como uma rocha e
inovador por toda parte. No entanto, a sua incapacidade de tomar o mais tarde W
sério o suficiente leva a alguns erros e confusdes.

Em P7 ele duas vezes observa que a nossa certeza sobre os fatos basicos é devido ao
peso esmagador da razdo apoiando nossas reivindicagdes, mas W mostrou
definitivamente em ' sobre certeza ' que ndo ha possibilidade de duvidar da verdadeira
estrutura axiomatica de nosso sistema 1 percep¢des, memarias e pensamentos, uma
vez que ele proprio é a base para o julgamento e ndo pode ser julgado. Na primeira
frase do P8, ele nos diz que a certeza é revisavel, mas esse tipo de "certeza", que
poderiamos chamar de Certainty2, é o resultado de estender nossa certeza axiomatica
e ndo revisavel (Certaintyl) através da experiéncia e é totalmente diferente como é
proposicional (verdadeiro ou falso). Este é, naturalmente, um exemplo classico da
"batalha contra a bewitcaptacdo de nossa inteligéncia por linguagem", que W
demonstrou uma e outra vez. Uma palavra-dois (ou muitos) usos distintos.

Em P10, ele castigos W por sua antipatia a teorizar, mas como eu observou acima, '
teorizando ' é outro jogo de linguagem (LG) e ha um vasto abismo entre uma descri¢do
geral do comportamento com poucos exemplos bem trabalhados e um que emerge de
um grande numero de tal que eu s ndo sujeitos a muitos contraexemplos. Evolugdo em
seus primeiros dias foi uma teoria com exemplos claros limitados, mas logo se tornou
apenas um resumo de um vasto corpo de exemplos e uma teoria em um sentido
bastante diferente. Da mesma forma, com uma teoria pode-se fazer como um resumo
de mil paginas de exemplos de W e um resultante de dez paginas.

Novamente, no P12, ' consciéncia ' é o resultado do funcionamento automatizado do

sistema 1 que é "subjetivo" em vdrios sentidos bastante diferentes, e ndo, no caso
normal, uma questdo de evidéncia, mas uma verdadeira compreensdo apenas em
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nosso proéprio caso e um verdadeiro-apenas percep¢do no caso de outros.

Como eu li P13 eu pensei: "posso estar sentindo dor excruciante e ir em como se nada
estd errado?" Nao! — Isto ndo seria "dor" no mesmo sentido. "A experiéncia interna
esta precisando de critérios externos" (W), e Searle parece perder isso. Veja W ou
Johnston.

Como eu li as proximas paginas, eu senti que W tem uma compreensdo muito melhor
da conexdo mente/linguagem, como ele considera-los como sinbnimo em muitos
contextos, e seu trabalho é uma exposicdo brilhante da mente como exemplificada em
inimeros exemplos perspicazes de utilizagdo do idioma. Como citado acima, "agora,
se ndo sdo as conexdes causais que estamos preocupados com, entdo as atividades da
mente estdo abertas diante de nés." E como explicado acima eu sinto que as perguntas
com que S termina se¢do 3 sao amplamente respondidas por considerar W 's OC do
ponto de vista dos dois sistemas. Da mesma forma, para a secdo 6 sobre a filosofia da
ciéncia. Rodych tem feito um artigo sobre Popper vs W que eu pensei soberba na
época, mas vou ter que reler-lo para se certificar. Finalmente, em P25, pode-se negar
que qualquer revisdo de nossos conceitos (jogos de linguagem) de causagdo ou livre
vontade sdo necessarias ou mesmo possivel. Vocé pode ler apenas sobre qualquer
pagina de W pelas razdes. Uma coisa é dizer coisas bizarras sobre o mundo usando
exemplos de mecanica quantica, incerteza, etc., mas é outro a dizer qualquer coisa
relevante para o nosso uso normal de palavras.

Em P31, 36 etc., nds encontramos outra vez os problemas incessantes (na filosofia e
na vida) de palavras idénticas que lustro sobre as diferencas enormes no LG ' da crenca
', " Ver ' etc., como aplicado a S1 que é compor de estados mentais no presente
somente, e S2 que ndo é. O resto do capitulo resume o seu trabalho sobre "cola social",
que, a partir de uma perspectiva do PE, Wittgensteinian, é as agdes rdpidas
automaticas de S1 produzindo as disposi¢des lentas de S2 que sdo inexoravelmente e
universalmente expandido durante o desenvolvimento pessoal em um vasto leque de
relacionamentos dedntico inconscientes automaticos com outro, e arbitrariamente
em variagdes cultural neles.

Os capitulos 3 a 5 contém seus argumentos bem conhecidos contra a visdo mecanica
da mente que me parecem definitivas. Eu li livros inteiros de respostas para eles e
concordo com S que todos eles perdem a ldgica muito simples (psicoldgico) pontos
que ele faz (e que, em geral, W fez meio século antes, antes havia computadores). Para
colocd-lo em meus termos, S1 é composto de inconsciente, rapido, fisico, causal,
automatico, nonpropostional, verdadeiros apenas estados mentais, enquanto S2 lenta
s6 pode ser descrita de forma coerente em termos de razes para a¢des que sdo mais
ou menos disposigdes conscientes para o comportamento (agées potenciais) que sdo
ou podem se tornar proposicional (T ou F). Os computadores e o resto da natureza tém
apenas a intencionalidade derivada que é dependente da nossa perspectiva, enquanto
0s animais mais elevados tém intencionalidade primaria que é independente da
perspectiva. Como S e W apreciam, a grande ironia é que essas redugdes materialistas
ou mecanicas da psicologia se disfargam como ciéncia de ponta, mas na verdade elas
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sdo totalmente anticientificas. Filosofia (Psicologia descritiva) e psicologia cognitiva
(libertado da supersticdo) estdo se tornando mao na luva e é Hofstadter, Dennett,
Kurzweil etc, que sdo deixados de fora no frio.

Pagina 62 bem resume um de seus argumentos, mas P63 mostra que ele ainda ndo
muito deixar de ir a arddsia em branco como ele tenta explicar as tendéncias da
sociedade em termos de extensdes culturais de S2. Como ele faz em muitos outros
lugares em seus escritos, ele da razGes culturais, historicas para o behaviorismo, mas
parece bastante ébvio para mim (como era para W) que a visdo mecdnica da mente
existe pela mesma razdo que quase todo o comportamento-é a operagdo padrdo do
nosso EP que busca explicagcdes em termos do que podemos deliberadamente pensar
lentamente, em vez de no S1 automatizado, dos quais nds permanecemos
principalmente alheio (ou seja, um exemplo do que Searle tem o nome de "a ilusdo
fenomenoldgica). Novamente, em p65 eu encontrar W descricdo de nossa psicologia
axiomatico herdada e suas extensGes em seu OC e outros trabalhos para ser mais
profundo do que s (ou qualquer um), e por isso ndo estamos ' confiantes ' que os caes
sdo conscientes, mas simndo é claro o que duvidando significa (o que cos estdo |4 que
pode torna-lo falso?).

Capitulo 5 muito bem demolir CTM, LOT etc, observando them ' Computagdo ', '
informagdes ', ' sintaxe ', ' algoritmo ', ' Iégica ', ' programa ', etc, sdo observadores
relativos (ou seja, psicolégico) termos e ndo tém nenhum significado fisico ou
matematico neste sentido psicoldgico, mas é claro que ha outros sentidos que tém
sido dadas recentemente como a ciéncia se desenvolveu. Mais uma vez, as pessoas
sdo enfeiticadas pelo uso da mesma palavra em ignorar essa grande diferenga em seu
uso (significado). Todas as extensGes do classico Wittgenstein, e eu recomendo os
papéis de Hutto também.

O capitulo 6 "a ilusdo fenomenoldgica" (TPI) é, de longe, o meu favorito, e, ao demolir
a fenomenologia, mostra ambas as suas capacidades légicas supremas e a sua
incapacidade de captar o pleno poder de ambos os W posteriores, e o grande valor
heuristico dos recentes investigacdo psicolégica sobre os dois eus. E desobstruido
como o cristal que TPl é devido ao Obliviousness aos automatismos de S1 e a tomar o
pensamento consciente lento de S2 como ndo somente preliminar mas como tudo |3
é. Esta é a classica cegueira de arddsia em branco. Também é claro que W mostrou
isso alguns 60 anos antes e também deu a razdo para isso na primazia da verdadeira
rede axiomatica automatica inconsciente do nosso sistema inata 1. Como tantos
outros, Searle dancas ao redor dele, mas nunca chega la. Muito grosseiramente, em
relacdo a ' observador independente ' caracteristicas do mundo como S1 e '
observador dependente ' caracteristicas como S2 deve revelar-se muito revelador.
Como observa S, Heidegger e os outros tém a ontologia exatamente para trds, mas é
claro que assim faz quase todos, devido aos padrdes de seu EP.

Mas a coisa realmente importante é que S ndo dar o préximo passo para perceber que
o TPl ndo é apenas um fracasso de alguns filésofos, mas uma cegueira universal para
0 nosso EP que é préprio construido em EP. Ele realmente afirma isso em quase essas
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palavras em um ponto, mas se ele realmente conseguiu como ele poderia deixar de
apontar suas imensas implicagGes para o mundo.

Com excegdes raras (por exemplo, o jaina Tirthankaras que vai para trds sobre 5000
anos aos comecos da civilizagdo de Indus e mais recentemente e notavelmente Osho,
Buddha, Jesus, Bodhidharma, da livre John etc., nds somos todos os fantoches da carne
que tropeco através da vida em nosso missdo geneticamente programada para
destruir a terra. Nossa preocupagdo quase total com o uso da segunda personalidade
do self S2 para saciar as gratificages infantis de S1 é criar o inferno na terra. Como
com todos os organismos, é apenas sobre a reprodugdo e acumulando recursos para
isso. Sim, muito barulho sobre o aquecimento global e o iminente colapso da
civilizagdo industrial no préximo século, mas nada é susceptivel de para-lo. S1 escreve
0 jogo e S2 actua-o para fora. Dick e Jane sé querem jogar casa-esta é a mamae e este
€ 0 papai e isso e isso e este é o bebé. Talvez se possa dizer que TPl é que nds somos
seres humanos e ndo apenas um outro primata.

O capitulo 7 sobre a natureza do self é bom, mas nada realmente me pareceu novo. O
capitulo 8 sobre o dualismo imobilidrio é muito mais interessante, embora
principalmente um rehash de seu trabalho anterior. O ultimo de suas citagdes da
abertura acima resume este acima, e naturalmente a insisténcia na natureza critica da
ontologia da primeira pessoa é totalmente Wittgensteinian. O Unico grande erro que
eu vejo é a sua arddsia em branco ou (cultural) tipo de explicacdo sobre p 158 para os
erros de dualismo, quando na minha opinido, é claramente um outro exemplo de TPI-
um erro que ele (e quase todos os outros) fez muitas vezes , e repete-se em p177 etc.,
no capitulo 9 de outra forma soberba. O programa de genes S1 que (principalmente)
puxa as cordas (contrai os musculos) dos fantoches de carne via S2. Fim da histoéria.
Mais uma vez, ele precisa ler meus comentarios sobre W's OC entdo ele muda a "boa
razdo para acreditar" na parte inferior do p171 e no topo do p172 para "sabe" (no
verdadeiro sentido, ou seja, K1).

Um ponto critico é feito novamente em p169. "Assim, dizer algo e significar que
envolve duas condi¢Ges de satisfagdo. Primeiro, a condicdo de satisfacdo que a
enunciacdo serd produzida, e segundo, que a prépria enuncia¢do tera condicdes de
satisfacdo. " Uma maneira de concernir isto é que o sistema automatico inconsciente
1 ativa a personalidade consciente cortical mais elevada do sistema 2, trazendo sobre
as contragBes do musculo da garganta que informam outro que vé o mundo em
determinadas maneiras, que o comprometem ao potencial A¢des. Um enorme avango
sobre as interagdes pré-linguisticas ou protolingliisticas em que apenas os movimentos
musculares brutos foram capazes de transmitir informagdes muito limitadas sobre
intencdes e S faz um ponto semelhante no capitulo 10.

Seu ultimo capitulo "a unidade da proposi¢do" (anteriormente inéditos) também se
beneficiaria muito de ler W "on certeza" ou dois livros do DMS sobre OC (ver meus
comentdrios) como eles fazem claro a diferenga entre verdadeiras frases apenas
descrevendo S1 e verdadeiro ou falso proposi¢des descrevendo S2. Isto golpeia-me
como uma aproximagdo distante superior a S que tomam percep¢Ges S1 como
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propostional desde que se transformam somente T ou F depois que um comeca pensar
sobre eles em S2. No entanto, o seu ponto que proposi¢ées permitem declaragdes de
verdade real ou potencial e falsidade, do passado e do futuro e fantasia, e, assim,
proporcionar um enorme avanco sobre a sociedade pré ou protolingiiistica, é cogente.
Como ele afirma que "uma proposi¢do é qualquer coisa que pode determinar uma
condigcdo de satisfagdo... e uma condigdo de satisfagdo... é que tal e tal é o caso. " Ou,
um precisa de adicionar, que pdde ser ou pode ter sido ou péde ser imaginado ser o
caso.

Globalmente, PNC é um bom resumo dos muitos avang¢os substanciais sobre
Wittgenstein resultante do meio século S de trabalho, mas na minha opinido, W ainda
é inigualdvel uma vez que vocé entender o que ele esta dizendo. Idealmente, eles
devem ser lidos juntos: Searle para a clara prosa coerente e generalizagGes, ilustrada
com os exemplos perspicazes de W e aforismos brilhantes. Se eu fosse muito mais
jovem, escreveria um livro fazendo exatamente isso.
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Revisdo de Metafilosofia de Wittgenstein por Paul
Horwich 248p (2013) (revisao revisada 2019)

Michael Starks
Abstrata

Horwich da uma boa analise de Wittgenstein (w) e é um estudioso w lider, mas na
minha opinido, todos eles estdo aquém de uma apreciagdo plena, como eu explicar em
comprimento nesta revisdo e muitos outros. Se um ndo compreende W (e
preferivelmente Searle também) entdo eu ndo ver como um poderia ter mais do que
uma compreensao superficial da filosofia e do pensamento mais elevado da ordem e
assim de todo o comportamento complexo (Psychology, Sociology, Anthropology,
histdria, literatura, sociedade civil). Em poucas palavras, W demonstrou que quando
vocé tem mostrado como uma sentenca é usada no contexto de interesse, ndo ha nada
mais a dizer. Vou comecar com algumas citagdes notaveis e, em seguida, dar o que eu
acho que sdo as consideragdes minimas necessarias para entender Wittgenstein,
filosofia e comportamento humano.

Primeiro pode-se notar que colocar "meta" na frente de qualquer palavra deve ser
suspeito. W comentou, por exemplo, que a metamatematica é matematica como
qualquer outra. A nogdo de que podemos pisar fora da filosofia (ou seja, a psicologia
descritiva do pensamento de ordem superior) é em si uma profunda confusdo. Outra
irritagdo aqui (e ao longo da escrita académica para as Ultimas 4 décadas) é o sexismo
linguistico reverso constante de "ela" e "dela" e "ela" ou "ele/ela", etc, onde "eles" e
"deles" e "eles" faria bem. Da mesma forma, o uso da palavra francesa ' repertério ',
onde o repertorio Inglés ' vai fazer muito bem. A maior deficiéncia é a falha completa
(embora muito comum) para empregar o que eu vejo como a visdo de dois sistemas
extremamente poderoso e intuitivo de HOT e Searle ' s Framework que eu esbocou
acima. Isto é especialmente comovente no capitulo sobre o significado P111 e segs.
(especialmente nas notas de rodapé 2-7), onde nadamos em agua muito enlameada,
sem o quadro de automatizado verdadeiro apenas S1, proposicional mudanga de
cardter S2, cos etc. Um pode igualmente comeg¢ uma vista melhor do interno e do
exterior lendo por exemplo, Johnston ou Budd (veja meus comentarios). Horwich, no
entanto, faz muitos comentdrios incisivos. Eu gostei especialmente de seu resumo da
importacdo da postura antiteérica de W em p65. Ele precisa dar mais énfase a "on
certeza", recentemente o tema de muito esforgo por Daniele Moyal-Sharrock, Coliva
e outros e resumidos em meus artigos recentes.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Ldgica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 2? Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Andlises 2006-2019 (2019), Ilusdes Utépicas Suicidas no 21
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século 5% Ed (2019), A Estrutura Loégica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Logica da Consciéncia (2019).

Horwich é a primeira taxa e seu trabalho vale bem o esfor¢o. Um espera que ele (e
todos) estudara Searle e alguma psicologia moderna assim como Hutto, leu,
Hutchinson, Stern, Moyal-Sharrock, passeio, hacker e padeiro etc. para alcangar uma
vista moderna larga do comportamento. A maioria dos seus papéis estdo em
academia.edu e philpapers.org, mas para PMS hacker ver
http://info.sjc.Ox.AC.uk/SCR/hacker/DownloadPapers.html.

Ele dd um dos mais belos resumos de onde uma compreensao de Wittgenstein nos
deixa que eu ja vi.

"Ndo deve haver nenhuma tentativa de explicar a nossa atividade
linguistica/conceitual (Pl 126) como na reduc¢do da aritmética a logica de Frege;
nenhuma tentativa de dar-lhe fundagGes epistemoldgica (Pl 124) como no meaning
baseou contas de um conhecimento priori; nenhuma tentativa de caracterizar as
formas idealizadas (PI 130) como ldgicas de sentido; nenhuma tentativa de reforma (PI
124, 132) como na teoria de erro de Mackie ou no intuicionismo de Dummett;
nenhuma tentativa de racionalizar (Pl 133) como no relato da existéncia de Quine;
nenhuma tentativa de torna-lo mais consistente (Pl 132) como na resposta de Tarski
aos paradoxos mentirosos; e nenhuma tentativa de torna-lo mais completo (Pl 133)
como na resolucdo de questdes de identidade pessoal para cenarios hipotéticos
"Teleportation" bizarro.

Finalmente, permitam-me sugerir que, com a perspectiva que tenho incentivado aqui,
W esta no centro da filosofia contemporanea e da psicologia e ndo é obscuro, dificil ou
irrelevante, mas cintilante, profundo e cristalino e que a falta dele é perder um dos
maiores aventuras intelectuais possiveis.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos does sistemas consultar meu livro "a estrutura légica da
filosofia, da psicologia, do mente e da lingua em Ludwig Wittgenstein e John Searle '
2nd ed (2019). Aqueles interessados em mais de meus escritos podem ver "macacos
falando--filosofia, psicologia, ciéncia, religido e politica em um planeta condenado--
artigos e revisdes 2006-2019 32 Ed (2019) e delirios utdpicos suicidas no 215t Século 52
Ed (2019)

Horwich da uma boa andlise de Wittgenstein (w) e é um estudioso w lider, mas na
minha opinido, todos eles estdo aquém de uma apreciagdo plena, como eu explicar em
comprimento nesta revisdo e muitos outros. Se um n3do compreende W (e
preferivelmente Searle também) entdo eu ndo ver como um poderia ter mais do que
uma compreensao superficial da filosofia e do pensamento mais elevado da ordem e
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assim de todo o comportamento complexo (Psychology, Sociology, Anthropology,
histodria, literatura, sociedade). Em poucas palavras, W demonstrou que quando vocé
tem mostrado como uma sentenca é usada no contexto de interesse, ndo ha nada mais
a dizer.

Vou comecar com algumas citagGes notaveis e, em seguida, dar o que eu acho que sdo
as consideragdes minimas necessarias para entender Wittgenstein, filosofia e
comportamento humano.

"A confusdo e a esterilidade da psicologia ndo devem ser explicadas chamando-a de"
ciéncia jovem "; seu estado ndao é comparavel com o da fisica, por exemplo, em seus
comegos. (Em vez disso, com a de certos ramos da matematica. Definir teoria.) Para
em psicologia existem métodos experimentais e confusdo conceitual. (Como no outro
caso, confusdo conceitual e métodos de prova). A existéncia do método experimental
nos faz pensar que temos os meios para resolver os problemas que nos incomode;
Embora o problema eo método passar um outro por. Wittgenstein (Pl p. 232)

"Os filésofos constantemente véem o método da ciéncia diante de seus olhos e sdo
irresistivelmente tentados a perguntar e responder perguntas na forma como a ciéncia
faz. Esta tendéncia é a verdadeira fonte da metafisica e leva o filésofo para a escuriddo
completa. " (BBB P18).

"Mas eu ndo comeg minha imagem do mundo satisfazendo-me de sua exatiddo: nem
eu tenho-a porque eu sou satisfeito de sua exatiddo. Ndo: é o fundo herdado contra o
qual eu distinguir entre verdadeiro e falso. " Wittgenstein OC 94

"O objetivo da filosofia é erguer uma parede no ponto onde a linguagem para de
qualguer maneira." Ocasides filoséficas de Wittgenstein P187

"O limite da linguagem é mostrado por seu ser impossivel descrever um fato que
corresponde a (é a traducdo de) uma sentenca sem simplesmente repetir a
sentenca..." Wittgenstein CV P10

"Se tivermos em mente a possibilidade de uma imagem que, embora correta, ndo tem
semelhanga com o seu objeto, a interpolagdo de uma sombra entre a sentenca ea
realidade perde todo o ponto. Por enquanto, a sentenga em si pode servir como uma
sombra. A sentencga é apenas uma imagem, que ndo tem a menor semelhanga com o
que ele representa. BBB p37

"Assim, podemos dizer de alguns matematicos filosofias que eles obviamente ndo
estdo cientes dos muitos usos diferentes da palavra" prova; e que eles ndo sdo claros
sobre as diferencgas entre os usos da palavra "tipo", quando falam de tipos de nimeros,
tipos de prova, como se a palavra "tipo" aqui significava a mesma coisa que no
contexto "tipos de macas." Ou, podemos dizer, eles ndo estdo cientes dos diferentes
significados da palavra "descoberta", quando em um caso falamos da descoberta da
construcdo do Pentagono e no outro caso da descoberta do Pélo Sul. " BBB P29
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Estas citacBes ndo sdo escolhidos aleatoriamente, mas (junto com os outros em meus
comentdrios) sdo um esbogo do comportamento (natureza humana) de nossos dois
maiores psicélogos descritivos. Ao considerar essas questGes, devemos ter em mente
que a filosofia é a psicologia descritiva do pensamento de ordem superior (HOT), que
é outro dos fatos obvios que sdo totalmente negligenciados-ou seja, eu nunca vi
claramente afirmou em qualquer lugar.

E aqui como o Scholar principal de Wittgenstein sumariou seu trabalho: "Wittgenstein
resolveu muitos dos problemas profundos que obstinada nosso assunto por séculos,
as vezes certamente por mais de dois milénios, problemas sobre a natureza da
representacdo linglistica, sobre a relagdo entre o pensamento e a linguagem, sobre o
solipsismo e o idealismo, o autoconhecimento e o conhecimento de outras mentes, e
sobre a natureza da verdade necessaria e das proposicdes matematicas. Ele ploughed
acima do solo da filosofia européia da légica e da lingua. Ele nos deu um novo e
imensamente frutifero conjunto de insights sobre a filosofia da psicologia. Ele tentou
derrubar séculos de reflexdao sobre a natureza da matematica e da verdade
matematica. Ele minou a epistemologia fundalista. E ele nos deixou uma visdo da
filosofia como uma contribuicdo ndo para o conhecimento humano, mas para a
compreensdo humana-a compreensdo das formas de nosso pensamento e das
confusdes conceituais em que somos susceptiveis de cair. " — Peter hacker--' a
interpretacdo tardia de Gordon Baker de Wittgenstein '

Eu adicionaria que W era o primeiro (por 40 anos) a descrever claramente e
extensivamente os dois sistemas do pensamento--S1 pré-linglistico automatico
rapido e o mudanca de carater linglistico reflexivo lento S2. Ele explicou como o
comportamento s6 é possivel com um vasto fundo herdado que é a base axiomdtica
para julgar e ndo pode ser duvidado ou julgado, assim que (escolha), consciéncia, auto,
tempo e espago sdo inatos verdadeiros-apenas axiomas. Ele discutiu muitas vezes o
gue agora é conhecido como teoria da mente, enquadramento e ilusGes cognitivas. Ele
freqlientemente explicou a necessidade do fundo inato e demonstrou como ele gera
comportamento. Ele descreveu a psicologia por tras do que mais tarde se tornou o
teste de Wason-uma medida fundamental usada nas décadas de pesquisa do EP mais
tarde. Ele observou a natureza indeterminada da linguagem e a natureza do jogo-like
de interagdo social. Ele examinou em milhares de paginas e centenas de exemplos
como nossas experiéncias mentais internas ndo sdo describiveis na linguagem, sendo
isso possivel apenas para o comportamento publico com uma linguagem publica (a
impossibilidade da linguagem privada). Assim, ele pode ser visto como o primeiro
psicélogo evolucionario.

Ao pensar em Wittgenstein, costumo recordar o comentario atribuido ao professor de
filosofia de Cambridge C.D. Broad (que ndo entendia nem como ele). "Ndo oferecer a
cadeira da filosofia a Wittgenstein seria como ndo oferecer a cadeira da fisica a
Einstein!" Eu penso nele como o Einstein da psicologia intuitiva. Embora nascido dez
anos mais tarde, ele também estava chocando idéias sobre a natureza da realidade,
guase a0 mesmo tempo e na mesma parte do mundo e como Einstein quase morreu
na 12. Agora suponha que Einstein foi um suicida homossexual com uma personalidade
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dificil que publicou apenas uma versao inicial de suas idéias que estavam confusas e
muitas vezes confundidas, mas se tornaram mundialmente famosas; mudou
completamente suas idéias, mas para os proximos 30 anos ndo publicou nada mais, e
conhecimento de seu novo trabalho, na maioria de forma ilegivel, difundia lentamente
a partir de palestras ocasionais e notas de estudantes; que morreu em 1951 deixando
para trds sobre 20.000 paginas de rabiscos na maior parte manuscritas no alemao,
compor das sentengas ou dos paragrafos curtos com, frequentemente, nenhuma
relagdo desobstruida as sentengas antes ou depois; que ele escreveu em um estilo
socratico com 3 pessoas distintas no didlogo (na verdade, seus escritos devem ser
chamados de trialogues, embora eu parega ser o Unico a usar este termo)— o
narrador, o interlocutor e o comentarista (geralmente W ' s View), cujo comentarios
foram misturados pela maioria dos leitores, assim, completamente viciando todo o
impulso elucidatdrio e terapéutico, que estes foram cortados e colados a partir de
outros cadernos escritos anos antes, com notas nas margens, forros e palavras
cruzadas, de modo que muitas frases tém multiplas variantes; que seus executivos
literdrios cortam essa massa indigestivel em pedagos, deixando de fora o que eles
desejavam e lutando com a tarefa monstruosa de capturar o significado correto das
sentencgas que estavam transmitindo visdes totalmente inéditos de como o universo
funciona e que eles em seguida, publicou este material com lentiddo agonizante (ndo
terminou depois de meio século) com prefacios que ndo continha nenhuma explicacdo
real do que era sobre; que ele se tornou tdo notdério como famoso devido a muitas
afirmagdes de que toda a fisica anterior foi um erro e até mesmo absurdo, e que
praticamente ninguém entendeu seu trabalho, apesar de centenas de livros e dezenas
de milhares de papéis discutindo isso; que muitos fisicos sabiam apenas o seu trabalho
precoce em que ele tinha feito uma somataria definitiva da fisica newtoniana afirmou
em tal forma extremamente abstrata e condensada que era dificil decidir o que estava
sendo dito; que ele era, entdo, praticamente esquecido e que a maioria dos livros e
artigos sobre a natureza do mundo e os diversos temas da fisica moderna tinha apenas
passar e referéncias geralmente errOneas para ele, e que muitos omitiu-o
inteiramente; que até hoje, mais de meio século apds sua morte, havia apenas um
punhado de pessoas que realmente compreenderam as conseqiiéncias monumentais
do que ele tinha feito. Isto, eu afirme, é precisamente a situagcdo com Wittgenstein.

Antes de remarcar neste livro, vou primeiro oferecer alguns comentarios sobre a
filosofia e sua relagdo com a pesquisa psicoldgica contemporanea como exemplificada
nas obras de Searle (S), Wittgenstein (W), hacker (H) et al. Ele vai ajudar a ver os meus
comentdrios de PNC (filosofia em um novo século), TLP, PI, OC, fazendo o mundo social
(MSW) e outros livros por e sobre esses génios, que fornecem uma descri¢do clara do
comportamento de ordem superior ndo encontrado em livros de psicologia, que vou
referir-se como o WS Quadro. Um tema importante em toda a discussdo sobre o
comportamento humano é a necessidade de separar os automatismos geneticamente
programados dos efeitos da cultura. Todo o estudo do comportamento da ordem mais
elevada é um esforgo para provocar aparte ndo somente o S1 rapido e o pensamento
S2 lento--por exemplo, percepgdes e outros automatismos contra disposi¢cdes, mas as
extensGes de S2 na cultura (S3). O trabalho de Searle como um todo fornece uma
descrigdo impressionante do comportamento social $S2/S3 da ordem mais elevada,
quando o W mais atrasado mostrar como é baseado em axiomas inconscientes true-
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only de S1 que evoluiram no pensamento propostional mudanca de cardter conscious
de S2.

S1 é as fungdes automatizadas simples de nosso involuntario, sistema 1, pensamento
rapido, Neuron do espelho, verdadeiro-somente, ndo-proposicional, Estados mentais
prelinglisticos-nossas percepgdes e memarias e atos reflexivos que incluem o sistema
1 verdades e UA1--compreensdo de Agéncia 1--e Emotions1l-como a alegria, o amor, a
raiva) que podem ser descritos causalmente, enquanto as fungdes linguisticas
evolutivamente posteriores sdao expressdes ou descricdes de voluntarios, sistema 2,
pensamento lento, mentalizando neurdnios. Ou seja, de testdvel verdadeiro ou falso,
proposicional, Truth2 e UA2 e Emotions2 (alegria, amor, odiando)-o disposicional (e
muitas vezes contrafactual) imaginar, supondo, pretendendo, pensando, sabendo,
acreditando, etc, que s6 pode ser descrito em termos de razGes (ou seja, é apenas um
fato que as tentativas de descrever o sistema 2 em termos de neuroquimica, fisica
atébmica, matematica, ndo fazem sentido-ver W, S, hacker, etc).

"Muitas palavras, entdo, neste sentido, entdo ndo tém um significado estrito. Mas isso
nado é um defeito. Pensar que é seria como dizer que a luz de minha lampada de leitura
n3do é nenhuma luz real em tudo porque ndo tem nenhum limite afiado. " BBB P27

"A origem e a forma primitiva do jogo de linguagem é uma reacao; S6 a partir deste
pode desenvolver formas mais complicadas. Lingua-eu quero dizer-é um refinamento.
"No inicio foi a escritura." CV P31

"Imagine uma pessoa cuja memaria ndo poderia reter o que a palavra ' dor ' significava-
de modo que ele constantemente chamado de coisas diferentes por esse nome-mas,
no entanto, usou a palavra de uma forma que se encaixe com os sintomas habituais e
pressuposi¢ées da palavra ' pain'-em suma, ele usou-o como todos nés fazemos. "
PIP271

"Cada signo é capaz de interpretar, mas o significado ndo deve ser capaz de
interpretar. E a Gltima interpretacdo "BBB P34

"Ha uma espécie de doenca geral de pensamento que sempre procura (e encontra) o
que seria chamado de um estado mental a partir do qual todos os nossos atos
primavera, a partir de um reservatério." BBB p143

"E o erro que nds aqui e em mil casos semelhantes estdo inclinados a fazer é rotulado
pela palavra" para fazer "como temos usado na frase" ndo é nenhum ato de
discernimento que nos faz usar a regra como nés ", porque ha uma idéia de que "algo
deve nos fazer" fazer o que fazemos. E isso novamente se junta a confusao entre causa
e razdo. N3o precisamos ter nenhuma razdo para seguir a regra como nos. A cadeia de
razdes tem um fim. " BBB p143

Palavras de disposicdo tém pelo menos dois usos bdsicos. Um é um uso filoséfico
peculiar (mas graduar-se em usos didrios) que se refere as sentencas verdadeiras-
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somente resultando das percepcdes diretas e da memdria, isto é, nossa psicologia
axiomatico inata S1 (' Eu sei que estas sdo minhas maos ')--isto &, eles sdo causally Self
Referencial (CSR)-chamado reflexivo ou intransitivo em BBB), e o uso S2, que é o seu
uso normal como disposi¢cOes, que pode ser agido para fora, e que pode se tornar
verdadeiro ou falso ("Eu sei que o meu caminho de casa")-ou seja, eles tém condig¢des
de satisfagdo (COS) e ndo sdo CSR ( chamado transitivo no BBB).

Segue-se tanto do trabalho do 32 periodo de W e da psicologia contemporanea, que '
vontade ', 'auto ' e ' consciéncia ' sdo elementos axiomatico true-only de S1 composto
de percepgdes e reflexos., e ndo ha possibilidade (inteligibilidade) de demonstrar (de
dando sentido) a sua falsidade. Como W fez tdo maravilhosamente claro inimeras
vezes, eles sdo a base para o julgamento e por isso ndo pode ser julgado. Os
verdadeiros axiomas da nossa psicologia ndo sdo probatérios.

A evolucdo por aptidao inclusiva programou as agGes causais reflexivas inconscientes
de S1 que muitas vezes ddo origem ao pensamento lento consciente de S2 (muitas
vezes modificados nas extensdes culturais do S3), que produz razGes para a agdo que
muitas vezes resultam em ativagdo dos musculos do corpo e/ou da fala por S1
causando ag¢des. O mecanismo geral é através da neurotransmissao e por mudangas
em Neuromoduladores em areas especificas do cérebro. A ilusdo cognitiva geral
(chamada por S ' a ilusdo fenomenoldgica ', por Pinker ' a ardésia em branco ' e por
Tooby e Cosmides ' o modelo de ciéncia social padrdo ') é que S2/S3 gerou a agdo
conscientemente por razdes das quais estamos plenamente conscientes e em controle
de, mas alguém familiarizado com a biologia moderna e psicologia pode ver que esta
visdo ndo é credivel.

Uma sentenga expressa um pensamento (tem um meaning), quando tem o COS
desobstruido, isto é, condigdes publicas da verdade. Dai o comentdrio de W: "quando
eu penso na linguagem, ndo ha ' significados ' passando pela minha mente, além das
expressoes verbais: a lingua é em si o veiculo do pensamento." E, se eu pensar com ou
sem palavras, o pensamento é o que eu (honestamente) dizer que é como n3o ha outro
critério possivel (COS). Assim, os aforismos encantadores de W (p132 Budd) "é na
lingua que o desejo e a realizagdo encontram-se" e "como tudo metafisico, a harmonia
entre o pensamento e a realidade deve ser encontrada na gramatica da lingua." E
pode-se notar aqui que ' gramatica ' em W geralmente pode ser traduzido como EP e
que, apesar de suas adverténcias freqlientes contra teorizagdo e generalizagao, isso é
tdo ampla uma caracteriza¢do da psicologia descritiva de ordem superior (filosofia)
como se pode encontrar.

Embora W estd correto que ndo ha nenhum estado mental que constitui significado, S
observa que hd uma maneira geral de caracterizar o ato de significado-"orador
significado... é a imposicdo de condigOes de satisfagdo em condigdes de satisfagdo "o
que significa falar ou escrever uma frase bemformada expressando cos em um
contexto que pode ser verdadeiro ou falso e este é um ato e ndo um estado mental.

Dai a famosa citacdo de W: "se Deus tivesse olhado em nossas mentes ele ndo teria
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sido capaz de ver la quem nds estavamos falando de (PI P217)" e seus comentarios que
todo o problema da representagdo esta contido em "That ' s him" e "... 0o que dd a
imagem de sua interpretacdo é o caminho em que se encontra, "ou como S diz o seu
cos. dai W ' s soma (p140 Budd) que" o que sempre acontece no final é que, sem
qualquer significado adicional, ele chama o que aconteceu o desejo que isso deve
acontecer "..." a pergunta se eu sei o que eu desejo antes que meu desejo esteja
cumprido ndao pode surgir de todo. E o fato de que algum evento para o meu desejo
ndo significa que ele cumpre-lo. Talvez eu ndo deveria ter ficado satisfeito se o0 meu
desejo tinha sido satisfeito "... Suponha que foi perguntado "Eu sei o que eu longo para
antes de eu obté-lo? Se eu aprendi a falar, entdo eu sei.

Wittgenstein (W) é para mim facilmente o pensador mais brilhante sobre o
comportamento humano. Ele mostra que o comportamento é uma extensdo de
axiomas inatos de true-only (ver "na certeza" para o seu tratamento prolongado final
desta idéia) e que a nossa ratiocinacdo consciente emerge de maquinagdes
inconsciente. Seu corpus pode ser visto como a base para toda a descrigdo do
comportamento animal, revelando como a mente funciona e realmente deve
funcionar. O "must" é implicado pelo fato de que todos os cérebros compartilham uma
ascendéncia comum e genes comuns e por isso ha apenas uma maneira basica que
eles trabalham, que isso necessariamente tem uma estrutura axiomatica, que todos
os animais mais elevados compartilham a mesma psicologia evoluiu com base em
inclusiva aptiddo, e que em humanos isso é estendido em uma personalidade baseada
em contragGes musculares da garganta (linguagem) que evoluiu para manipular os
outros. Eu sugiro que ele vai provar o maior valor para considerar o trabalho de W e a
maioria de seus exemplos como um esfor¢o para provocar além nao s6 o pensamento
rapido e lento (por exemplo, percepgdes vs disposi¢cdes- Veja abaixo), mas a natureza
e nutrir.

"A filosofia simplesmente coloca tudo diante de nds e nem explica nem Deduz nada...
Pode-se dar o nome de ' filosofia ' ao que é possivel antes de todas as novas
descobertas e invencgdes. " PI 126

"Quanto mais estreita examinarmos a linguagem real, o mais nitido se tornara o
conflito entre ele e nossa exigéncia. (Para a pureza cristalina da ldgica era,
naturalmente, ndo um resultado da investigagdo: era uma exigéncia.) " PI 107

"A concepcdo errada que eu quero opor neste Connexion é o seguinte, que nds
podemos descobrir algo inteiramente novo. Isso é um engano. A verdade da questdo
é que ja temos tudo, e que temos realmente presente, ndo precisamos esperar por
nada. Nés fazemos nossos movimentos no Reino da gramatica de nossa lingua
ordindria, e esta gramatica ja esta I4. Assim, ja temos tudo e ndo precisamos esperar o
futuro. " (dito em 1930) Waismann "Ludwig Wittgenstein e o circulo de Viena (1979)
P183

"Aqui nés chegamos a um fendmeno notavel e caracteristico na investigacao filoséfica:
a dificuldade---eu poderia dizer---ndo é a de encontrar a solugdo, mas sim a de
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reconhecer como a solugdo algo que parece que era apenas um preliminar a ele. Ja
dissemos tudo. Ndo---nada que se segue a partir deste, ndo esta em si é a solugdo! ....
Isto estd ligado, creio eu, com o nosso erroneamente esperando uma explicagdo,
enquanto a solugdo da dificuldade é uma descrigdo, se Ihe damos o lugar certo em
nossas consideragdes. Se nos debrucgar sobre ele, e ndo tentar ir além dele. Zettel
p312-314

"Nosso método é puramente descritivo, as descricdes que damos ndo sdo dicas de
explicagdes." BBB p125

"Para a clareza que estamos visando é realmente completa clareza. Mas isso
simplesmente significa que os problemas filosoficos devem desaparecer
completamente. " PI P133

W também pode ser considerado como um pioneiro na linguistica cognitiva
evolucionaria — a analise top down da mente e sua evolugdo através da andlise
cuidadosa de exemplos de uso de linguagem no contexto, expondo as muitas
variedades de jogos de linguagem e as relagGes entre os jogos preliminares do
pensamento rapido inconsciente, axiomatico do verdadeiro-somente da percepcao,
da memoria e de emogdes e de atos reflexivos (descritos frequentemente como as
fungbes do primeiro-auto do cérebro reptiliano cortical subcortical e primitivo), e o
mais atrasado evoluiu cortical mais elevada capacidades conscientes disposicionais de
crer, saber, pensar etc. que constituem os verdadeiros ou falsos jogos de linguagem
secundaria proposicional de pensamento lento que incluem a rede de ilusdes
cognitivas que constituem a base do nosso segundo-Self Personalidade. Ele dissepara
centenas de jogos de linguagem mostrando como as verdadeiras percepgdes,
memorias e acgles reflexivas do sistema de um (S1) grau para o pensamento,
lembrando e compreensdo do sistema de duas (S2) disposi¢cBes, e muitos de seus
exemplos também abordar o natureza/nutrir a questdo explicitamente. Com essa
perspectiva evolutiva, suas obras posteriores sdao uma revelagao de tirar o folego da
natureza humana que é inteiramente atual e nunca foi igualada. Muitas perspectivas
tém valor heuristico, mas acho que essa visdo de dois sistemas evolutiva é a melhor.
Parafraseando o famoso comentario de Dobzhansky: "nada na filosofia faz sentido,
exceto a luz da psicologia evolucionaria".

As idéias comuns (por exemplo, o subtitulo de um dos livros de Pinker "o material do
pensamento: a lingua como uma janela na natureza humana") que a lingua é uma
janela sobre ou algum tipo da tradugdo de nosso pensamento ou mesmo (Fodor) que
deve haver alguma outra "lingua do pensamento" de que h é uma traducgdo, foram
rejeitadas por W, que tentou mostrar, com centenas de continuamente reanalisados
exemplos perspicazes da linguagem em agdo, que a linguagem nado é apenas a melhor
imagem que podemos sempre comegar a pensar, a mente ea natureza humana, mas
a fala é a mente, e todo o seu corpus pode ser considerado como o desenvolvimento
desta ideia. Ele rejeitou a idéia de que o bottom up abordagens de Fisiologia,
experimentoAl psicologia e computagdo (teoria computacional da mente, ai forte,
teoria dos sistemas dinamicos, funcionalismo, etc) poderia revelar o que suas analises
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de jogos de linguagem ( LG) fez. As dificuldades que ele observou sdo para entender o
que esta sempre diante de nossos olhos e para capturar a imprecisdo ("a maior

dificuldade nessas investigagbes é encontrar uma maneira de representar a
imprecisao" LWPP1, 347).

Ele reconheceu que ' nada esta escondido ' - i. e., toda a nossa psicologia e todas as
respostas a todas as perguntas filosoficas estdo aqui em nossa lingua (nossa vida) e
que a dificuldade ndo é encontrar as respostas, mas reconhecé-los como sempre aqui
na nossa frente-nds sé temos que parar de tentar olhar mais profundamente e
abandonar o mito do acesso introspectivo a nossa "vida interior" (por exemplo, "o
maior perigo aqui é querer observar a si mesmo." LW459).

Alids, a equacgdo da ldgica ou gramatica e nossa psicologia axiomatica é essencial para
a compreensdo de W e da natureza humana (como DMS, mas ate ondi sei ninguém
mais, aponta).

"Algumas das caracteristicas logicas mais importantes da intencionalidade estdo além
do alcance da fenomenologia porque ndo tém realidade fenomenoldgica imediata...
Porque a criacdo de significado fora da falta de sentido ndo é conscientemente
experimentado... Ndo existe... Isto é... a ilusdo fenomenoldgica. " Searle PNC p115-117

"... arelagdo intencional basica entre a mente e o mundo tem a ver com as condi¢Oes
de satisfagdo. E uma proposicdo é qualquer coisa que pode estar em uma relagao
intencional com o mundo, e uma vez que essas relagGes intencionais sempre
determinam condigdes de satisfagdo, e uma proposicdo é definida como qualquer
coisa suficiente para determinar as condi¢Ges de satisfacdo, verifica-se que toda a
intencionalidade é uma questdo de proposicGes. Searle PNC p193

"O estado intencional representa suas condi¢des de satisfacdo... as pessoas
erroneamente supor que cada representacdo mental deve ser conscientemente
pensado... Mas a no¢do de uma representagdo como eu estou usando é uma nogao
funcional e ndo ontoldgica. Tudo o que tem condicGes de satisfacdo, que pode suceder
ou falhar de uma forma que é caracteristico da intencionalidade, é, por defini¢cao, uma
representacdo de suas condi¢Ges de satisfagdo... Podemos analisar a estrutura da
intencionalidade dos fendmenos sociais analisando suas condi¢des de satisfagdo. "
Searle MSW P28-32

"A supersticdo ndo é mais que crenga no nexo causal." TLP 5,1361

"Agora, se ndo sdo as conexdes causais que estamos preocupados, entdo as atividades
da mente estdo abertas diante de nds." BBB P6

"Sentimos que mesmo quando todas as possiveis questdes cientificas foram
respondidas, os problemas da vida permanecem completamente intocados.
Naturalmente, ndo ha entdo nenhuma pergunta deixada, e esta prépria é a resposta.
" TLP 6,52
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"Absurdo, absurdo, porque vocé estd fazendo suposi¢cdes em vez de simplesmente
descrever. Se sua cabega é assombrada por explicagdes aqui, vocé esta negligenciando
a lembrar-se dos fatos mais importantes. " Z 220

A nossa experiéncia publica partilhada torna-se uma verdadeira extensao do nosso EP
axiomatico e ndo pode ser encontrada equivocada sem ameacar a nossa sanidade. Ou
seja, as consequliéncias de um S1 ' erro ' sdo bastante diferentes de um erro S2. Um
coroldrio, bem explicado pelo DMS e elucidado em sua prdépria maneira Unica por
Searle, é que a visdo cética do mundo e outras mentes (e uma montanha de outras
bobagens, incluindo a ardésia em branco) ndo pode realmente obter uma posicdo,
como "realidade" é o resultado de axiomas involuntarios e ndo testdveis verdadeiras
ou falsas proposigoes.

A investigacdo do pensamento rapido involuntdrio revolucionou a psicologia, a
economia (por exemplo, o prémio Nobel de Kahneman) e outras disciplinas nomes
como ilusBes cognitivas, escorvamento, enquadramento, heuristica e preconceitos. E
claro que estes também sdo jogos de linguagem, por isso havera maneiras mais e
menos Uteis para usar essas palavras, e estudos e discussdes irdo variar de "puro"
sistema 1 para combinagdes de 1 e 2 (a norma como W deixou claro), mas
presumivelmente ndo nunca de lento sistema 2 mudancga de carater Thi em apenas,
uma vez que qualquer sistema 2 pensamento ou ag¢do intencional ndo pode ocorrer
sem envolver grande parte da intrincada rede de "mddulos cognitivos", "motores de
inferéncia", '"reflexos intracerebrais", "automatismos", "axiomas cognitivos",
"background" ou "Bedrock" (como W e mais tarde Searle chamar nosso EP). Um dos
temas recorrentes de W foi TOM, ou como eu prefiro UA (entendimento da Agéncia).
lan Apperly, que esta analisando cuidadosamente UA1 e UA2 em experimentos,
tornou-se recentemente consciente de Hutto, que tem caracterizado UA1 como uma
fantasia (ou seja, nenhuma ' teoria ' nem representagao envolvida em UA1--que sendo
reservado para UA2-ver a minha revisdo de seu livro com myin). No entanto, como
outros psicélogos, Apperly ndo tem idéia W langou as bases para este 80 anos atrds. E
uma visdo facilmente defensavel que o nicleo da literatura florescente sobre ilusdes
cognitivas, automatismos e pensamento de ordem superior é compativel com e direta
deducible de W. Apesar do fato de que a maioria dos acima tem sido conhecido por
muitos por décadas (e até mesmo 3/4 de um século no caso de alguns dos
ensinamentos de W), eu nunca vi nada se aproximando de uma discussdao adequada
em textos de ciéncia comportamental e comumente hd apenas uma mencgdo.

Agora que temos um inicio razodvel sobre a estrutura légica da racionalidade (a
psicologia descritiva do pensamento de ordem superior) estabelecidas, podemos olhar
para a tabela de intencionalidade que resulta deste trabalho, que eu construi ao longo
dos ultimos anos. Baseia-se em um muito mais simples de Searle, que por sua vez deve
muito a Wittgenstein. Também incorporei em tabelas de formuldrios modificados
sendo usadas por pesquisadores atuais na psicologia dos processos de pensamento
que sdo evidenciados nas Ultimas 9 fileiras. Deve revelar-se interessante para
compara-lo com os trés volumes recentes de Peter hacker sobre a natureza humana.
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Eu ofereco esta tabela como uma heuristica para descrever o comportamento que eu
acho mais completo e Util do que qualquer outra estrutura que eu vi e ndo como uma
analise final ou completa, que teria que ser tridimensional com centenas (pelo menos)
de setas indo em muitos dire¢Ges com muitos (talvez todos) caminhos entre S1 e S2
sendo bidirecional. Além disso, a prépria distingdo entre S1 e S2, cognicdo e dispostos,
percepcao e memoria, entre o sentimento, sabendo, acreditando e esperando etc sao
arbitrarios--isto é, como W demonstrado, todas as palavras sdao contextualmente
sensiveis e a maioria tem varios totalmente diferentes utilizagdes (significados ou
COS). Muitos graficos complexos foram publicados por cientistas, mas eu encontra-los
de utilidade minima quando se pensa sobre o comportamento (em oposi¢do a pensar
sobre a funcgdo cerebral). Cada nivel de descricio pode ser util em determinados
contextos, mas acho que ser mais grosseira ou mais finos limites utilidade.

A estrutura logica da racionalidade (LSR), ou a estrutura légica da mente (LSM), a
estrutura logica do comportamento (LSB), a estrutura légica do pensamento (LST), a
estrutura légica da consciéncia (LSC), a estrutura légica da personalidade (LSP), a
Psicologia descritiva da consciéncia (DSC), a psicologia descritiva do pensamento de
ordem superior (DPHOT), intencionalidade - o termo filoséfico cldssico.

O sistema 1 é involuntdrio, reflexivo ou automatizado "regras" R1 ao pensar
(cognigdo) ndo tem lacunas e é voluntaria ou deliberativa "regras" R2 e dispostos
(Volition)(Vontade) tem 3 lacunas (ver Searle).

Eu sugiro que nés podemos descrever o comportamento mais claramente mudando
Searle "impor condigdes de satisfagdo em condigdes de satisfagdo" para "relacionar
os Estados mentais ao mundo movendo os musculos" — isto é, falando, escrevendo
e fazendo, e sua "mente para o mundo direcdo do ajuste"e" mundo a mente dire¢do
do ajuste "por" causa origina na mente "e" causa origina no mundo "S1 é apenas
ascendente causal (mundo a mente) e sem conteudo (falta de representacgdes ou
informacgdes), enquanto S2 tem conteudo e é descendente causal (mente para o

mundo).Adoptei a minha terminologia nesta mesa.
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DA ANALISE DE JOGOS DE LINGUAGEM

Disposicdo  [Emogdo [Memoria [Percepgdo |[Desejo [Pl * * IA * **  IAcio/
palavra

Causa origina de Mundo Mundo | Mundo | Mundo | Mente | Mente | Mente | Mente
* %k k %
Faz com que as Nenhum Mente | Mente Mente |Nenhum| Mundo | Mundo | Mundo
alteragGes em
k %k k k k
Causalmente auto N3o Sim Sim Sim N3o Sim Sim Sim
reflexivo
k %k k %k k 3k
Verdadeiro ou Sim T apenas|T apenas| T apenas Sim Sim Sim Sim
falso (testavel)
Condigdes Sim Sim/N&o|Sim/Ndo| N&o  |Sim/Ndo| Sim Nzo Sim
publicas de
satisfacdo
Descrever N3o Sim Sim Sim Nao Nao Sim/Ndo | Sim
Um estado mental
Prioridade 5 4 2,3 1 5 3 2 2
evolutiva
Contetido Sim Nio Nio N3o N3o Sim Sim Sim
voluntdrio
Iniciagdo Sim/Nao N3o Sim N&o  [Sim/N3o| Sim Sim Sim
voluntaria
Sistema cognitivo 2 1 2/1 1 2/1 2 1 2
%k %k %k ok %k k k.
Alterar N3o Sim Sim Sim Sim N3o N3o N3o
intensidade
Duragdo precisa N&o Sim Sim Sim Ndo Nao Sim Sim
Tempo, lugar T HN HN HN T TT HN HN
(H+N, T+T)
%k %k %k ok %k ok %k k
Qualidade especial N3o Sim N3o Sim N3o N3o N3o N3o
Localizado no Nio Nio Nio Sim N3o N3o Nio Sim
corpo
Expressdes Sim Sim N3o Nio Sim Sim Sim Sim
corporais
Auto-contradic8es N3o Sim N3o N3o Sim Ndo N3o N3o
Precisa de um self Sim Sim/N3o| Nao N3o Sim N3o Nio Nio
Precisa de Sim N3o N3o N3o N3o N3o N3o [Sim/Ndo
linguagem
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DA PESQUISA DE DECISAO

Disposigdo Emocdo |Memodria |Percepgdo |Desejo |PI* * IA * * *|Ac3o/
palavra

Efeitos N3o Sim/Nao Sim Sim N3o N3o N3o |Sim/N3o
subliminares
Associativo/ RB A/RB A A A/RB RB RB RB
baseado em
regras
Dependente de A CD/A cd cd CD/A A CD/A | CD/A
contexto/
Abstrata
Serial/paralelo S s/p P P s/p S S
Heuristica A H/A H H H/A A A A
Analitica
Precisa de Sim Nio Nio Nio Nio Sim | Sim | Sim
memdria de
trabalho
Dependente da Sim N3o N3o Ndo |Sim/Ndo| Sim | Sim Sim
inteligéncia
geral
O carregamento Sim Sim/N3o N3o N3o Sim Sim | Sim [ Sim
cognitivo inibe
Exitacao facilita | F/I F F | | | |
ou inibe

Condigbes publicas de satisfagdo de S2 sdo muitas vezes referidas por Searle e outros
como COS, representacdes, verdadeiros ou significados (ou COS2 por mim), enquanto
os resultados automaticos de S1 sdo designados como apresentacGes por outros (ou
COS1 por mim).

* Aka Inclinagdes, Capacidades, Preferéncias, Representagdes, possiveis agdes etc.
** Intengdes prévias de Searle

*** Intencdo em agdo de Searle

**** Direcdo de ajuste da Searle

***** Diregao de Causacdo de Searle

*¥***** (estado mental instancia - causa ou cumpre a si mesmo). Searle antigamente
chamava isso de causalmente auto-referencial.

**x*x** Tyversky / Kahneman / Frederick / Evans / Stanovich definiram sistemas
cognitivos.

*AAREAXX Aqui e agora ou |4 e entdo
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Deve-se sempre ter em mente a descoberta de Wittgenstein que depois de termos
descrito os possiveis usos (significados, veracidade, condigdes de satisfacdo) da
linguagem em um contexto particular, esgotamos o seu interesse, e as tentativas de
explicacdo (ou seja, filosofia) s6 nos afastamos mais da verdade. E fundamental notar
que esta tabela é apenas uma heuristica livre de contexto altamente simplificada e
cada uso de uma palavra deve ser examinado em seu contexto. O melhor exame de
variagdo de contexto estd nos ultimos 3 volumes de Peter hacker sobre a natureza
humana, que fornecem indmeras tabelas e graficos que devem ser comparados com
este. Aqueles que desejam um completo até a data conta de Wittgenstein, Searle e
sua analise de comportamento da moderna dois sistemas de visdo pode consultar o
meu livro a estrutura légica da filosofia, psicologia, mente e linguagem como revelado
em Wittgenstein e Searle 2"P Ed (2019).

EXPLICACAO da tabela sistema 1 (ou seja, emogdes, memdria, percepgdes, reflexos)
que partes do cérebro presente a consciéncia, sdo automatizadas e geralmente
acontecendo em menos de 500msec, enquanto o sistema 2 sdo habilidades para
executar agGes deliberativas lentas tha t sdo representados na consciéncia (52D-minha
terminologia) exigindo mais de 500msec, mas freqglientemente repetido agGes S2
também pode se tornar automatizado (S2A-minha terminologia). Hd uma gradacdo da
consciéncia do coma através dos estagios do sono a consciéncia cheia. Memaria inclui
memodria de curto prazo (memoria de trabalho) do sistema 2 e meméria de longo prazo
do sistema 1. Para voligdes um diria geralmente que sdo bem sucedidos ou ndo, um
pouco do que Tou F.

Claro, as varias linhas e colunas sdo logicamente e psicologicamente conectadas. E.G.,
emogao, memoria e percepg¢ao na linha verdadeira ou falsa serd verdadeiro apenas,
descreverd um estado mental, pertencem ao sistema cognitivo 1, geralmente ndo sera
iniciada voluntariamente, sdo causalmente auto reflexiva, causa origina no mundo e
provoca mudangas na a mente, tém uma duragdo precisa, mudanca de intensidade,
ocorrem aqui e agora, geralmente tém uma qualidade especial, ndo precisa de
linguagem, sdo independentes de inteligéncia geral e memaria de trabalho, ndo sdo
inibidos pelo carregamento cognitivo, ndo terd conteddo voluntario, e ndo terd
condigGes publicas de satisfagdo, etc.

Havera sempre ambiguidades porque as palavras ndo podem corresponder
precisamente as fungGes complexas reais do cérebro (comportamento), ou seja, ha
uma explosdao combinatdria de contextos (em sentencgas e no mundo), e é por isso que
nao é possivel reduzir mais comportamento de ordem a um sistema de leis que teriam
de indicar todos os contextos possiveis — dai os avisos de Wittgenstein contra teorias.
Cerca de um milhdo de anos atras, os primatas evoluiram a capacidade de usar seus
musculos da garganta para fazer séries complexas de ruidos (ou seja, discurso
primitivo) para descrever eventos presentes (percepcdes, memoria, acoes reflexivas e
alguns jogos de linguagem primaria ou primitiva (PLG 's). O sistema 1 é constituido por
estados mentais rapidos, automatizados, subcorticais, ndo representacionais,
causalmente autorreferenciais, intransitivos, sem informag&es, verdadeiros, apenas
com um tempo e localizacdo precisos) e, ao longo do tempo, evoluiu em S2 cortical
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superior com a capacidade de descrever deslocamentos no espaco e no tempo
(condicionais, hipotéticos ou ficcionais) de eventos potenciais (o passado e o futuro e,
muitas vezes, preferéncias contrafactuais, condicionais ou ficcionais, inclinagdes ou
disposi¢cbes-o secunddrio ou Sofisticados jogos de linguagem (SLG ' s) do sistema 2
lenta, cortical, consciente, contendo informagdes, transitivas (tendo condi¢des
publicas de satisfagdo-Searle termo para os verdadeiros criadores ou significado que
eu dividir em COS1 e COS2 para privado S1 e S2 publico), representacional — que eu
novamente dividimos em R1 para representacSes S1 e R2 para S2), pensamento
atitudinais proposicional verdadeiro ou falso, com todas as fun¢des S2 ndo tendo
tempo preciso e sendo habilidades e ndo estados mentais. Preferéncias sdo intuicdes,
tendéncias, regras ontoldgicas automaticas, comportamentos, habilidades, médulos
cognitivos, tracos de personalidade, modelos, motores de inferéncia, inclinagGes,
emogdes, atitudes proposicional, avaliagdes, capacidades, hipdteses. Algumas
emocgdes estdo lentamente desenvolvendo e mudando os resultados das disposicoes
S2 (W RPP2 148), enquanto outros sdo tipicos S1 — rapido e automatico para aparecer
e desaparecer. "Eu acredito", "ele ama", "eles pensam" sdo descrigdes de possiveis
atos publicos tipicamente discolocados no espago-tempo. Minhasdeclaragées em
primeira pessoa sobre mim sdo verdadeiras-apenas (excluindo mentir)-ou seja, S1,
enquanto declaragOes de terceira pessoa sobre os outros sdo verdadeiras ou falsas-ou
seja, S2 (ver meus comentarios de Johnston ' Wittgenstein: rethescrita a tinta o Inner
" e de Budd ' Filosofia da psicologia de Wittgenstein ').

As "Preferéncias" como uma classe de Estados intencionais--oposto as percepgdes, aos
atos reflexivos e as memorias--foram descritas primeiramente claramente por
Wittgenstein (W) nos 1930 ' s e denominados "inclinagdes" ou "Dispositions". Eles tém
sido comumente denominado "atitudes proposicional" desde Russell bUT esta é uma
frase enganosa Since acreditando, pretendendo, sabendo, lembrando etc., muitas
vezes nao sao proposicdes nem atitudes, como tem sido demonstrado, por exemplo,
por W e por Searle (por exemplo, cf. consciéncia e linguagem P118). Sdo
representagdes publicas intrinsecas e independentes do observador (em oposi¢do a
deNS ou representagdes do sistema 1 ao sistema 2 — Searle-C + L p53). Eles sdo atos
potenciais deslocados no tempo ou no espago, enquanto as memdrias de percepgdes
S1 evolutivamente mais primitivas e a¢des reflexivas estdo sempre aqui e agora. Esta
€ uma maneira de caracterizar o sistema 2-o segundo grande avango na psicologia de
vertebrados apods o sistema 1 — a capacidade de representar eventos e pensar neles
como ocorrendo em outro lugar ou tempo (a terceira faculdade de imaginagdo
contrafactual de Searle completando cognicdo e voli¢cdo). S1 ' Thoughts ' sdo estados
mentais potenciais ou inconscientes de S1--Searle--quest&es de Phil 1:45-66 (1991).

PercepgGes, memorias e agdes reflexivas (automaticas) podem ser dedescrito como S1
ou LG primario (plg ' s--por exemplo, eu vejo o cdo) e ha, no caso normal, nenhum
teste possivel para que eles possam ser true only (verdade so).

As disposicGes podem ser descrivos como LG secundario (SLG-por exemplo, eu

acredito que eu vejo o cdo) e também deve ser agido para fora, mesmo para mim no
meu proprio caso (ou seja, como eu sei o que eu acredito, acho, sentir até que eu agir
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ou algum evento ocorre-Ver os meus comentdrios de Johnston ' wittgenste em:
repensar o interior e Budd ' filosofia de Wittgenstein de psicologia '). Note bem que as
disposicoes também se tornam ag¢des quando falado ou escrito, bem como sendo
agido de outras maneiras, e essas idéias sdo todos devido a Wittgenstein (meados de
1930) e ndo sdo behaviorism (Hintikka & Hintikka 1981, Searle, hacker, Hutto etc.,).

Wittgenstein pode ser considerado como o fundador da psicologia evolutiva e seu
trabalho uma investigacdo Unica sobre o funcionamento da nossa psicologia
axiomatico System 1 e sua interagdo com o sistema 2. Depois que Wittgenstein langou
as bases para a psicologia descritiva do pensamento de ordem superior nos livros azul
e marrom no inicio dos anos 30, foi estendido por John Searle, que fez uma versdo
mais simples desta tabela em seu livro classico racionalidade em ag¢do (2001). Ele se
expande na pesquisa de W da estrutura axiomatica da psicologia evolutiva
desenvolvida a partir de seus primeiros comentarios em 1911 e tdo lindamente
dispostos em seu ultimo trabalho sobre certeza (OC) (escrito em 1950-51). OC é a
pedra fundamental do comportamento ou epistemologia e ontologia
(indiscutivelmente o mesmo), linguistica cognitiva ou pensamento de ordem superior,
e na minha opinido o trabalho mais importante na filosofia (Psicologia descritiva) e,
portanto, no estudo do comportamento. Percep¢do, memoria, acdes reflexivas e
emocdo sdo primitivos parcialmente subcorticais involuntarios estados mentais, que
podem ser descritos em PLG 's, em que a mente se encaixa automaticamente no
mundo (é Causally auto referential--Searle)-o inquestionavel, verdade apenas, a base
axiomatica da racionalidade sobre a qual ndo é possivel controlar). Preferéncias,
desejos e intengbes sdo descricdes de pensamento lento consciente habilidades
voluntdrias-que podem ser descritos em SLG ' s-em que a mente tenta caber o mundo.
O behaviorismo e todas as outras confusGes da nossa psicologia descritiva padrao
(filosofia) surgem porque ndo podemos ver S1 trabalhando e descrever todas as a¢oes
como SLG ' s (a ilusdo fenomenoldgica — TPl — Searle). W entendeu isso e descreveu-
o com clareza inigualavel com centenas de exemplos de linguagem (a mente) em agéo
ao longo de suas obras. Razdo tem acesso a memodria e por isso usamos
conscientemente aparente, mas muitas vezes incorreto razdes para explicar o
comportamento (os dois eus ou sistemas ou processos de pesquisa atual). Crengas e
outras disposi¢cdes podem ser descritas como pensamentos que tentam corresponder
aos fatos do mundo (mente para a dire¢do Mundial do ajuste), enquanto Volitions sdo
intengBes de agir (intengGes anteriores-Pl, ou intengdes em agdo-lA-Searle) mais atos
gue tentam corresponder ao mundo aos pensamentos — sentido do mundo a mente
do ajuste — cf. Searle por exemplo, C + L p145, 190).

As vezes, ha lacunas no raciocinio para chegar a crenca e outras disposi¢des. Palavras
de disposicdo podem ser usadas como substantivos que parecem descrever estados
mentais (' meu pensamento é... ') ou como verbos ou adjetivos para descrever
habilidades (agentes como eles agem ou podem agir-' Eu acho que...) e sdo muitas
vezes incorretamente chamados de "atitudes proposicional". As percep¢des tornam-
se memadrias e nossos programas inatos (maddulos cognitivos, moldes, motores da
inferéncia de S1) usam estes para produzir disposicbes — (acreditando, sabendo,
compreendendo, pensando, etc.,-atos publicos reais ou potenciais (lingua,
pensamento, mente) também chamado de inclinagbes, preferéncias, capacidades,
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representacoes de S2) e Volition-e ndo ha nenhuma linguagem (conceito,
pensamento) de estados mentais privados para pensar ou dispostos (ou seja, sem
lingua privada, pensamento ou mente). Os animais mais elevados podem pensar e agir
e, nessa medida, tém uma psicologia publica.

PERCEPCIONES: ("X" é verdadeiro): ouvir, ver, cheirar, dor, toque, temperatura
Memodrias: lembrando, sonhando?

PREFERENCIAS, INCLINACAQS, DISPOSICIONES (X pode se tornar verdadeiro):

CLASSE 1: Proposicional (verdadeiro ou falso) atos publicos de crer, julgar, pensar,
representar, compreender, escolher, decidir, preferir, interpretar, conhecer (incluindo
habilidades e habilidades), Freqlientando (aprendendo), experimentando,
significando, lembrando, eucuidando, considerando, desejando, esperando,
desejando,querendo, esperando (uma classe especial), vendo como (aspectos),

CLASSE 2: Modo Descoplado -(como se, condicional, hipotético, ficticio)-sonhando,
imaginando, mentindo, prevendo, duvidando

CLASSE 3: Emogdes: amando, odiando, temendo, tristeza, alegria, ciume, depressao.
Sua fungdo é modular preferéncias para aumentar a aptiddo inclusiva (utilidade
maxima esperada), facilitando o processamento de informacGes de percepgdes e
memdarias para uma acdo rapida. Ha alguma separagdo entre as emogbes S1, como
raiva e medo e S2, como amor, édio, nojo e raiva.

DESEJOS: (eu quero "X" para ser verdade-eu quero Change o mundo para caber meus
pensamentos): saudade, esperando, esperando, aguardando, precisando, exigindo,
obrigados a fazer intengdes: (eu vou fazer "X" true) pretendendo

ACOES (estou fazendo "X" true): agindo, falando, lendo, escrevendo, calculando,
persuadir, mostrando, demonstrando, convencendo, fazendo tentando, tentando,
rindo, brincando, comendo, bebendo, chorando, afirmando (descrevendo, ensinando,
prevendo, relatérios), prometendo, fazendo ou usando mapas, livros, desenhos,
programas de computador-estes sao publicos e voluntarios e transferir informagdes
para os outros para que eles dominam sobre os reflexos inconsciente, involuntario e
Informationless S1 em explica¢bes de comportamento.

PALAVRAS EXPRESSAM ACOES POTENCIAIS COM VARIAS FUNCOES EM NOSSA VIDA E NAO SAO OS NOMES
DOS OBJETOS NEM DE UM UNICO TIPO DE EVENTO.

As interagGes sociais dos seres humanos sdo governadas por mddulos cognitivos —
aproximadamente equivalentes aos roteiros ou esquinas da psicologia social (grupos
de neurdnios organizados em motores de inferéncia), que, com percepcdes e
memodrias, levam a formacdo de as preferéncias que conduzem as inten¢Ges e entdo
as acgles. Intencionalidade ou psicologia intencional pode ser tomado para ser todos
esses processos ou apenas as preferéncias que levam a a¢des e no sentido mais amplo
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é o tema da psicologia cognitiva ou Neurociéncias Cognitivas, quando incluindo a
neurofisiologia, neuroquimica e neurogenética. A psicologia evolutiva pode ser
considerada como o estudo de todas as fungGes precedentes ou da operagdo dos
modulos que produzem comportamento, e é entdo coextensivo na evolugdo,
desenvolvimento e agdo individual com preferéncias, intengGes e agGes. Uma vez que
os axiomas (algoritmos ou mddulos cognitivos) da nossa psicologia estdo em nossos
genes, podemos ampliar nosso entendimento, dando descri¢des claras de como eles
funcionam e podem amplid-los (cultura) através da biologia, psicologia, filosofia
(Psicologia descritiva), matematica, logica, fisica e programas de computador,
tornando-os mais rapidos e eficientes. Hajek (2003) da uma analise das disposicGes
como probabilidades condicionais que sdo algorithmatized por Rott (1999), Spohn etc.

Intencionalidade (psicologia cognitiva ou evolucionaria) consiste em varios aspectos
do comportamento que sdo programados em mddulos cognitivos que criam e exigem
consciéncia, vontade e auto e em adultos humanos normais quase todos, exceto
percepgdes e algumas memorias sdo purposive, exigir atos publicos (por exemplo,
linguagem), e comprometer-nos a relacionamentos, a fim de aumentar a nossa
aptiddo inclusiva (maximo esperado utilidade--a maximizagdo da utilidade Bayesiana,
mas Bayesianismo é altamente questionavel) através de dominancia e altruismo
reciproco (desejo independente razdes para agdo-Searle-que eu dividir em DIRAL e
DIRA2 para S1 e S2) e impor condi¢Ges de satisfacdo em condi¢Ges de satisfagdo-
Searle-(ou seja, relacionar pensamentos para o mundo através de atos publicos
(musculo movimentos —isto é, matematica, lingua, arte, musica, sexo, desporto, etc.).
Os fundamentos deste foram figurados para fora por nosso maior psicélogo natural
Ludwig Wittgenstein da década de 1930 para 1951, mas com prefigurasas claras de
volta para 1911, e com refinamentos por muitos, mas acima de tudo por John Searle
comecando na 1960. "A arvore geral dos fend6menos psicoldgicos. Eu ndo me esforco
para a exatiddo, mas para uma visao do todo. RPP Vol 1 p895 CF Z p464. Muito do
intencionalidade (isto é, de nossos jogos da lingua) admite dos graus. Como observou
W, as inclinagdes sdo as vezes conscientes e deliberativas. Todos os nossos modelos
(fungdes, conceitos, jogos de linguagem) tém bordas difusas em alguns contextos,
como eles devem ser Uteis. Ha pelo menos dois tipos de pensamento (ou seja, dois
jogos de linguagem ou formas de usar o verbo disposicional "pensar") — ndo racional
sem consciéncia e racional com consciéncia parcial (W), agora descrita como o
pensamento rapido e lento de S1 e S2. E Gtil considerar estes como jogos de linguagem
e ndo como meros fenébmenos (W RPP vol2 p129). Os fendmenos mentais (nossas
experiéncias subjetivas ou internas) sdo epifenomenais, faltam critérios, daqui faltam
a informagdo mesmo para oneself e assim ndo podem jogar nenhum papel na
comunicagdo, no pensamento ou na mente. Pensar como todas as disposicOes
(inclinagOes, atitudes proposicional) carece de qualquer teste, ndo é um estado mental
(ao contrério das percepcdes de S1), e ndo contém nenhuma informacéo até que se
torne um ato publico na fala, escrita ou outras contragcdes musculares. Nossas
percepcdes e memorias podem ter a informagdo (meaning-i. e., um COS publico)
somente quando se manifestam em acBes publicas, porque somente entdo o
pensamento, o sentimento etc. tém algum meaning (conseqiiéncias) mesmo para nos.

(Memoria e percepgdo sdo integrados por modulos em disposi¢cdes que se tornam
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psicologicamente eficazes quando eles sdo agiram em cima). Desenvolver linguagem
significa manifestar a habilidade inata de substituir a palavras por atos. TOM (teoria
da mente) é muito melhor chamado UA-entendimento da Agéncia-o meu termo-e UA1
e UA2 para tais fungGes em S1 e S2)-e também pode ser chamado de psicologia
evolucionaria ou intencionalidade-o inata geneticamente programado produgdo da
consciéncia, do self, e do pensamento que conduz as intengles e entdo as agdes
contratando os musculos. Assim, "atitude proposicional" é um termo confuso para o
normal intuitivo racional S2D ou ndo racional automatizado S2A discurso e agao.
Vemos que os esforgos da ciéncia cognitiva para entender o pensamento, as emogdes,
etc, estudando a neurofisiologia ndo vai nos dizer nada mais sobre como a mente
(pensamento, linguagem) funciona (em oposicdo a como o cérebro funciona) do que
ja saber, porque "mente" (pensamento, linguagem) ja esta em plena visdo publica (W).
Quaisquer fendbmenos que estao escondidos in neurofisiologia, bioquimica, genética,
mecanica quantica, ou teoria das cordas, sdo tdo irrelevante para a nossa vida social
como o fato de que uma tabela é composta de dtomos que "obedecer" (pode ser
descrito por) as leis da fisica e da quimica é almogar nele. Como W tdo famosamente
disse "nada esta escondido". Tudo de interesse sobre a mente (pensamento,
linguagem) esta aberto para ver se s6 examinamos cuidadosamente o funcionamento
da linguagem. A linguagem (mente, discurso publico ligado a a¢Bes potenciais) foi
evoluida para facilitar a interacdo social e, assim, a coleta de recursos, sobrevivéncia e
reproducdo. It's gramatica (i.e., psicologia evoluciondria, intencionalidade) fungGes
automaticamente e é extremamente confuso quando tentamos analisa-lo. Palavras e
frases tém varios usos, dependendo do contexto. Eu acredito e eu como ter papéis
profundamente diferentes como eu acredito e eu acreditava ou eu acredito e ele
acredita. O uso expressivo atual da primeira pessoa do tenso de verbos inclinacionais
tais como "Eu acredito" descreve minha habilidade de prever meus atos provaveis e
ndo é descritivo de meu estado mental nem baseado no conhecimento ou na
informacdo no sentido usual daquelas palavras (W). Ele ndo descreve uma verdade,
mas torna-se verdadeiro no ato de dizé-lo-ou seja, "Eu acredito que esta chovendo"
torna-se verdadeiro. Isto é, verbos de disposi¢do usados em primeira pessoa presente
tenso sdo causalmente autorreferenciais--eles se instanciam, mas como descri¢es de
possiveis Estados ndo sdo testaveis (ou seja, ndo T ou F). No entanto passado ou futuro
tenso ou uso de terceira pessoa-"Eu acreditava" ou "ele acredita" ou "ele vai acreditar"
conter informacdes que é verdadeiro ou falso como eles descrevem os atos publicos
que s3ao ou podem se tornar verificavel. Da mesma forma, "Eu acredito que esta
chovendo" ndo tem nenhuma informacdo além de a¢des subseqiientes, mesmo para
mim, mas "Eu acredito que vai chover" ou "ele vai pensar que estd chovendo" sdo atos
publicos potencialmente verificaveis deslocados no espago-tempo que pretendem
transmitir informacdes (ou desinformacéo).

Nonreflexivos ou nonracional (automatico) palavras faladas sem intencdo prévia (que
eu chamo S2A-i. e., S2D automatizado pela pratica) foram chamados palavras como
Deeds por W & entdo por Daniel Moyal-Sharrock em seu papel em psicologia filoséfica
em 2000). Muitas das chamadas
inclinagdes/disposi¢cdes/preferéncias/tendéncias/capacidades/ABe responsabilidades
sdo atitudes ndo-proposicional (ndo-reflexivas) (muito mais Uteis para chama-las de
fungdes ou habilidades) do sistema 1 (Tversky e Kahnemann). Inteng¢des anteriores sdo

70



declarados por Searle para ser estados mentais e, portanto, S1, mas novamente eu
acho que se deve separar PI1 e PI2, uma vez que em nossa linguagem normal nossas
intengBes anteriores sdo as deliberagGes conscientes de S2. Percepgdes, memorias,
tipo 2 disposices (por exemplo, algumas emogdes) e muitas disposigdes tipo 1 sdo
melhores chamados reflexos de S1 e sdo automaticos, ndo-reflexivo, ndo-
proposicional e ndo-attitudinal funcionamento das dobradi¢as (axiomas, algoritmos)
da nossa Psicologia Evolutiva (Moyal-Sharrock apds Wittgenstein).

Agora, para alguns comentdrios sobre o "Metaphilosophy de Wittgenstein" de
Horwich.

ApOs o acima e meus muitos comentarios de livros por e sobre W, S, HAcker, DMS etc.,
deve ser claro o que W esta fazendo e que um relato contemporaneo de
comportamento deve incluir, entdao eu vou fazer apenas alguns comentarios.

Primera, um pdde anotar que por o "meta" na frente de toda a palavra deve ser
suspeito. W comentou, por exemplo, que a metamatematica é matematica como
qualguer outra. A no¢do de que podemos pisar fora da filosofia (ou seja, a psicologia
descritiva do pensamento de ordem superior) é em si uma profunda confusdo. Outra
irritacdo aqui (e ao longo da escrita académica para as Ultimas 4 décadas) é o sexismo
linguistico reverso constante de "ela" e "dela" e "ela" ou "ele/ela", etc, onde "eles" e
"deles" e "eles" faria bem. A maior deficiéncia é a falha completa (embora quase
universal, exceto para o meu trabalho) para empregar o que eu vejo como a visdo de
dois sistemas extremamente poderoso e intuitivo de quente e Framework Searle que
eu tenho delineado acima. Isto é especialmente comovente no capitulo sobre o
significado P111 et seq. (ESPdamente nas notas de rodapé 2-7), onde nadamos em
agua muito enlameada, sem a estrutura de automatizado verdadeiro apenas S1,
proposicional mudanca de cardter S2, cos etc. Um pode igualmente come¢ uma vista
melhor do interno e do exterior lendo por exemplo, Johnston ou Budd (veja meus
comentdrios). Horwich, no entanto, faz muitos comentarios incisivos. Eu gostei
especialmente de seu resumo da importagdo da postura antitedrica de W em p65.

"Ndo deve haver nenhuma tentativa de explicar a nossa atividade
linguistica/conceitual (Pl 126) como na redugdo da aritmética a légica de Frege;
nenhuma tentativa de dar-lhe fundagGes epistemoldgica (Pl 124) como no meaning
baseou contas de um conhecimento priori; nenhuma tentativa de caracterizar as
formas idealizadas (Pl 130) como légicas de sentido; nenhuma tentativa de reforma (PI
124, 132) como na teoria de erro de Mackie ou no intuicionismo de Dummett;
nenhuma tentativa de racionalizar (Pl 133) como no relato da existéncia de Quine;
nenhuma tentativa de torna-lo mais consistente (Pl 132) como na resposta de Tarski
aos paradoxos mentirosos; e nenhuma tentativa de torna-lo mais completo (Pl 133)
como na resolucdo de questdes de identidade pessoal para cendrios hipotéticos
"teletransporte" bizarro.

Para mim, os pontos altos de todas as escritas em W sdo quase sempre as citagdes do
proprio mestre e isso é novamente verdade aqui. Sua cita¢cdo (P101) da TLP mostra o
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aperto precoce de W do EP, que ele mais tarde denominado o
'fundo ' ou ' bedrock .

"O pensamento é cercado por uma auréola. Sua esséncia, ldgica, apresenta uma
ordem, na verdade a ordem a priori do mundo: essa é a ordem das possibilidades, que
deve ser comum ao mundo e ao pensamento. Mas esta ordem, ao que parece, deve
ser totalmente simples. E antes de toda a experiéncia, deve ser executado através de
toda a experiéncia; nenhuma nebulosidade empirica ou incerteza pode ser permitida
afetd-la. Deve ser um cristal mais puro. Mas este cristal ndo aparece como uma
abstragdo; Mas como algo concreto, de fato, como o mais concreto, como era, a coisa
mais dificil que existe. (TLP # 5, 5563, PI 97)."

H4 muitos pontos bons no capitulo sobre Kripke, mas algumas confusdes também. A
discussdo do refutacdao de W da lingua confidencial em p165-6 parece um pouco
obscuro bUT em p 196-7 ele afirma-o outra vez-e esta nogdo ndo é somente central a
w mas a toda a compreensdo de quente. Stern tem talvez a melhor discussdo do que
eu tenho visto em suas "investigacdes filosoficas de Wittgenstein". Kripke, apesar de
todo o barulho que ele fez, é agora geralmente entendido ter totalmente mal
interpretado W, apenas repetindo o cldssico cético Blunders metafisicos.

Aqueles que querem cavar em ' kripkenstein ', ou filosofia em geral, deve ler "truque
de Conjuragdo de Kripke" por Read e Sharrock-uma desconstrugdao soberba do
ceticismo que, como a maioria dos livros académicos e papéis estdo agora disponiveis
gratuitamente em a rede em libgen.io, b-ok.org, philpapers.org, academia.edu,
arxiv.org e researchGate.net, SSRN, OSF etc.

Acho que o capitulo sobre a consciéncia muito bom, especialmente p190 et. Seq. em
linguagem privada, qualia, espectros invertidos e a refutacdo umpésima da idéia de
que W é um behaviorista.

Vale a pena repetir sua observacdo final. "Que tipo de progresso é este-o mistério
fascinante foi removido-ainda sem profundidades foram sondado em consolagdo;
nada foi explicado, descoberto ou reconcebido. Quao manso e ininspirador pode
pensar. Mas talvez, como sugere Wittgenstein, as virtudes de clareza, desmistificacdo
e verdade devem ser encontradas satisfatérias o suficiente. "

Horwich é a primeira taxa e seu trabalho vale bem o esfor¢o. Um espera que ele (e
todos) estudara Searle e alguma psicologia moderna assim como Hutto, leu,
Hutchinson, Stern, Moyal-Sharrock, passeio, hacker e padeiro etc. para alcancar uma
vista moderna larga do comportamento. A maioria de seus papéis estdo no
Academia.edu mas para o hacker de PMS Veja
http://info.sjc.Ox.AC.uk/SCR/hacker/DownloadPapers.html.

Finalmente, permitam-me sugerir que, com a perspectiva que tenho incentivado aqui,
W esta no centro da filosofia contemporanea e da psicologia e ndo é obscuro, dificil ou
irrelevante, mas cintilante, profundo e cristalino e que a falta dele é perder um dos
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maiores aventuras intelectuais possiveis.
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Revisao de o Material do Pensamento por Steven
Pinker (2008) (revisao revisada 2019)

Michael Starks

Abstrata

Eu comeg¢o com alguns comentarios famosos pelo filésofo (psicélogo) Ludwig
Wittgenstein porque Pinker compartilha com a maioria de povos (devido as
configuragGes padrdo de nosso Psychology inata evoluido) determinados preconceitos
sobre o funcionamento da mente, e Porque Wittgenstein oferece insights Unicos e
profundos sobre o funcionamento da linguagem, pensamento e realidade (que ele viu
como mais ou menos coextensivo) ndo encontrado em nenhum outro lugar. Ore é
apenas referéncia a Wittgenstein neste volume, que é mais lamentavel, Considerando
gue ele foi o mais brilhante e original analista de linguagem.

No ultimo capitulo, usando a famosa metafora da caverna de Platdo, ele lindamente
resume o livro com uma visdo geral de como a mente (linguagem, pensamento,
psicologia intencional)-um produto de egoismo cego, moderado apenas ligeiramente
por altruismo automatizado para fechar parentes carregando cdpias de nossos genes
(inclusive fitness)--funciona automaticamente, mas tenta terminar em uma nota
otimista, dando-nos esperanga de que podemos, no entanto, empregar suas vastas
capacidades para cooperar e tornar o mundo um lugar decente para viver.

Pinker é certamente consciente de mas diz pouco sobre o fato de que muito mais sobre
a nossa psicologia é deixada de fora do que incluido. Entre as janelas na natureza
humana que sdo deixadas de fora ou dada a minima atengdo sdo matematica e
geometria, musica e sons, imagens, eventos e causalidade, ontologia (classes de coisas
ou o quesabemos), a maioria da epistemologia (como sabemos), disposi¢des
(acreditando, pensando, julgando, pretendendo etc.) e o resto da psicologia
intencional de agdo, neurotransmissores e entheogens, Estados espirituais (por
exemplo, Satori e iluminagdo, estimulacdo cerebral e gravagdo, danos cerebrais e
comportamentais déficits e disturbios, jogos e esportes, teoria da decisdo (incl. teoria
do jogo e economia comportamental), comportamento animal (muito pouca
linguagem, mas um bilhdo de anos de genética compartilhada). Muitos livros foram
escritos sobre cada uma dessas areas de psicologia intencional. Os dados neste livro
sdo descri¢Ges, ndo explicagdes que mostram por que os nossos cérebros fazé-lo desta
forma ou como é feito. Como sabemos usar as frases de sua maneira (ou seja, conhecer
todos os seus significados)? Esta é a psicologia evolutiva que opera em um nivel mais
basico-o nivel em que Wittgenstein é mais ativo. E ha pouca atengdo ao contexto em
gue as palavras sdo usadas = uma arena que Wittgenstein foi pioneira.

No entanto, este é um trabalho cléssico e com estes cuidados ainda é bem vale a pena
ler.
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Agueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Légica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 2° Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Analises 2006-2019 (2019), Ilusdes Utépicas Suicidas no 21
século 5% Ed (2019), A Estrutura Logica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Légica da Consciéncia (2019).

"Se Deus olhou em nossas mentes, ele ndo seria capaz de ver I3 quem estdvamos
pensando." Wittgenstein PI P217

"Deve a palavra" infinito "para ser evitado em matematica? Sim: onde parece conferir
um significado sobre o calculo; em vez de obter um a partir dele. RFM edig¢do revisada
(1978) p141

"Repetidas vezes, a tentativa é feita para usar a linguagem para limitar o mundo e
defini-la em alivio — mas ndo pode ser feito. A autoevidéncia do mundo se expressa
no proéprio fato de que a linguagem pode e sé se refere a ela. Pois desde que a
linguagem s6 deriva a maneira em que significa, o seu significado, do mundo, nenhuma
linguagem é concebivel que ndo representa este mundo. " Wittgenstein observagdes
filoséficas s47

"Os limites da minha lingua significam os limites do meu mundo" TLP

Eu comego com estes comentarios famosos pelo fildsofo (psicologo) Ludwig
Wittgenstein (W) porque Pinker compartilha com a maioria de povos (devido as
configuragGes padrdo de nosso Psychology inata evoluido) determinados preconceitos
sobre o funcionamento da mente e porque Wittgenstein oferece insights Unicos e
profundos sobre o funcionamento da linguagem, pensamento e realidade (que ele viu
como mais ou menos coextensivo) ndo encontrado em nenhum outro lugar. A dltima
citacdo é a unica referéncia Pinker faz para Wittgenstein neste volume, que é mais
lamentdvel, Considerando que ele era o mais brilhante e original analistas de
linguagem.

Outro famoso dictum de Wittgensteinian é "nada esta escondido." Se um mergulhe
em seu trabalho suficientemente, eu penso que deixa muito desobstruido o que isto
significa que nossa psicologia esta na frente de nés todo o tempo se nés abrimos
somente nossos olhos para o ver e que nenhuma quantidade de trabalho cientifico
esta indo o fazer mais desobstruido (de facto ele apenas comeg¢ mais e mais obscuros).
Isso ndo é antiracional ou anticientifico, mas apenas afirma que ele vé como os fatos-
um jogo de futebol estd fora no campo-ndo na nossa cabeca-e entendemos
perfeitamente bem as motiva¢des, ansiedades, tensdes e decep¢bes dos jogadores e
gue esforco é necessario para jogar e como a bola se move quando chutado. Enormes
avancos foram feitos em fisiologia esportiva, anatomia, bioenergética, matematica
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fisica e quimica. Livros inteiros cheios de equagdes foram escritos sobre como as bolas
se movem através do ar e os musculos aplicam a for¢ca para mover os 0ssos; sobre
como os movimentos musculares se originam em parte do cértex, sdo espelhados no
cérebro dos outros; montanhas de literatura sobre motivacdo, personalidade, fungdo
cerebral e modelagem. Isso nos deu mais alguma visdo de um jogo de futebol ou
mudou a nossa estratégia ou a nossa experiéncia de jogar ou assistir?

Aintencionalidade (racionalidade) foi evoluida a partir de qualquer ferramenta (genes)
gue os animais tivessem que trabalhar e por isso esta cheio de paradoxos e ilusGes.
Assim como vemos miragens no deserto ou ler palavras em frases que ndo estdo I3, e
ver BLOBs animados em uma tela "fazendo com que outros se movam e" ajudando
"ou" dificultando ", nés olhamos para pensar e acreditar na cabega e confundir nossos
axiomas psicoldgicos inatas com fatos empiricos (por exemplo, sobre matematica e
geometria como coisas que "descobrimos" no mundo, ao invés de inventar).

Para que o conceito e a palavra "realidade" se apliquem aos resultados que obtemos
do uso de equacgdes diferenciais, scanners de ressonancia magnética e coliders de
particulas em um grau maior do que ou em lugar de magas, rochas e tempestades,
seria necessario para estes recentes descobertas para ter tido o mesmo papel na
selecdo natural ao longo de centenas de milhdes de anos. E apenas vantagem de
sobrevivéncia sobre eras que selecionou os genes permitindo que nossos distantes
(invertebrados) ancestrais para comegar a reagir de maneiras Uteis para os pontos
turisticos e sons do mundo e sempre tdo lentamente para produzir cérebros que
poderiam formar conceitos (pensamentos) que eventualmente foram verbalizados. A
ciéncia e a cultura ndo podem substituir ou tomar a preferéncia sobre nossa psicologia
intencional antiga mas apenas ligeiramente estende ou suplementa-a. Mas quando
filosofias (ou fazendo lingtistica!) somos facilmente enganados como o contexto estd
faltando e nossa psicologia dissepara automaticamente cada situagdo para as causas
e o nivel final ou mais baixo de explicagdo e nds substituimos que para os niveis mais
altos brutos Porque ndo ha nada em nossas regras de linguagem para impedi-lo. Vem
sempre tdo naturalmente dizer que nds ndo pensamos — nosso cérebro faz e as
tabelas ndo sdo continuas porque a fisica nos diz que sdo feitas das moléculas. Mas W
lembrou-nos que os nossos conceitos de, e palavras para, pensar, crer e outras
disposi¢cOes sdao agdes publicas, ndo processos no cérebro, e em que sentido as
moléculas sdo sélidas? Assim, a citagdo acima, que leva a repetir, uma vez que eu vejo
isso como uma das idéias mais fundamentais que temos de esclarecer antes que
possamos fazer qualquer progresso no estudo do comportamento.

"Repetidas vezes, a tentativa é feita para usar a linguagem para limitar o mundo e
defini-la em alivio — mas ndo pode ser feito. A autoevidéncia do mundo se expressa
no proéprio fato de que a linguagem pode e sé se refere a ela. Pois desde que a
linguagem sé deriva a maneira em que significa, o seu significado, do mundo, nenhuma
linguagem é concebivel que ndo representa este mundo. "

Muito do WR iting de Wé exemplos doconhecimento do senso comum que é essencial
ao sucesso de todo o comportamento animal e por e grande ndo somente a ciéncia
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comportavel mas mesmo o ai, que ndo pode suceder sem ele, foiincapaz de apreender
e de implementa-lo. Mesmo um dos pais de Al, Marvin Minsky disse (em um 2003
Boston Univ. discurso) que "Al tem sido cérebro morto desde a 70 ' s" e faltou
raciocinio senso comum. Mas seu livro recente "a maquina da emoc¢ao" ainda ndo
mostra nenhuma consciéncia do trabalho que W féz 75 anos ha, e este nao significa
nenhuma consciéncia do contextual, intencional, ponto de vista sem que um nao pode
esperar agarrar como a mente (lingua) trabalha.

Ao falar sobre o comportamento (isto é, pensamento ou lingua ou agdo) é um erro
qguase universal considerar o meaning de uma palavra ou de uma sentenga como
anexado a ele, ignorando as sutilezas infinitas do contexto, e assim nds extraviamos.
Claro, ndo podemos incluir tudo sobre o contexto, como isso tornaria a discussdo
dificil, mesmo impossivel, mas ha uma grande diferenca entre o significado como algo
qgue pode ser totalmente dado por uma entrada de dicionario e significado como
abreviadora de uma familia de usos complexos. Mesmo o livro classico de Klein ' time
in Language ' (ndo citado por Pinker) considera "tempo" como uma familia de usos
vagamente conectados, embora, é claro, ele também ndo tem consciéncia de W,
Searle ou intencionalidade.

O ponto de mencionar isso é que Pinker compartilha os preconceitos reducionistas da
maioria dos cientistas modernos e que esta cores sua abordagem ao comportamento
de maneiras que ndo sera dbvio para a maioria dos leitores. Tdo fascinante quanto
seus dados sdo e tdo magistral como sua escrita &, ele sutilmente nos leva ao que eu
acho que é uma imagem equivocada de nossa psicologia-uma visdo que é devido aos
preconceitos inatas de nossa psicologia evoluida e, portanto, é uma falha universal.

Pinker é o Richard Dawkins da psicologia — um dos principais popularizadores da
ciéncia nos tempos modernos. Possivelmente somente o atrasado e o mais
unlamented (era um egomaniaco Self-serving que enganado milhGes com seu
specionds raciocinar, neomarxism e slateism em branco) Stephan Gould vendeu mais
volumes de Sci do PNF. Foi a refutagdo magistral de Pinker da ilusdo universal de que
a natureza humana é culturalmente gerada (um dos muitos delirios de Gould) que fez
o seu livro anterior ' o Slate em branco ' um cldssico e uma escolha superior para os
livros mais importantes do século XXI. Alids, ha muitos Put-Downs de Gould, incluindo
alguns por Pinker e Dawkins ("ele fez inclinando-se em moinhos de vento em sua
propria forma de arte pessoal"-como eu me lembro de uma revisdo Dawkins de um
tomo Gould da revista ' Evolution ' uma década ou assim atrds) , mas eu acho que o
melhor é o de Tooby e Cosmides em uma carta para o NY Times (busca de sua pagina
ou o Times). Todas estas obras estdo intimamente ligadas pelo tema do
comportamento animal, psicologia evolutiva e, claro, "as coisas do pensamento".

Ap0ds a convencdo, Plnker discute Putnam famoso, mas mal faltado, experimento de
pensamento de terra gémea (expts pensamento bizarro. na filosofia foram inventados
essencialmente por Wittgenstein), que reivindica mostrar que o meaning nio esta na
cabega, mas era W nos 30 ' s-isto é, 40 anos mais adiantado--que mostrou
decisivamente que todas as disposi¢des ou inclinagdes (como ele os chamou, embora
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os filésofos, faltando o conhecimento com seu trabalho os chamam geralmente pelo
nome incorreto de atitudes propostional) including significando, pretendendo,
pensando, acreditando, julgando etc. funcionam como descri¢cGes de nossas agoes e
ndo como termos para fendOmenos mentais. Eles ndo podem estar na cabeca pela
mesma razdo que um jogo de futebol ndo pode ser na cabec¢a. Mais tarde na vida
Putnam comegou a tomar Wittgenstein seriamente e mudou sua melodia em
conformidade.

Ele ndo faz quase nenhuma referéncia a literatura grande e fascinante sobre os SMS
comportamentais automati(ou seja, a maior parte do nosso comportamento!--ver, por
exemplo, "experimentos com pessoas" (2004) ou bargh ' s ' psicologia social e do
inconsciente ' (2007) para o trabalho mais velho, e "teorias de processo dual da mente
social" por Sherman ETA al (2014) e th e vasta e rapida expansdo da literatura sobre a
cognicdo implicita), que mostra que quanto mais vocé olhar, mais claro torna-se que
as agdes que nds considerar como resultados de nossa escolha consciente ndo sdo. Os
povos mostrados retratos ou ler histdrias dos povos idosos tendem a sair do edificio
mais lento do que quando dén aqueles dos povos novos etc. etc. O bem conhecido
efeito placebo é uma variante onde a informagao é conscientemente entrada-por e.
g., em um estudo 2008 85 por cento dos voluntdrios que pensavam que estavam
recebendo uma pilula de agticar $2.50 disse que sentiu menos dor depois de tomé-lo,
em comparagdo com um grupo de controle de 61 por cento. Tais efeitos podem ser
induzidos subliminarmente se a informacgdo do prego é entrada através das imagens,
do texto ou do som. Presumivelmente o mesmo é verdadeiro da maioria de nossas
escolhas.

Isso nos leva a um dos meus principais queixas sobre este livro-é a obsessdo
monomaniaco com o "significado" das palavras, em vez de seu uso-uma distingdo feita
famosa por W em suas palestras e cerca de 20 livros que comegam na década de 1930.
Como a insisténcia de W que nds ndo explicar o comportamento (ou o resto da
natureza), mas so descrevé-lo, isso pode parecer um quibble inutil, mas, como de
costume, eu descobri como eu refletiu sobre essas questdes ao longo dos anos que W
estava certo sobre a marca. Ele disse que uma féormula que vai funcionar na maioria
das vezes é que o significado de uma palavra (muito melhor para dizer uma frase) é o
seu uso na linguagem-e isso significa que seu uso publico em um contexto especificado
para comunicar informag¢des de uma pessoa para outra (e as vezes para outro maior
ma mmal — os cdes compartilham uma parcela principal de nossa psicologia
intencional). Eu mencionei isso em parte sercausa em um livro anterior Pinker acusado
W de negar que os animais tém consciéncia (uma visdo extraordinaria que é realmente
defendida por alguns), porque ele observou que um cdo ndo pode pensar "Talvez ele
vai chover amanha", mas w ' s ponto foi o inexcepcional que ha muitos pensamentos
que ndo podemos ter sem linguagem e que ndo temos nenhum teste para interpretar
o comportamento de um cdo como mostrando que esperava algo amanha. Mesmo se
usou um guarda-chuva e o comeg invariavel fora do armario o dia antes de uma chuva,
ndo ha nenhuma maneira de conectar isto a ele é estado mental-mesmo para um
mudo surdo que nao poderia ler ou escrever ou usar a lingua de sinal. Isso se conecta
a suas famosas manifestacdes da impossibilidade de uma lingua privada e ao fato de
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que as disposicdes ndo estdo na cabeca. W mostrou como a auséncia de qualquer teste
publico significa que mesmo o cdo eo mudo ndo pode saber o que eles estdo
pensando-nem podemos, porque a disposicdos sdo atos publicos e o ato é o critério
para o que pensavamos-mesmo para nds mesmos. Este é o ponto da citagdo acima —
nem Deus nem os neurofisiologistas podem ver pensamentos, crengas, imagens,
esperangas em nosso cérebro, porque estes sdo termos para atos € nem o0s
epifendmenos vagos e fugazes que experimentamos,nem os correlacionados
detectavel por estudos cerebrais,fungdo em nossa vida da mesma forma que o uso
contextual das frases descrevendo esses atos. E, em relagao a consciéncia animal, W
observou que a psicologia intencional recebe uma posi¢do até mesmo em uma mosca-
um ponto maravilhosamente e cada vez mais apoiado pela genética moderna, o que
mostra que muitos genes e processos fundamentais para primatas o comportamento
comeg seu comego pelo menos tdo cedo quanto nematdides (isto é, C. elegans) alguns
bilhdo anos ha.

Psicologia intencional ou intencionalidade (muito mais ou menos a nossa
personalidade ou racionalidade ou pensamento de ordem superior (HOT) é um
conceito muito antigo filoséfico que (desconhecido para a maioria) foi dada a sua
formulagdo moderna por Wittgenstein, que, nas 20.000 paginas de sua Nachlass, agora
principalmente traduzido e publicado em cerca de 20 livros e varios COROM 's, lancou
as bases para o estudo moderno do comportamento humano. Infelizmente, ele era
principalmente um recluso que ndo publicou durante os ultimos 30 anos de sua vida,
nunca realmente terminou de escrever nada de seu trabalho mais tarde e escreveu
seus comentdrios brilhantes e altamente originais sobre o comportamento em um
estilo variosly denominado epigrammatic, Telegraphic, oracular, Socratic, obscuro etc.
e tudo publicado postumamente sobre um periodo de mais de 50 anos (as
investigacdes filoséficas famosas (PI) em 1953 e o mais recente-mas ndo o ultimo! —
o typescript grande em 2005) e assim, embora fosse recentemente votou um dos 5
melhores fildsofos de todos os tempos, e investigac¢des filoséficas o mais importante
livro de filosofia do século 20, ele é ignorado ou mal interpretado por quase todos. O
sentimento que muitas vezes recebo é que a nossa psicologia é um recife de coral com
a maioria das pessoas snorkeling na superficie admirando os solavancos, enquanto
Wittgenstein é de 20 metros abaixo sondando as fendas com equipamento de
mergulho e lanterna.

Os executores literdrios de Wittgenstein eram académicos abafados e seus livros
emitidos na maior parte de Blackwell com titulos académicos do staid e nenhuma
explanagdo qualquer que eles podem ser vistos como uma Fundagao principal para o
estudo moderno da psicologia evoluciondria, personalidade, racionalidade, linguagem,
consciéncia, politica, teologia, literatura, antropologia, Sociologia, lei etc., — na
verdade tudo o que dizemos, pensamos e fazemos desde que, como ele mostrou, tudo
depende dos axiomas inatos da nossa psicologia evoluida que compartilhamos com
um grande extensdo com cdes, e até certo ponto, mesmo com moscas e C. elegans.
Teve seus trabalhos foram apresentados com capas chamativas por prensas populares
com titulos como como a mente funciona, o instinto de linguagem, e as coisas do
pensamento, grande parte da paisagem intelectual do século 20 poderia ter sido
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diferente. Como é, embora ele é o principal tema de pelo menos 200 livros e 10.000
papéis e discutido em inumeros milhares de mais (incluindo Pinker ' s How a mente
funciona), com base nas centenas de artigos e dezenas de livros que li nos ultimos anos
, Eu diria que ha menos de uma duzia de pessoas que realmente compreender o
significado de seu trabalho, como eu apresenta-lo neste e meus outros
comentdrios.No entanto, as publicacdes recentes de Coliva, DMS e outros, e talvez o
meu, deve mudar isso.

Aqueles que desejam um completo até a data conta de Wittgenstein, Searle e sua
anadlise de comportamento da moderna dois sistemas de visdao pode consultar o meu
artigo a estrutura légica da filosofia, psicologia, mente e linguagem como revelado em
Wittgenstein e Searle 22 Ed (2019).

Um resultado de tudo isso (o que um filésofo chamou de "a amnésia coletiva em
relacdo a Wittgenstein") é que os alunos da lingua, incluindo Pinker tomar nogGes de
Grice como implicatura (que parece apenas uma palavra extravagante para a
implicacdo) e, mais recentemente, teoria da relevancia, como um quadro para "a
relagdo entre palavras e significado" (claro que W iria transformar em sua sepultura
nesta frase, uma vez que como eles podem ser separaveis de seu uso se um segue o
seu significado é a férmula de uso?),mas parecem-me substitutos fracos para a
intencionalidade como descrito por W e revisto e ampliado por Searle e outros. Em
qualquer caso, Grice é o académico soporifero normal, Sperber (um lider na teoria da
relevancia) toleravel, Pinker envolvente e muitas vezes elegante e até mesmo
pungente, Searle (ver ESP. "racionalidade em acdo") é clara, rigorosa e bastante
original (embora devido, eu acho, um divida muito grande para W,) mas muito
académico para as listas de Best-seller, enquanto Wittgenstein, uma vez que vocé
entender que ele é um psicélogo mestre natural descrevendo como a mente funciona,
€ muito exigente, mas brilhantemente original e muitas vezes de tirar o folego. Pinker
escreve prosa magistral enquanto Wittgenstein escreve telegramas, embora muitas
vezes em movimento e os poéticos e em algumas ocasides, ele escreveu belos ensaios.
Pinker pode ser extraido para algum ouro, lotes de ferro e alguns escéria, enquanto W
é principalmente ouro, um pouco de ferro e dificilmente um grao de escdria. Pinker é
principalmente resumindo o trabalho dos outros (embora em estilo impecavel),
enquanto W é tdo original e tdo bizarro que ele é muito mais a cabeca das pessoas.
Sugiro ler Pinker, Searle e Wittgenstein alternadamente ou simultaneamente com um
trago de Sperber, Grice e algumas centenas de outros de vez em quando.

W disse que o problema ndo é encontrar a resposta, mas reconhecer o que esta
sempre diante de nés como a resposta. Ou seja, a nossa lingua é (em geral) o nosso
pensamento, que é sobre eventos reais ou potenciais (incluindo a¢des por agentes
como latir, falar e escrever), e que o significado, contra Pinker e um elenco de milhares,
€ 0 uso, e nada esta escondido ( ou seja, a linguagem é -principalmente- pensamento).

A ignorancia em muitos quartos é tdo completo que até mesmo um livro recente de
outra forma maravilhosa 358 pagina por Wiese em um tdpico praticamente criado por
Wittgenstein (numeros, linguagem e da mente humana-que eu vejo é citado por
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Pinker) ndo ha uma unica referéncia para ele!

W enfatiza principalmente os diferentes usos das "mesmas" palavras "(ou seja, um
divisor) que originalmente queria usar a citagdo" Eu vou te ensinar diferengas! ", como
o lema do seu livro Filosoficai investigacGes. Ou seja, descrevendo os diferentes usos
das sentencas (os jogos de linguagem), e modificando os jogos em experimentos de
pensamento, lembramos-nos dos diferentes papéis que estes jogos desempenham na
vida e vemos os limites da nossa psicologia. Mas Pinker, novamente seguindo os
padrdes sedutores de nossos modulos evoluidos e os exemplos flagrantes de milhares
de outros, € um Lumper que muitas vezes borra essas diferengas. Por sua vez, ele fala
repetidamente de "realidade" como se fosse uma Unica coisa (ao invés de uma familia
inteira de usos). Ele também fala da realidade como algo separado da nossa
experiéncia (ou seja, o classico idealista/confusdo realista).

Mas que teste existe para a realidade? Ele desliza (como todos nds) tdo facilmente na
substituicdo reducionista de niveis inferiores para os mais elevados por isso estamos
todos inclinados a demitir o pensamento que podemos ver (ou seja, ages) para os
processos no cérebro, que a nossa linguagem (pensamento) ndo pode ser descrevendo
, como evoluiu muito antes que alguém tivesse alguma idéia de fungdes cerebrais. Se
Pinker imagina que vocé ndo estad realmente lendo esta pagina (por exemplo, sua
retina esta sendo atingido com fétons saltando fora moléculas de tinta, etc), entdo eu
respeitosamente sugiro que ele precisa refletir mais sobre a questdo da linguagem,
pensamento e realidade e eu sei que ndo melhor antidoto para este meme tdxico do
gue a imersao em Wittgenstein.

Refletindo sobre Wittgenstein traz a mente um comentdrio atribuido ao professor de
filosofia de Cambridge C.D. Broad (que ndo entendia nem como ele), que correu algo
como "ndo oferecer a cadeira de filosofia para Wittgenstein seria como nado
oferecendo a cadeira de fisica para Einstein! Eu penso em Wittgenstein como o
Einstein da psicologia intuitiva. Embora nascido dez anos mais tarde, ele também
estava chocando idéias sobre a natureza da realidade, quase ao mesmo tempo e na
mesma parte do mundo e como Einstein quase morreu na 12. Agora suponha que
Einstein foi um suicida homossexual com uma personalidade dificil que publicou
apenas uma versao inicial de suas idéias que estavam confusas e muitas vezes
confundidas, mas se tornaram mundialmente famosas; mudou completamente suas
idéias, mas para os préximos 30 anos ndo publicou nada mais, e conhecimento de seu
novo trabalho na maioria forma ilegivel difusa lentamente a partir de palestras
ocasionais e notas dos alunos; que morreu em 1951 deixando para tras sobre 20.000
paginas de rabiscos na maior parte manuscritas no alem&o, compor das sentengas ou
dos pardagrafos curtos com, frequentemente, nenhuma relagdo desobstruida as
sentencas antes ou depois; que estes foram cortados e colados a partir de outros
cadernos escritos anos antes, com notas nas margens, marcagdes e palavras cruzadas
para que muitas frases tém multiplas variantes; que seus executivos literarios cortam
essa massa indigestivel em pedacos, deixando de fora o que eles desejavam e lutando
com a tarefa monstruosa de capturar o significado correto das sentencas que estavam
transmitindo visGes totalmente inéditos de como o universo funciona e que eles em
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seguida, publicou este material com lentiddo agonizante (ndo terminou depois de
meio século) com prefacios que ndo continha nenhuma explicagdo real do que era
sobre; que ele se tornou tdo notério como famoso devido a muitas afirmagdes de que
toda a fisica anterior foi um erro e até mesmo absurdo e que praticamente ninguém
entendeu seu trabalho, apesar de centenas de livros e dezenas de milhares de papéis
discutindo isso; que muitos fisicos sabiam apenas o seu inicio de trabalho em que ele
tinha feito uma somatdria definitiva da fisica newtoniana afirmou em tal forma
extremamente abstrata e condensada que era impossivel decidir o que estava sendo
dito; que ele era, entdo, praticamente esquecido e que a maioria dos livros e artigos
sobre a natureza do mundo e os diversos temas da fisica moderna tinha apenas passar
e referéncias geralmente errGneas para ele e que muitos omitiu-o inteiramente; que
até hoje, meio século apds sua morte, havia apenas um punhado de pessoas que
realmente compreenderam as conseqiiéncias monumentais do que ele tinha feito.
Isto, eu afirme, é precisamente a situagdo com Wittgenstein.

Parece esmagadoramente 6bvio que a nossa psicologia evoluiu foi selecionado para
corresponder ao mundo para a extensdao maxima compativel com 0s nossos recursos
genéticos e energéticos e que é tudo o que podemos dizer sobre a realidade, e todos
nos entendemos isso (nds vivemos), mas quando paramos para pensar sobre isso, os
padrées de nossa psicologia universal assumir e comeg¢amos a usar as palavras
(conceitos) de "realidade", "aspectos", "tempo", "espaco", "possivel", etc fora dos
contextos intencionais em que evoluiram. A gema seguinte vem de bidlogos (eu leva-
lo a partir de Shettleworth soberba, mas negligenciado livro cogni¢do, evolugdo e
comportamento).

"O papel da psicologia, entdo, é descrever as caracteristicas inatas das mentes de
diferentes organismos que evoluiram para corresponder a certos aspectos desse
universo fisico externo, e a maneira pela qual o universo fisico interage com a mente
para produzir o mundo fenomenal. "O ' Keefe e Nadel "o hipocampo como um mapa
cognitivo"

Pense nisso desta forma — vocé pode procurar uma palavra no dicionario, mas vocé
ndo pode procurar um uso |3, a menos que houvesse um video que mostrou antes e
depois do evento e todos os fatos relevantes sobre ele. O dicionario é como um
necrotério cheio de cadaveres, mas queremos estudar fisiologia. Aqui reside "rosa" e
aqui "correr" e aqui "em" e aqui "é" eo que esta faltando é a vida. Adicione uma foto
e é um pouco melhor: adicionar um video e muito melhor: adicionar uma cor 3D longa
contrata video com som e cheiro e ele esta chegando Ia.

Parte da descricio de Wittgenstein de nossa psicologia publica incluiu muitos
exemplos detalhados de como as sensagdes e imagens em minha mente ndo carregam
qualgquer peso epistémico, mesmo para mim. Como sei que estou comendo uma
macga? Meu gosto e visdao podem estar erradas e como decidir? Mas se eu falar AB-lo
ou escrevé-lo para baixo e vocé diz "isso é uma macéd olhando saboroso" etc. Tenho
um teste objetivo. Certo e errado obter uma posi¢do aqui.

82



W ia usar uma citacdo de Goethe como o lema do PI-"no inicio foi a escritura." Ou seja,
evolutivamente foi percepgdes e agdes e, em seguida, memorias deles e, em seguida,
pensamentos sobre eles e, em seguida, palavras expressando os pensamentos. Assim,
o evento é a coisa Australopithecus pensamento sobre, e selecdo natural para ser
capaz de fazer explosdes acusticas, que substituiu por eles, foi forte o suficiente para
modificar o nosso aparelho vocal e circuito de controle adequado em um ritmo
fantastico, porisso, no inicio do tempo de Neanderthal, eles estavam falando uma raia
azul e ndo calar a boca ou a mente por mais de alguns minutos desde entdo. W
compreendido, como poucos tém, o primado das agdes e a irrelevancia de nossos
pensamentos, sentimentos etc. como as fundag¢Ges da comunicagdo, que é porque é
chamado frequentemente um behaviorista (isto é, Dennett, Hofstadter, negacdo do
estilo de B.F. Skinner da realidade de nosso mental vida, mente, consciéncia, etc.) Mas
isso é patentemente absurdo.

Ele me lembra a famosa descricdo de Platdo das sombras na parede da caverna vs
girando ao redor para ver as pessoas realmente usando a linguagem-uma analogia que
eu nunca pensei em relagdo a W e que eu estava atordoado para ver algumas horas
mais tarde no ultimo capitulo de Pinker. Em qualquer caso, se considerarmos
cuidadosamente qualquer caso de uso da linguagem, vemos que grande parte da
nossa psicologia intencional é posta em jogo.

Se pode ver a ignorancia de Wittgenstein nos artigos em EEL2 (a enciclopédia de
Elsevier da lingua e lingliistica-20 Ed. (2005) 12, 353p-Sim isso é 12000 PAGes em 14
vols e um mero $6000,) que é de longe o maior, e espera-se o mais autoritario,
referéncia em estudos linguisticos.

Curiosamente, Pinker ndo tem uma Unica referéncia a ele, mas vocé pode encontra-lo,
juntamente com quase todos os Pinker, Searle, Wittgenstein e milhares de outros livre
na net.

Para obter uma compreensdo das necessidades bdsicas para Al vocé pode, por
exemplo, encontra-lo muito mais interessante ler RFM W do que Minsky 's'a emogao
Machine '. Pinker referiu-se a lista famosa de Brown de centenas de universais do
comportamento humano, mas estes sdo quase todos os comportamentos de nivel
mais elevados brutos tais como a posse da religido, altruismos reciprocos etc. e ele
grande omite centenas de outros universais que os sustentam. Wittgenstein foi o
primeiro, e em alguns casos talvez o Unico até a data, para apontar muitos dos mais
fundamentais. No entanto, ele nao Ihe disse o que ele estava fazendo e ninguém mais
tem ou entdo vocé tera que quebra-cabega para fora para si mesmo. A maioria das
pessoas léem primeiro (e muitas vezes nada mais) suas investigagdes filoséficas, mas
eu prefiro os exemplos mais estritamente matematicos em suas observagdes sobre os
fundamentos da matematica ou suas palestras sobre os fundamentos da matematica.
Se vocé ler com o entendimento de que ele estd descrevendo os axiomas universais
de nossa psicologia evolucionaria que, fundamentam todo o nosso raciocinio, entdo
seu trabalho faz sentido e é deslumbrante em sua ingenuidade.
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Pinker ilustra como a mente funciona com o exemplo de molho de churrasco. H3,
naturalmente, um ndmero ilimitado de outros que ilustram a nossa probabilidade
subjetiva (muitas vezes chamado de raciocinio Bayesiano-embora ele ndo menciona
isso). Meus favoritos sdo Doomsday (Veja, por exemplo, o livro de Bostrum ou pagina
Web), a bela adormecida e o problema de Newcomb. Ao contrério do churrasco, que
tem uma solugdo clara, muitos outros tém (dependendo do seu ponto de vista) um,
nenhum ou muitos. Podemos considerar estes como interessante, como eles mostram
lacunas ou limites para a nossa racionalidade (um grande tema em Wittgenstein) ou
(o que temos conhecido pelo menos desde o trabalho de Finetti na 20 's) que toda a
probabilidade é subjetiva, ou como o famoso paradoxo mentiroso ou Godel teoremas
(ver a minha revisdos de Hofstadter ' s ' Eu sou um loop estranho e Yanofsky 's ' além
dos limites do pensamento '), como demonstragdes triviais dos limites da nossa mente
primata, embora Pinker ndo se expande sobre esta questdao nem dar mais do que
algumas dicas na vasta literatura sobre teoria da decisao, teoria dos jogos, economia
comportamental, Bayesianismo etc.

EEL2 tem um artigo curto passable em W que evite fazer demasiados erros gritando,
mas perde totalmente quase tudo da importancia, que, se compreendido realmente,
faria o artigo por muito o mais longo no livro. Quase a coisa toda é desperdicada no
Tractatus, que todo mundo sabe que ele totalmente rejeitado mais tarde e que é
extremamente confuso e confuso também. Dificilmente nada em sua filosofia mais
tarde e ndo uma palavra sobre os dois CDROM pesquisaveis que sdo agora o ponto de
partida para todos os estudiosos W (e qualquer pessoa interessada em
comportamento humano), que agora estdo se tornando amplamente disseminard
livremente através da rede. Também ndo ha nada aqui nem nos artigos sobre
Chomsky, idéias inatas, evolugdo da sintaxe, evolucdo da semantica, evolugao da
pragmatica (praticamente cada uma de suas 20.000 paginas tem a ver com novas
idéias e exemplos sobre estes dois), teoria do esquema, etc, nem sobre como ele
antecipou Chomsky no estudo de "gramatica de profundidade", descreveu o problema
da subdeterminagdo ou explosdo combinatdria,nem uma palavra sobre sua
descoberta (repetidamente e em detalhe-e. g., RPP Vol. 2 P20) cerca de 20 anos antes
de Wason de as razGes para "glitches" em "se p Entdo q" tipos de construgdes agora
analisados pelos testes de selegdo Wason (um dos instrumentos padrido de pesquisa
do PE), nem sobre como seu trabalho pode ser visto como antecipar muitas idéias na
psicologia evolucionaria, sobre a sua fundagdo do estudo moderno de
intencionalidade, de disposicdes como agdes, da epifenomenalidade de nossa vida
mental e da unidade de linguagem, matematica, geometria, musica, arte e jogos, nem
mesmo uma explicagdo do que ele significava por jogos de linguagem e gramatica —
dois de seus mais freqlientemente termos usados. W féz a mudanga de tentar
compreender a mente como uma estrutura geral légica, do dominio a um dominio
idiossincratic psicoldgico especifico um no atrasado 20 ' s mas Kahneman comeg o
Nobel para ele em 2002, para razGes numerosas, ndo menos do que é que fizeram o
wor do laboratério k e andlise estatistica (embora W foi um excelente experimentalista
e muito bom em matemidtica). Naturalmente, um n&o pode culpar o EEL2 demasiado
porque segue meramente as omissdes similares e a falta da compreensdo durante
todo as ciéncias comportaveis. E, eu ndo estou trazendo este acima na maneira que
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um pode queixar-se sobre a auséncia de informagdao em foguetes chineses antigos da
guerra em um livro em motores do foguete, mas porque seu trabalho é ainda uma
mina virtualmente inexplorada de diamantes comportamentais da ciéncia, e, para meu
dinheiro, alguns dos mais emocionantes e prosa abertura dos olhos que eu ja li. Quase
tudo o que ele escreveu poderia ser usado como um texto complementar ou manual
de laboratdério em qualquer classe de filosofia ou psicologia e em grande parte da lei,
matematica, literatura, economia comportamental, histdria, politica, antropologia,
Sociologia e, claro, linguistica.

O que nos traz de volta a Pinker.

No ultimo capitulo, usando a famosa metafora da caverna de Platdo, ele lindamente
resume o livro com uma visdo geral de como a mente (linguagem, pensamento,
psicologia intencional)-um produto de egoismo cego, moderado apenas ligeiramente
por altruismo automatizado para fechar parentes carregando cdpias de nossos genes
(inclusive fitness)--funciona automaticamente, mas tenta terminar em uma nota
otimista, dando-nos esperanca de que podemos, no entanto, empregar suas vastas
capacidades para cooperar e tornar o mundo um lugar decente para viver.Eu duvido
muito disso (ver a minha revisdo do seu "os melhores anjos da nossa natureza).

Pinker é certamente consciente de, mas diz pouco sobre o fato de que muito mais
sobre a nossa psicologia é deixada de fora do que incluido. Entre as janelas na natureza
humana que sdo deixadas para fora ou dada a atengdo minima sdo matematica e
geometria, musica e sons, imagens, eventos e causalidade, ontologia (classes das
coisas), disposicoes (acreditando, pensando, julgando, pretendendo etc.) e o descanso
de Psicologia intencional de ag¢do, neurotransmissores e entheogens, Estados
espirituais (por exemplo, Satori e iluminagdo, estimulacédo cerebral e gravagdo, danos
cerebrais e déficits comportamentais e disturbios, jogos e esportes, teoria da decisdo
(incluindo jogo teoria e economia comportamental), comportamento animal (muito
pouca linguagem, mas um bilhdo de anos de genética compartilhada). Muitos livros
foram escritos sobre cada uma dessas areas de psicologia intencional. Os dados neste
livro sdo descri¢Ges, ndo explicagdes que mostram por que os nossos cérebros fazé-lo
desta forma ou como é feito. Como sabemos usar as frases de suas vdrias maneiras
(ou seja, conhecer todos os seus significados)? Esta é a psicologia evolutiva que opera
em um nivel mais basico-o nivel em que Wittgenstein é mais ativo. E ha pouca atengdo
ao contexto que é fundamental para a compreensdo da linguagem e em que
Wittgenstein foi o principal pioneiro.

Entre os iniUmeros livros ndo mencionados aqui estdo o excelente tomo de Guerino
Mazzola investigando a semelhanga da matemadtica e da musica ' The topos of Music ',
o incrivel trabalho de Shulgin que sondagem a mente com psicoquimicos ' phikal ' e’
Tikal '. Muitos outros tentam representar fungées mentais com meios geométricos ou
matematicos tais como a revisdo do Rott da opinidodo ', gardenfors varios livros, e
naturalmente os esforgos macicos que vao sobre na logica (por exemplo os 20 ou assim
Vol Handbook of filosdfico Logic), bem como muitos outros editados ou escritos pelo
incrivel Dov Gabbay (por exemplo, ' temporal Logic '). Re linguagem espacial-dos
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inimeros volumes sobre a psicologia, linguagem ou filosofia do espaco, o recente '
manual de légica espacial ' (especialmente divertido sdo cap 11 no espago-tempo eo
ultimo CHAP. por Varzi) destaca-se. O ponto é que esses trabalhos légicos, geométricos
e matematicos sdo extensdes de nossa psicologia axiomatica inata, e assim eles
mostram em suas equacdes e graficos algo sobre a "forma" ou "forma" ou "fun¢do" de
nossos pensamentos (mddulos , modelos, motores de inferéncia), e assim também a
forma dos animais e até talvez de computadores (embora se tenha que pensar em que
teste seria relevante aqui!). E ¢é claro.todas as obras de Wittgenstein,
mantendonomente que ele as vezes estd falando sobre os niveis mais bdsicos pré-
linglisticos ou até mesmo pré-mamifera de pensamento e percepgdo. Claro, muitos
livros sobre ai, rob6 de navegacgdo e processamento de imagem sdo relevantes como
eles devem imitar a nossa psicologia. Reconhecimento de rosto é uma das nossas
habilidades mais marcantes (embora até mesmo os crustaceos podem fazé-lo) e o
melhor trabalho recente que eu sei é "Handbook of Face Recognition". Dos livros
numerosos no espa¢o/tempo um pode comecar com ' lingua e tempo de Klein ' ou
McLure ' a filosofia do tempo '. Smith 's ' linguagem e tempo ', Hawley ' como as coisas
persistem ' e Sider ' quatro-Dimensionalismo ', Ludlow ' s ' semantica, tenso e tempo
', Dainton ' s ' tempo e espago '. e ' unidade da consciéncia ', Diek ' a ontologia do
espaco-tempo ' e Sattig ' a lingua e Realidade do tempo ". Mas como seria de esperar,
e como detalhado por Rupert ler, os jogos de linguagem aqui estdo todos
emaranhados e a maioria das discussdes do tempo sdo irremediavelmente
incoerentes.

E também um livro bom, mas agora datado cobrindo muito da relevancia com artigos
de Searle e outros é "Logic, pensamento e a¢do" de Vanderveken.
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Revisao de "Estamos Hardwired? por Clark &
Grunstein Oxford (2000)

Michael Starks

Abstrata

Esta é uma revisdo excelente de intera¢Bes do gene/ambiente no comportamento e,
apesar de ser um bocado datado, é uma leitura facil e de valor. Eles comegam com
estudos gémeos que mostram o impacto esmagador da genética sobre o
comportamento. Eles observam os estudos cada vez mais conhecidos de Judith Harris
gue estendem e resumem os fatos que o ambiente doméstico compartilhado quase
ndo tem efeito sobre o comportamento e que as criangas adotadas crescem para ser
tdo diferente de seus Stepbrothers e irm3s como as pessoas escolhidas
aleatoriamente. Um ponto basico que eles (e quase todos os que discutem a genética
comportamental) ndo conseguem notar é que as centenas (milhares dependendo do
seu ponto de vista) de universais comportamentais humanos, incluindo todos os
fundamentos de nossas personalidades, sdo 100% determinados por nossos genes,
com nenhuma variagdo em Normals. Todo mundo vé uma drvore como uma arvore e
ndo uma pedra, procura e come comida, fica irritado e ciumento, etc. Assim, o que
estdo falando na maior parte sobre aqui é quanto ambiente (cultura) pode afetar o
grau a que as varias caracteristicas sdo mostradas, um pouco do que sua aparéncia.

Finalmente, eles discutem a eugenia da forma usual politicamente correta, deixando
de notar que nds e todos os organismos sdo os produtos da eugenia da natureza e que
as tentativas de derrotar a sele¢cdo natural com a medicina, a agricultura e a civilizagao
como um todo, sdo desastroso para qualquer sociedade que persiste em fazer isso.
Tanto quanto 50% de todas as concepgdes, ou cerca de 100 milhdes/ano, terminam
em aborto espontaneo precoce, quase todos sem que a mde esteja consciente. Este
abate natural de genes defeituosos impulsiona a evolugdo, mantém-nos relativamente
geneticamente som e torna a sociedade possivel. Disgenics é suficiente para destruir
a civilizagdo, mas superpopulagao vai do primeiro.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Ldgica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 22 Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Andlises 2006-2019 (2019), Ilusdes Utépicas Suicidas no 21
século 5% Ed (2019), A Estrutura Légica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Logica da Consciéncia (2019).
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Esta é uma revisdo excelente de interagbes do gene/ambiente no comportamento e,
apesar de ser um bocado datado, é uma leitura facil e de valor.

Eles comegam com estudos gémeos, que mostram o impacto esmagador da genética
sobre o comportamento. Eles observam os estudos cada vez mais conhecidos de Judith
Harris que estendem e resumem os fatos que o ambiente doméstico compartilhado
quase ndo tem efeito sobre o comportamento e que as criangas adotadas crescem
para ser tdo diferente de seus Stepbrothers e irmds como as pessoas escolhidas
aleatoriamente. H4 muito impacto sobre a personalidade (CA 50% de variagcdo) do
ambiente precoce, presumivelmente interagdo peer, TV, etc, mas nds realmente nao
sabemos.

Eles resumem a genética do comportamento nos primeiros animais verdadeiros, o
Protozoa, e notar que muitos dos genes e mecanismos subjacentes ao nosso
comportamento ja estdo presentes. Hd uma forte vantagem seletiva para identificar
os genes de seus companheiros potenciais e até mesmo protozodrios tém tais
mecanismos. Ha dados mostrando que as pessoas tendem a escolher companheiros
com diferentes tipos de HLA, mas o mecanismo é obscuro. Apresentam varias linhas
de evidéncia que nds nos comunicamos inconscientemente com pheromones através
dos drgdos vomeronasal e este ndo é mediado por neurdnios do cheiro.

Um capitulo observa a biologia do nematoide C. elegans, observando o fato de que
compartilha muitos mecanismos e genes com protozoarios e conosco devido ao
extremo conservativismo da evolugdo. Alguns genes humanos foram inseridos nele
com aparente preservagao de sua fungdo em nds.

Além disso, eles mostram o que parecem ser mecanismos de memoéria de longo prazo
e de curto prazo controlados por genes de uma forma semelhante aquela em
organismos mais elevados.

Observam a semelhanga geral da regulagdao nao-Visual mediada por cryptochome de
ritmos circadianos em leveduras e frutinhas para aqueles em animais mais elevados e
até mesmo para aqueles em plantas. Demonstrou-se que ambos os genes Cry-1 e Cry-
2 criptocromo estdo presentes em moscas de fruto, camundongos e seres humanos e
gue o sistema fotorreceptor é ativo em muitas células do corpo que ndo a retina, e os
pesquisadores tém mesmo sido capazes de desencadear ritmos circadianos da luz
brilhou na nossa perna!

Apds um breve levantamento do trabalho sobre a famosa lesma Aplysia e os sistemas
cAMP e Calmodulin, eles revisam os dados sobre neurotransmissores humanos. O
capitulo sobre a agressdo observa a agressdo impulsiva de camundongos de baixa
serotonina e os efeitos sobre o comportamento agressivo de mutagdes/drogas que
umffect a quimica do dxido nitrico — recentemente, para o espanto de todos,
identificado como um Major neurotransmissor ou neuromodulador.
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Em um capitulo sobre o consumo, eles recontam a histdria agora bem conhecida da
leptina e seu papel na regulagdo da ingestdo de alimentos. Em seguida, um resumo da
genética do comportamento sexual.

Um ponto bdsico que eles (e quase todos os que discutem a genética comportamental)
nado conseguem notar é que as centenas (milhares dependendo do seu ponto de vista)
de universais comportamentais humanos, incluindo todos os fundamentos de nossas
personalidades, sdo 100% determinados por nossos genes, com nenhuma variagdo em
Normals. Todo mundo vé uma arvore como uma arvore e ndo uma pedra, procura e
come comida, fica irritado e ciumento, etc. Assim, o que estao falando na maior parte
sobre aqui é quanto ambiente (cultura) pode afetar o grau a que as varias
caracteristicas sdo mostradas, um pouco do que sua aparéncia.

Ha também campos altamente ativos estudando o comportamento humano que eles
mal mencionam — psicologia evolutiva, psicologia cognitiva, partes da sociologia,
antropologia e economia comportamental — que estdo lancando luzes brilhantes
sobre o comportamento e mostrando que é a uma extensdo grande automatica e
inconsciente com pouca consciéncia voluntaria ou controle. Os autores viés para a
biologia é um enorme defeito.

Finalmente, eles discutem a eugenia da forma usual politicamente correta, deixando
de notar que nds e todos os organismos sao os produtos da eugenia da natureza e que
as tentativas de derrotar a selegao natural com a medicina, a agricultura e a civilizagdo
como um todo, sdo desastroso para qualquer sociedadeque persiste nele. Tanto
quanto 50% de todas as concepgdes, ou cerca de 100 milhdes/ano, terminam em
aborto espontdneo precoce, quase todos sem que a made esteja consciente. Este abate
natural de genes defeituosos impulsiona a evolugdo, mantém-nos relativamente
geneticamente som e torna a sociedade possivel. Entretanto, é agora desobstruido
que o superpopulacdo destruird o mundo antes que os disgenicos tenham uma
possibilidade.
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JK Rowling é mais malvado que eu?(revisado em
2019)

Michael Starks

Abstrata

Que tal um take diferente sobre os ricos e famosos? Primeiro o 6bvio-os romances de
Harry Potter sdo supersticdo primitiva que incentiva as criangas a acreditar na fantasia,
em vez de assumir a responsabilidade pelo mundo-a norma, é claro. JKR é tdo clueless
sobre si mesma e do mundo como a maioria das pessoas, mas cerca de 200 vezes tdo
destrutiva como o americano médio e cerca de 800 vezes mais do que o chinés médio.
Ela foi responsavel pela destruicdo de talvez 30.000 hectares de floresta para produzir
esses romances de lixo e toda a erosdo que se seguiu (ndo trivial comoé pelo menos 6
e talvez 12 toneladas/ano solo no oceano para todos na terra ou talvez 100 toneladas
por americano, e assim por cerca de 5000 toneladas/ano para os livros de Rowling e
MOVIES e seus 3 filhos). A terra perde pelo menos 1% de seu topsoil cada ano, de
modo que se aproxima 2100, a maioria de sua capacidade crescente do alimento sera
ido.Entdo ha a enorme quantidade de combustivel queimado e residuos feitos para
fazer e distribuir os livros e filmes, bonecas plasticas etc. Ela mostra sua falta de
responsabilidade social, produzindo criancas em vez de usar seus milhGes para
incentivar o planejamento familiar ou comprar a floresta tropical, e promovendo a
estupidez liberal convencional de 32 supremacia mundial que estd destruindo a Gra-
Bretanha, América, o mundo e o futuro de seu descendente. Claro, ela ndo é diferente
dos outros 7.8 . 2 bilhdes clueless-apenas mais barulhento e mais destrutivo.

E 0 n3o livre almogo problema mandado grande. A méfia s6 ndo pode ver que ndo
existe tal coisa como ajudar uma pessoa sem prejudicar os outros. Direitos ou
privilégios dados a novos operadores em um mundo superlotado s6 podem
escureceros de outros. Apesar dos enormes desastres ecoldgicos que acontecem na
frente deles em todos os lugares todos os dias, eles ndo podem fixa-los a maternidade
desenfreada de "os diversos", que representa a maior parte do aumento da populagdo
do século passado e tudo isso neste Um. Eles ndo tém alguma combinagdo de
inteligéncia, educacgdo, experiéncia e sanidade necessdria para extrapolar os assaltos
diarios sobre os recursos e funcionamento da sociedade para o eventual colapso da
civilizacdo industrial. Cada refeicdo, cada viagem de carro ou 6nibus, cada par de
sapatos é outra unha no caixdo da terra.Ele provavelmente nunca cruzou sua mente
gue um assento em um avido de Londres para San Francisco produz cerca de uma
tonelada de carbono que derrete cerca de 3 metros quadrados de gelo marinho e
como um dos superprivilegiados que ela provavelmente voou centenas de tais véos.

Ndo s6 os ricos e famosos, mas quase qualquer figura publica em tudo, incluindo
praticamente todos os professores, sdo pressionados a ser politicamente correto, que
nas democracias ocidentais, agora significa social democratico (Neomarxist-i. e.,
comunista diluido) terceiro supremacistas mundiais que trabalham para a destrui¢do
de suas proprias sociedades e seus préprios descendentes. Assim, aqueles cuja falta of
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Educacdo, experiéncia, inteligéncia (e senso comum basico), que deve proibi-los de
fazer quaisquer declaragdes publicas em tudo, dominar totalmente todos os meios de
comunicagdo, criando a impressao de que o inteligente e civilizados devem favorecer
a democracia, a diversidade e a igualdade, enquanto a verdade é que estes sdo os
problemas e ndo as solugbes, e que eles préprios sdo os principais inimigos da
civilizagdo.Ver meu Suicidio pela Democracia 42 Ed (2019).

Que tal um take diferente sobre os ricos e famosos? Primeiro o 6bvio-os romances de
Harry Potter sdo supersticdo primitiva que incentiva as criangas a acreditar na fantasia,
em vez de assumir a responsabilidade pelo mundo-a norma, é claro. JKR é tdo clueless
sobre si mesma e do mundo como todos os outros macacos, mas cerca de 200 vezes
tdo destrutivo como o americano médio e cerca de 800 vezes mais do que o chinés
médio. Ela foi responsavel pela destruicao de talvez 30.000 hectares de floresta para
produzir esses romances de lixo e toda a erosdo que se seguiu (ndo trivial comoé de 6
a 12 toneladas/ano solo no oceano para todos na terra ou talvez 100 toneladas por
americano , e assim cerca de 5000 toneladas/ano para os livros de Rowling e MOVIES
e seus 3 filhos). A terra perde pelo menos 1% de seu topsoil cada ano, de modo que se
aproxima 2100, a maioria de sua capacidade crescente do alimento serd ido.Entdo ha
a enorme quantidade de combustivel queimado e residuos feitos para fazer e distribuir
os livros e filmes, bonecas plasticas etc. Ela mostra sua falta de responsabilidade social,
produzindo criangas em vez de usar seus milhdes para incentivar o planejamento
familiar ou comprar a floresta tropical, e promovendo a estupidez liberal convencional
de 32 supremacia mundial que esta destruindo a Gra-Bretanha, América, o mundo e o
futuro de seu descendente. Claro, ela ndo é diferente dos outros 7.8 . @ bilhdes de
clueless-apenas mais barulhento e mais destrutivo.

Como todos os ricos, ela é capaz de multiplicar sua destruicdo, fazendo com que outros
destruam em seu nome. Cada crian¢a produziu resultados em aproximadamente 50
toneladas de topsoil no oceano, 300 libras de produtos quimicos téxicos produzidos, 1
acre da floresta/Pantanal/ido para sempre, cada ano. Como todas as pessoas, sua
familia rouba de todas as pessoas na terra e de seus préprios descendentes (sem
direitos humanos sem erros humanos), e, como a grande maioria, ela é mal educada,
egomaniacal, e falta de autoconsciéncia, para que essas questdes nunca atravessar sua
mente. Além da destruicdo de material para fazer e distribuir seus livros e filmes, ha a
grande quantidade de tempo desperdicado na leitura e visualiza-los. Além disso, a
extrema imaturidade mostrada pelos personagens neles e sua preocupagdo com
fantasias infantis supersticiosas s6 pode prejudicar as mentes impressionaveis. O
mundo seria um lugar melhor se ela nunca tivesse nascido, mas pode-se dizé-lo de
quase todos.

Tem sido por muito tempo a compreensdo de pessoas espiritualmente conscientes de
gue todos, mas um pequeno nimero de nds passam toda a sua vida dormindo, e esta
visdo é poderosamente apoiada pela pesquisa psicoldégica moderna, que mostra que
guase todas as nossas a¢les sdo feitas mecanicamente, para razdes das quais ndo
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temos conhecimento e sobre as quais ndo temos controle. Nossa personalidade é uma
ilusdo produzida pela evolugdo para garantir a reprodugdo. Somos apenas um pacote
para genes egoistas que realizam seus programas cegos e, como todos os organismos,
vivemos para replicar nossos genes e para acumular e consumir recursos para esse fim.
No nosso caso, significa que vivemos para destruir a terra e os nossos proprios
descendentes. E essencial para este jogo que permanecemos inconscientes disso, pois,
na medida em que nos tornamos conscientes e vivemos nossas vidas como seres
conscientes, diminuimos nossa reprodugdo e os genes que produzem esse
comportamento sao selecionados contra.

Rowling é um exemplo tipico de uma pessoa aparentemente inteligente consciente
gue vai percorrer toda a sua vida som adormecido-assim como quase todos os outros
11.000.000.000 (eu extrapolar para 2100)-e como eles, vive apenas para destruir a
terra e deixar sua descendéncia toxica para tras para continuar a destruicdo. Como
tantos, ela, com Obama e o Papa, compartilham a ilusdo comum de que os pobres sdo
mais nobres e merecedores, mas os ricos diferem apenas em ter a chance de ser mais
destrutivo. Os pobres sdo os ricos em espera. Assim, 800 chineses ou indianos fazem
aproximadamente tanto dano quanto JKR e sua familia. Ricos ou pobres eles fazem as
Unicas coisas que os macacos podem fazer -consumir recursos e replicar seus genes
até o colapso da civilizagdo industrial sobre o meio do préximo século. Num piscar de
olhos, séculos e milénios passardo e, no mundo infernal de fome, doenca, guerra e
violéncia que seus antepassados criaram, ninguém vai saber ou cuidar de que qualquer
um deles existia. Ela ndo é mais inerentemente mal do que outros, mas também nao
é melhor e, devido aos acidentes da histéria, ela estd no alto da lista de inimigos da
vida na terra.

E o n3o livre almoco problema mandado grande. A méfia sé ndo pode ver que n3o
existe tal coisa como ajudar uma pessoa sem prejudicar os outros. Os direitos ou
privilégios dados aos novos operadores num mundo superlotado s6 podem diminuir
os dos outros. Apesar dos enormes desastres ecoldgicos que acontecem na frente
deles em todos os lugares todos os dias, eles ndo podem fixa-los a maternidade
desenfreada de "os diversos", que representa a maior parte do aumento da populagédo
do século passado e tudo isso em um presente. Faltam alguma combinagdo da
inteligéncia, da instrugdo, da experiéncia e da sanidade exigida para extrapolar os
assaltos didrios nos recursos e no funcionamento da sociedade agora ao colapso
eventual da civilizagdo industrial, assim como a coragem para dizé-lo mesmo se fazer
perceber isso. Cada refeicdo, cada viagem de carro ou 6nibus, cada par de sapatos é
outra unha no caixdo da terra. Ele provavelmente nunca cruzou sua mente que um
assento em um avido de Londres para San Francisco produz cerca de uma tonelada de
carbono que derrete cerca de 3 metros quadrados de gelo marinho e como um dos
superprivilegiados que ela provavelmente voou centenas de tais voos.

Ele nunca cruza a mente da maioria das pessoas que a familia média de classe inferior
americana de 4 tirar em bens, servicos e custos de infra-estrutura talvez $50000 mais
a cada ano do que contribuem, e em 100 anos (quando ele terd expandido para talvez
10 pessoas) tera custado o pais cerca de $15000000, e incomensuravelmente mais em
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custos ecoldgicos e sociais de longo prazo (qual é o valor para o colapso da
civilizagdo?).

Ndo sé os ricos e famosos, mas quase qualquer figura publica em tudo, incluindo
praticamente todos os professores, sdo pressionados a ser politicamente correto, que
nas democracias ocidentais, agora significa social democratico (diluido comunista)
supremacistas terceiro mundo que trabalham para o destruicdo de suas proprias
sociedades e seus proprios descendentes. Assim, aqueles cuja falta de liberdade de
expressdo (e senso comum basico), que deve proibi-los de fazer quaisquer declaragdes
publicas em tudo, dominar totalmente todos os meios de comunicagdo, criando a
impressdo de que o inteligente e civilizado deve favorecer a democracia, a diversidade
e igualdade, enquanto a verdade é que estes sdo os problemas e ndo as solugdes, e
que eles proprios sdo os principais inimigos da civilizagdo.

A América eo mundo estdo em processo de colapso do crescimento populacional
excessivo, a maior parte para o século passado e agora tudo isso devido ao mundo 3
pessoas. O consumo de recursos e a adi¢do de 4.000.000.000 mais ca. 2100 entrard
em colapso da civilizagdo industrial e trard a fome, a doenga, a violéncia e a guerra
numa escala espantosa. Bilhdes morrerdo e a guerra nuclear é tudo, mas certo. Na
América, isso esta sendo enormemente acelerado pela imigragdo macica e reprodugao
de imigrantes, combinada com abusos tornados possiveis pela democracia. A natureza
humana depravada transforma inexoravelmente o sonho da democracia e da
diversidade num pesadelo de criminalidade e de pobreza. A China continuard a
dominar a América e o mundo, desde que mantenha a ditadura que limita o egoismo.
A causa raiz do colapso é a incapacidade de nossa psicologia inata para se adaptar ao
mundo moderno, o que leva as pessoas a tratar pessoas nao relacionadas como se
tivessem interesses comuns. Eu denominado este o Delusion inclusivo da aptidao.lsso,
além da ignorancia da biologia basica e da psicologia, leva ao desilusGes de engenharia
social dos parcialmente educados que controlam as sociedades democraticas. Poucos
entendem que se vocé ajudar uma pessoa que vocé prejudicar alguém-nao ha almogo
livre e cada item que alguém consome destréi a terra além do reparo.
Conseqlientemente, as politicas sociais em todos os lugares sdo insustentaveis e uma
por uma todas as sociedades sem controles rigorosos sobre o egoismo entrara em
colapso em anarquia ou ditadura. Sem mudangas dramaticas e imediatas, ndo hd
nenhuma esperanca para impedir o colapso de América, ou todo o pais que segue um
sistema democratico.

Aqueles que querem um quadro mais amplo podem ver o meu livro "suicidio pela
democracia" 4° edi¢do (2019).
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A ILUSAO DIGITAL-COMPUTADORES SAO
PESSOAS E LINGUAGEM E MATEMATICA E OlI-
TECH VAI NOS SALVAR



Cientificismo em esterdides: uma revisao da liberdade
evolui (Freedom Evolves) por Daniel Dennett (2003)
(revisao revisada 2019)

Michael Starks

Abstrata

"' As pessoas dizem repetidas vezes que a filosofia ndo progride realmente, que ainda
estamos ocupados com os mesmos problemas filoséficos que os gregos. Mas as
pessoas que dizem isso ndo entendem por que tem que ser assim. E porque a nossa
lingua permaneceu a mesma e continua a seduzir-nos a fazer as mesmas perguntas.
Contanto que continue a ser um verbo para ser que pareca como se ele funciona da
mesma forma como para comer e beber, contanto que ainda tenhamos os
adjetivos’idénticos’, verdadeiro’, falso’, possivel, contanto que continuemos a falar de
um rio de tempo , de uma extensdo do espaco, etc., etc., 0s povos manter-se-3o
tropegando sobre as mesmas dificuldades intrigantes e encontram-se olhar fixamente
em algo que nenhuma explanagdo parece capaz de esclarecer. E o que é mais, isso
satisfaz um anseio pelo transcendente, porque, na medida em que as pessoas pensam
que podem ver os '"limites da compreensdo humana", eles acreditam,
naturalmente,queeles podem ver além destes. "'

Esta citacdo é de Ludwig Wittgenstein que redefiniu a filosofia de cerca de 70 anos
atrds (mas a maioria das pessoas ainda tém de descobrir isso). Dennett, embora ele
tenha sido um filésofo por cerca de 40 anos, é um deles. Também é curioso que tanto
ele e seu antagonista principal, John Searle, estudou famoso Wittgensteinians (Searle
com John Austin, Dennett com Gilbert Ryle), mas Searle mais ou menos tem o ponto e
Dennett ndo fez, (embora ele esta esticando as coisas para chamar Searle ou Ryle
Wittgensteinians). Dennett é um determinista dificil (embora ele tenta esgueirar a
realidade na porta dos fundos), e talvez isso seja devido a Ryle, cujo famoso livro'O
conceito de mente’ (1949) continua a ser reimpresso. Esse livro fezum grande trabalho
de exorcizando o fantasma, mas deixou a maquina.

Dennett gosta de fazer os erros Wittgenstein, Ryle (e muitos outros desde) ter exposto
em detalhes. Nosso uso das palavras consciéncia, escolha, liberdade, intencgao,
particula, pensamento, determina, onda, causa, aconteceu, evento (e assim por diante
infinitamente) raramente sdo uma fonte de confusdo, Mas assim que deixamos a vida
normal e entrar filosofia (e qualquer discussdo separada do ambiente em que a
linguagem evoluiu— ou seja, o contexto exato em que as palavras tinham significado)
reina o caos. Como a maioria, Dennett carece de um quadro coerente-que Searle
chamou a estrutura ldgica da racionalidade. Eu expandi neste consideravelmente
desde que eu escrevi esta revisdo e meus artigos recentes mostram em detalhe o que
esta errado com a aproximagdo de Dennett a filosofia, que uma péde chamar o
scientism em esterdides. Deixe-me terminar com outra citagdo de Wittgenstein--
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ambicdo é a morte do pensamento’.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Ldgica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 2? Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Andlises 2006-2019 (2019), Ilusdes Utépicas Suicidas no 21
século 5% Ed (2019), A Estrutura Loégica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Légica da Consciéncia (2019).

"' As pessoas dizem repetidas vezes que a filosofia ndo progride realmente, que ainda
estamos ocupados com os mesmos problemas filoséficos que os gregos. Mas as
pessoas que dizem isso ndo entendem por que tem que ser assim. E porque a nossa
lingua permaneceu a mesma e continua a seduzir-nos a fazer as mesmas perguntas.
Contanto que continue a ser um verbo para ser que pareca como se ele funciona da
mesma forma como para comer € para beber, contanto que ainda tenhamos os
adjetivos’idénticos’, verdadeiro’, falso’, possivel, contanto que continuemos a falar de
um rio de tempo , de uma extensdo do espaco, etc., etc., 0s povos manter-se-3o
tropegando sobre as mesmas dificuldades intrigantes e encontram-se olhar fixamente
em algo que nenhuma explanag¢do parece capaz de esclarecer. E 0 que é mais, isso
satisfaz um anseio pelo transcendente, porque, na medida em que as pessoas pensam
que podem ver "os limites da compreensdo humana", eles acreditam, naturalmente,
gue eles podem ver além destes. "'

"A filosofia € uma batalha contra a bewitcaptacdo de nossa inteligéncia por meio da
linguagem".

"Ambicdo é a morte do pensamento"

"Os filésofos constantemente véem o método da ciéncia diante de seus olhos e sdo
irresistivelmente tentados a perguntar e responder perguntas na forma como a ciéncia
faz. Esta tendéncia é a verdadeira fonte da metafisica e leva o fildsofo para a escuriddo
completa. " (BBB P18).

"Como surge o problema filosdfico sobre os processos e estados mentais e sobre o
behaviorismo? — O primeiro passo é o que completamente escapa aviso. Falamos
sobre processos e Estados e deixamos sua natureza indeciso. Em algum momento
talvez nds saberemos mais sobre eles-pensamos. Mas isso é apenas o que nos
compromete a uma maneira particular de olhar para o assunto. Pois temos um
conceito definitivo do que significa aprender a conhecer melhor um processo. (O
movimento decisivo no truque de Conjuracgéo foi feito, e foi o mesmo que pensavamos
bastante inocente). — E agora a analogia que foi para nos fazer entender nossos
pensamentos cai em pedacgos. Entdo, temos que negar o processo ainda nao
compreendido no meio ainda inexplorado. E agora parece que tinhamos negado
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processos mentais. E, naturalmente, ndo queremos nega-los. W Pl P308

Estas citagOes sdo de Ludwig Wittgenstein, que redefiniu a filosofia alguns 70 anos ha
(mas a maioria de povos tém ainda para encontrar isto para fora). Dennett, embora
ele tenha sido um filésofo para cerca de 40 anos, é um deles. Também é curioso que
tanto ele e seu antagonista principal, John Searle, estudou os famosos
Wittgensteinians (Searle com John Austin, Dennett com Gilbert Ryle), mas Searle pelo
menos parcialmente tem o ponto e Dennett ndo. Dennett é um determinista dificil
(embora ele tenta esgueirar a realidade na porta dos fundos), e talvez isso seja devido
a Ryle, cujo famoso livro O conceito de mente’ (1949) continua a ser reimpresso. Esse
livro fez um grande trabalho de exorcizando o fantasma, mas deixou a maquina.
Dennett gosta de fazer os erros Wittgenstein, Ryle (e muitos outros desde) ter exposto
em detalhes. Por acidente, pouco antes deste livro, eu tinha lido”as mentes I, que
Dennett co-autor com Douglas Hofstadter em 1981. Eles fizeram alguns erros ruins
(ver a minha revisdo), e mais triste de tudo, eles reimpresso dois artigos famosos que
apontou o caminho para fora da bagunga---Nagel's ' o que é como ser um morcego? '
e uma versao inicial do argumento de John Searle quarto chinés explicando por que os
computadores ndo pensam.

Nagel apontou que nem sabemos como reconhecer o que seria um conceito de mente
de morcego. Searle explicou similarmente como nés faltam uma maneira de
conceituar o pensamento e como difere do que um computador faz (por exemplo,
pode traduzir o chinés sem compreendé-lo). Da mesma forma, falta-nos um teste claro
para reconhecer o que conta como bom vs ruim-ou apenas inteligivel-para muitos
conceitos filoséficos e cientificos. Nosso uso das palavras consciéncia, escolha,
liberdade, intengdo, particula, pensamento, determina, onda, causa, aconteceu,
evento (e assim por diante infinitamente) raramente sdo uma fonte de confusdo, mas
assim que deixamos a vida normal e entrar filosofia (e qualquer discussdo destacada
do ambiente em que a linguagem evoluiu— ou seja, o contexto exato em que as
palavras tinham significado) reina o caos. Wittgenstein foi o primeiro a entender por
que e apontar como evitar isso. Infelizmente, ele morreu em seu auge, suas obras sdo
compostas quase inteiramente de uma série de exemplos de como a mente
(linguagem) funciona, e ele nunca escreveu qualquer livros populares, de modo a
compreensao de seu trabalho é restrito a um muito poucos.

Searle é um dos principais filésofos do mundo e tem escrito muitos artigos e livros
extremamente claros e altamente conceituados, alguns dos quais tém apontado tele
flagrante defeitos no wo RK de Dennett . Sua revisdo '' Consciousness Explained Away”
(explicado sem explicar) do livro de Dennett 1991 ' Consciéncia Explanado” e seu
livro” O Mistério de Consciencia” sdo muito conhecidos, e mostrar, de uma forma que
ésurpreendentemente claro para a escrita filoséfica, por que nem Dennett (nem
qualguer uma das centenas de fildsofos e cientistas que escreveram sobre este tema)
tém chegado perto de explicar o problema dificil-i. e., como vocé conceituar a
consciéncia. E claro que na minha opinido (e Wittgenstein ' s) ndo ha "problema dificil"
apenas confusdo sobre o uso da linguagem. Muitos suspeitam que nunca seremos
capazes de ' conceitualizar ' qualquer uma das coisas realmente importantes (embora
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eu acho que W deixou claro que eles estdo misturando-se a questdo cientifica muito
dificil com a questdo muito simples de como usar a palavra), mas é claro que ndo
estamos em nenhum lugar perto dele agora como uma questdo cientifica. Minha
propria opinido é que a questao cientifica é simples, pois podemos ver a "consciéncia"
ser unida a alguns neurons em um momento pela evolugdo e pelo desenvolvimento. E
0 'conceito ' é um jogo de linguagem como qualquer outro e um sé precisa ficar claro
(especificar COS claros) sobre como usaremos a palavra.

Dennett ignorou principalmente seus criticos, mas favoreceu Searle com ataques
pessoais vituperativos. Searle foi acusado por Dennett e outros de estar fora para
destruir a psicologia cognitiva que é bastante engragado, como a filosofia moderna
esta no sentido académico estreito um ramo da psicologia cognitiva (o descritivo
Psicologia do pensamento de ordem superior), e Searle tornou muito claro por 30 anos
gue somos um bom exemplo de uma maquina bioldgica que é consciente, pensa, etc.
Ele apenas aponta que nds ndo temos nenhuma idéia de como isso acontece. Searle
caracteriza-se como ' ' patologia intelectual”, os pontos de vista de Dennett e todos
aqueles que negam a existéncia dos prdoprios fendmenos que se estabelecem para
explicar.

Dennett repete seus erros aqui e deixa sua resposta aos seus criticos para a penultima
pagina do livro, onde nos é dito que eles estdo todos enganados e é um desperdicio
de espaco para mostrar como! Sem surpresa, ndo ha uma referéncia a Wittgenstein
ou Searle em todo o livro. Ha no entanto, muitas referéncias a outros fildsofos da velha
escola que estdo tdo confusos como ele é. E scientismo mandado grande — o erro
quase universal de misturar junto a edicdo empirica real da ciéncia com as edi¢des de
como a lingua deve ser usada (jogos da lingua) da filosofia.

Como a maioria das pessoas, ele ndo cruzar sua mente th nosmotores de inferéncia
que ele pensa com estdo forgando-o a chegar a certas conclusdes e que estas muitas
vezes sera bastante desconectada com ou errado sobre a forma como as coisas estdo
no mundo. Eles sdo um Jumble de curiosidades evolutivas que fazem vdrias tarefas na
organizagdo de comportamentos que foram Uteis para a sobrevivéncia de centenas de
milhares de anos atras. Wittgenstein foi um pioneiro em fazer experimentos de
pensamento em psicologia cognitiva e comegou a elucidar a natureza desses motores
e as sutilezas da linguagem na década de 30, e assim ele fez os tipos de comentdrios
que esta revisdao comega com.

Dennett diz (P98) que sua visdo é Compatibilismo, ou seja, que o livre-vontade (que eu
espero, para a coeréncia, podemos igualar com a escolha) é compativel com
determinismo (ou seja, que’hd em qualquer instante exatamente um futuro
fisicamente possivel”-P25). Ele quer mostrar que o determinismo ndo é o mesmo que
a inevitabilidade.

Entretanto, o livro inteiro é fumo e espelhos por meio de que escolha, no sentido que
ndés o compreendemos normalmente, desaparece e nés somos deixados com '
escolha ' ', que é algo que nds ndao podemos escolher. Naturalmente, isso ecoa o
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destino da consciéncia em seu livro anterior ' ' consciéncia explicada '".

E notavel que, em um momento em que estamos apenas comecando a chegar ao
ponto onde podemos ser capazes de entender os fundamentos de como um unico
neuroénio funciona (ou como um atomo funciona para esse assunto), que alguém deve
pensar que pode fazer o salto para a compreensdo do brai todo n e explicar seus
fenémenos mais complexos. Por favor, lembre-se da uUltima frase de Wittgenstein da
citacdo de abertura?” e o que é mais, isso satisfaz um desejo para o transcendente,
porque, na medida em que as pessoas pensam que podem ver "os limites da
compreensao humana’, eles acreditam, naturalmente, que eles podem ver Além
destes. ' ' os jogos de linguagem sdo altamente variados e primorosamente sensiveis
ao contexto para que todos se perdem. Se formos muito, muito cuidadosos, podemos
colocar para fora os jogos de linguagem (por exemplo, especificar as condi¢Ges de
satisfacdo de varias declaragdes usando as palavras consciéncia, escolha, realidade,
mente etc.) e clareza torna-se possivel, mas Dennett lanca cautela para os ventos e
nds somos arrastados para a areia movediga.

Ha pelo menos 3 tépicos diferentes aqui (evolugdo do nosso cérebro, escolha e
moralidade) e Dennett tenta em vdo para junta-se eles em um relato coerente de
como a liberdade evolui do acidente deterministico de atomos. Ndo h3, no entanto,
nenhuma razdo convincente para aceitar que os atomos saltando (ou o seu exemplo
favorito, o jogo da vida em execugdo em um computador) sdo isomorficos com a
realidade. Nunca lhe ocorre que, a menos que ele especifica exatamente um contexto
e assim o cos (condic¢des de satisfagdo-i. e., o que torna as declaragdes verdadeiras ou
falsas), suas declaracgGes falta significado. Ele sabe que a indeterminagdo quantica (ou
o principio da incerteza) é um grande obstaculo ao determinismo, porém definido (e
tem sido tomado por muitos como uma fuga a liberdade), mas descarta-o devido ao
fato de que tais eventos sdo muito raros de se incomodar. Por extensdo, é improvavel
que qualquer evento tal aconteca agora ou mesmo em toda a nossa vida em nosso
cérebro, por isso parece ser preso com um determinado cérebro (o que quer que seja,
ou seja, ele nunca especifica o cos). No entanto, o universo é um lugar grande e tem
sido em torno de um longo tempo (talvez "para sempre") e se mesmo um tal efeito
guantico ocorre que parece langar todo o universo em um estado indeterminado. A
nogdo”hd em qualquer instante exatamente um futuro fisicamente possivel” ndo pode
ser verdadeiro se em qualquer instante, um indeterminagdo do Quantum pode
ocorrer--neste caso parece haver infinitamente muitos futuros possiveis.Mas,
novamente, o que exatamente é o cos desta afirmacgdo?Isto recorda um dos escapes
das contradicées da fisica — cada instante nosso universo é ramificando em
infinitamente muitos universos.

Ele rejeita corretamente a idéia de que a indeterminagdo quantica nos da a resposta
para como podemos ter escolha. Esta idéia 6bvia tem sido sugerido por muitos, mas o
problema é que ninguém tem idéia de como especificar uma seqiiéncia exata de
passos que comeg¢a com as equagbes da fisica e acaba com os fend6menos da
consciéncia (ou qualquer outro fenOmeno emergente ). Se assim for, eles vao
definitivamente ganhar pelo menos um prémio Nobel, pois ndo sé eles tém ' explicado
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' consciéncia, eles terdo ' explicado ' (ou muito melhor "descrito" como Wittgenstein
insistiu) o fendmeno universal de emergéncia (como as propriedades de ordem
superior emergem dos mais baixos). Assim, eles teriam que resolver o ' Easy’ problema
(para determinar o estado exato do cérebro correspondente a algum estado mental e,
preferencialmente, especificar a posicdo exata de todos os atomos no cérebro ao
longo do tempo-ignorando a incerteza) e o' Hard um (o que exatamente correlaciona-
se com ou produz a consciéncia ou a escolha etc.?). E enquanto eles estdo nele como
sobre também fazer o impossivel-uma solugdo exata e completa para as equagdes de
campo quantico para um cérebro. E muito bem sabido que essas equagdes sdo nio
computaveis, mesmo para um atomo ou um vacuo, uma vez que exigiria uma
guantidade infinita de tempo de computador. Mas infinito vai fazer por um atomo,
entdo talvez um cérebro ndo vai demorar mais. Nunca atravessa sua mente (nem
ninguém que eu vi) que ninguém pode deixar claro como um dtomo "emerge" de
elétrons, néutrons e prétons ou uma molécula emerge de atomos nem células de
moléculas etc. Sim, existem algumas equagdes, mas se vocé olhar com cuidado vocé
vai ver muita mao acenando e fatos que sdo apenas aceitos como "a forma como as
coisas sdo" e entdo eu acho que é claramente o mesmo com a consciéncia, cor,
escolha, dor emergente de cachos de as células.Claro, depois de Wittgenstein
percebemos que misturado com as questdes cientificas sdo os filoséficos-i. e., os
diferentes usos (significados, cos) das palavras ndo sdo mantidos claros e assim as
discussdes sdo na sua maioria incoerentes.

Ele comega na primeira pagina apelando para as leis da fisica para a prote¢do contra
nogdes fantdsticas como almas imateriais, mas a fisica é feita de nog¢des tao fantasticas
(incerteza, entrelagamento, onda/dualidade de particulas, Schrodinger's Dead/vivo
gato etc.) e como Feynmann disse muitas vezes ' ' ninguém entende de fisical” muitos
pensam que ninguém nunca vai e eu sou um dos muitos que dizem que ndo ha nada
para "entender", mas sim ha apenas um monte de "coisas", juntamente com a
existéncia, espaco, tempo, matéria etc. para aceitar. Hd um limite para o que o nosso
pequeno cérebro pode fazer e talvez estejamos nesse limite agora.

Mesmo se criarmos um computador enorme que poderia entender (em algum
sentido) muito melhor do que néds, ndo é claro que ele poderia explicar para nos.
Entender uma idéia requer um certo nivel de inteligéncia ou poder (por exemplo,
segurando um certo niumero de coisas em mente e realizando um certo nimero de
calculos/segundo). A maioria das pessoas nunca vai entender o abstruso matematica
da teoria das cordas, ndo importa quanto tempo eles tém que fazé-lo. E ndo é claro
gue a teoria das cordas (ou qualquer outra) faz sentido como uma representagdo
matematica (ou seja, real) do nosso mundo. Isso requer COS claros que eu acho que
a teoria das cordas, a teoria quantica da mente etc etc falta. Entdo, hd uma boa razédo
para supor que o nosso computador SuperSmart, mesmo se nds ensina-lo a pensar no
"mesmo" sentido que fazemos, nunca serd capaz de explicar coisas realmente
complexas para ndés.Mas, como sempre, precisamos especificar o contexto exato para
poder ver os significados (cos) das palavras e a maioria das Ciéncias desse tipo ndo tem
consciéncia do problema.
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Na primeira pagina é uma de suas citagdes favoritas, que compara o cérebro a um
grupo de rob6s minusculos, e em pg2 diz que nds somos feitos de robds estupidos.
Mas o que é o cos para uma entidade ter uma mente? A forma como o cérebro (e
qualquer célula) funciona ndo é nada como a forma como os robds funcionam e nés
nem sabemos como conceituar a diferenca (ou seja, sabemos como os robds
funcionam, mas ndo como o cérebro funciona — por exemplo, como fazem escolhas,
entendem imagens e motivos etc.). Como eu anotei acima, este foi apontado por
Searle 30 anos atras, mas Dennett (e inUmeros outros) sé ndo obté-lo.

Também nos é dito na primeira pagina que a ciéncia vai nos deixar entender a nossa
liberdade e nos dar uma base melhor para a nossa moralidade. Até onde eu posso ver,
nem ciéncia nem filosofia, nem religido, tem qualquer efeito sobre a nossa
compreensdo de nossa liberdade ou moralidade. Embora ele discute a biologia do
altruismo e escolha racional em comprimento, ele nunca menciona a evidéncia
abundante de psicologia cognitiva que nossas intuicdes morais sdo built em e
demonstravel em criancgas de 4 anos de idade. Em vez disso, ele passa muito tempo
tentando mostrar como a escolha ea moralidade vém de memdrias de eventos e nossa
interacdo com os outros. Em pg2 ele diz que nossos valores tém pouco a ver com os
"objetivos" das nossas células e em pg2 a 3 que as nossas diferencas de personalidade
sdo devido a forma como as nossas equipas robéticas sdo colocados juntos, ao longo
de uma vida de crescimento e experiéncia. ' ' Este é um careca demissdo da natureza
humana, da abundante evidéncia de que nossas diferencas sdo, em grande medida,
programado em nossos genes e fixados na primeira infancia, e é tipico de sua
constante confusEd vagando para trds e para frente between determinismo e
ambientalismo (ou seja, sua visdo de que desenvolvemos a moralidade ao longo do
tempo pela experiéncia e pelo pensamento sobre questdes morais). Mas novamente
ele mistura questdes cientificas com os filoséficos, ou seja, exatamente o jogo que
estamos jogando com "robd", "mente", "determinado”, "livre", etc? Muitas outras
secOes do livro mostram a mesma confusdo. Aqueles que ndo conhecem a evidéncia
cientifica podem querer ler Pinker' S”A arddsia em branco”, Boyer S’ religido explicou”
e qualquer um dos cem ou tdo recentes textos, e dezenas de milhares de artigos e
paginas Web sobre o desenvolvimento da personalidade, e psicologia evolutiva e
cognitiva.

Em pg4 ele diz que bison no sabe que eles sdo bison e que nés conhecemos somos
mamiferos por apenas algumas centenas de anos. Ambos mostram uma falta
fundamental de entendimento da psicologia cognitiva. Os modelos cognitivos para as
categorias ontoldgicas foram evoluidos, em suas formas originais, centenas de milhdes
de anos atras e os animais tém a capacidade innascida de reconhecer outros de suas
espécies e de outras espécies e classes de animais e plantas e objetos sem qualquer
aprendizado suficiente para estabelecer categorias. Bison sabe que eles sdo como
outros bisonte e nossos antepassados sabiam que eles eram como outros mamiferos
e que os répteis eram diferentes, mas semelhantes uns aos outros, etc. Os estudos
cognitivos mostraram estes tipos de habilidades em criangas muito novas.Mais uma
vez estamos usando "know" em seu sistema 1 sentido pré-lingliistico ou em seu
sistema 2 linguistico? Veja meus outros escritos para a utilidade dos dois sistemas do
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ponto de vista do pensamento.

Claro, é verdade que as palavras ' Bison e ' mamifero” sdo recentes, mas ndo tém nada
a ver com a forma como os nossos cérebros funcionam.

Na pagina 5 ele atribui a hostilidade do pés-modernismo a ciéncia como um produto
de ' pensamento temeroso, mas ndo especular por que isso é. Apesar de seu
conhecimento com a psicologia cognitiva, ele ndo vé que isso é provavel devido ao fato
de que muitos resultados da ciéncia colidem com os sentimentos normalmente
produzidos pela operagdo dos motores de inferéncia para a psicologia intuitiva,
coalizdo, mente social, intercambio social, etc. como eu discuto em outro lugar.

Na pagina 9, ele observa que a livre vontade é um problema e nossas atitudes para ele
fazer a diferencga, mas para quem? Ninguém além de filésofos. Fazemos escolhas. Qual
é o problema? Um tem que pisar fora da vida para experimentar um problema e, em
seguida, tudo se torna um problema. O que s3o consciéncia, dor, amarelo, intengao,
matéria, quarks, gravidade, etc? Duvido que qualquer pessoa normal ja experimentou
uma mudanca fundamental em sua interagdos com as pessoas ou Seus processos
decisériosdevido ao seu pensamento sobre a escolha. Isso mostra que ha algo
estranho nessas perguntas. Wittgenstein mostra que os jogos de linguagem sdo
diferentes. Ha jogos para a lingua conectada com os moldes cognitivos para decisions,
ou vendo cores etc., e pensar filosofically estd usando tipicamente as palavras no
contexto errado ou sem nenhum contexto desobstruido (um pode chamar este
desmembrado), por isso sem COS claros (significado).

Modos dissociados permitem pensar sobre o passado, planejando para o futuro,
adivinhando os Estados mentais dos outros, etc, mas se alguém leva os resultados de
forma errada e comeca a pensar "John vai tentar roubar minha carteira”, ao invés de
apenas imaginar que John poderia fazé-lo, a confusdo entra e aqueles que ndo podem
desligar o modo desacoplado ou distingui-lo do modo acoplado, entram no Reino da
patologia. Alguns aspectos da esquizofrenia e outra doenga mental pode ser visto
desta forma-eles perdem o controle de que modo eles estdao, por exemplo, ndo ser
capaz de ver a diferenga entre os motivos PEssoas tém e os motivos que podem ter,
entre um jogo de linguagem e outro.

Pode-se entdo ver muito do povo filosofar fazer como operando nesses
modosdissociados (contrafactual), mas ndo conseguir manter na frente deles as
diferencas do normal Modo. Modo normal — e. g., o que é que o ledo fazendo-foi
undproporciona o primeiro evoluiu e modos dissociados-o que o Ledo fez da ultima
vez ou o que ele pretende fazer a seguir-evoluiu mais tarde. Isso provavelmente nunca
foi um problema para os animais-qualquer animal que gastou muito tempo se
preocupando com o que poderia acontecer ndo seria muito bem sucedido
contribuindo para o pool genético.

E interessante especular que somente quando os seres humanos desenvolveram a
cultura e comegaram a degenerar geneticamente, poderia um grande nimero de
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povos sobreviver com os genes que os conduziram a gastar muito tempo em
modalidades desacopladas. Portanto, temos a filosofia e este livro, que é
principalmente sobre a execugdo dos modelos de decisdo em modo desacoplado,
onde nao ha conseqiliéncias reais, exceto ganhar royalties para colocar os resultados
em um livro para outras pessoas a usar para executar seus motores em modo
desacoplado . Vamos alterar a citagdo de Wittgenstein para ler:”contanto que
continue a ser um verbo para decidir que parece que funciona da mesma forma
como para comer € para beber, contanto que continuemos a falar de liberdade de
acdo , de dizer que eu desejo que eu tinha feito de outra forma, etc, etc, as pessoas
vao continuar tropecando sobre as mesmas dificuldades intrigantes e encontrar-se
olhando para algo que nenhuma explicagdo parece capaz de limpar.”

Como com a maioria dos livros de filosofia, quase todas as paginas, muitas vezes cada
paragrafo, muda de um tipo de jogo de linguagem para outro, sem perceber que agora
um teria que estar brincando ou sonhando ou agindo em um jogo ou recitando uma
histdria, etc, e ndo realmente pretendendo qualquer coisa, nem descrevendo uma
situacdo real no mundo. Na pdagina 10 ele diz que contamos com livre-vontade para
toda a way de pensar sobre nossas vidas, como nds ndo em alimentos e dgua, mas
quem, fora da filosofia, de pé na frente do almogo contador cheio de comida, nunca
pensa como é bom que Eles tém livre vontade para que eles possam pegar coca-cola
em vez de dgua mineral? Mesmo se eu quero ser um compatibilizar sério e tentar
pensar isso no modo desacoplado, eu tenho que sair e entrar no modo nondecoupled
para fazer a escolha real. S6 entdo eu posso voltar para o modo desacoplado para
saber o que poderia ter acontecido se eu ndo tivesse a capacidade de fazer uma
escolha real.

Wittgenstein observou como fingir jogos sdo parasitas em reais (esta ndo é uma
observagdo trivial!). A capacidade de se envolver em cendrios dissociados muito
complexos ja é evidente em criancas de 4 anos de idade. Entdo, eu diria que
normalmente, ninguém conta em ter escolha, mas sim nds apenas escolher. Como
Wittgenstein deixou claro que é a acdo baseada na certeza de que é o alicerce de nossa
vida. Veja os escritos recentes de Daniele Moyal-Sharrock e meus outros escritos.

Na mesma pagina, ele mostra novamente que ele ndo apreender no¢des basicas
cognitivas. Ele diz que aprendemos a conduzir nossas vidas na atmosfera conceitual de
escolha, e que "parece ser um construto estavel e ahistérico, como eterno e imutavel
como aritmética, mas ndo é.” e na pagina 13-“E uma criacdo evoluida de atividade
humana e crengas”. Tele todo impulso de psicologia cognitiva (e Wittgenstein) é que
ndés ndo (e ndo pode) aprender os fundamentos do planejamento, decidindo,
prometendo, resenting, etc, mas que estes sdo built-in funcdes dos motores de
inferéncia que trabalham automaticamente e inconscientemente e comecar a correr
na infancia muito cedo.

Na p14 ele sugere que é provavel que a nossa ter livre vontade depende de nossa
crenga de que temos! Acreditamos que vemos uma magd, sentimos uma dor, estamos
felizes? O jogo da lingua da opinido é muito diferente daquele de saber nas palavras é
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incoerente (nenhum cos desobstruido) na maneira que Dennett os usa
frequentemente. Nés podemos acreditar que temos um délar no nosso bolso, mas se
nos tira-lo e olhar para ele ndo podemos significavelmente, entdo, dizer que ainda
acreditamos que (exceto como uma piada, etc). O motor de inferéncia pode ser
executado em modo dissociado (crenga) para que possamos imaginar ter escolhas ou
fazé-los, mas na vida nds apenas fazé-los, e é apenas em situagdes muito estranhas,
podemos dizer que acreditamos que fizemos uma escolha. Mas Dennett esta dizendo
gue este é o caso universal. Se fazer uma escolha tinha qualquer dependéncia da
crencga do que assim faria tudo o resto-consciéncia, ver, pensar, etc. Se levamos isso a
sério (e ele diz que os sérios problemas de livre vontade'), entdo estamos entrando em
apuros e se realmente tentar aplica-lo a vida, entdo a loucura é minutos de distancia.
Ele, como todos os fildsofos , até recentemente, ndo tinha idéia de que Wittgenstein
nos mostrou o caminho para fora desta necessidade de terra nossas a¢Ges sobre as
crengas, descrevendo a base real de saber qual é o unfundamentada ' dobradigas ' ou
automatismos do sistema 1 pensando em seu Ultimo trabalho ' sobre certeza'. Daniele
Moyal-Sharrock explicou isso na ultima década e eu resumi seu trabalho e incorporei-
o em minhas revisdes e artigos.

Na pagina 65 e segs., ele discute a causalidade, a intencdo e os "predicados informais"
que usamos para descrever atomos, etc., mas a pesquisa cognitiva mostrou que
descrevemos todos os "objetos" com um ndmero limitado de categorias ontoldgicas,
que analisamos com nossos maodulos de fisica intuitiva, e que quando os agentes (ou
seja, animais ou pessoas ou coisas como eles-i. e., fantasmas ou deuses) estdo
envolvidos, usamos nossos conceitos (motores) para a agéncia, psicologia intuitiva,
mentes sociais, etc para decidir como se comportar. Ndao ha quase certamente
nenhum mddulo de causagdo, mas sim envolvera todos esses e outros motores de
inferéncia, dependendo da situagdo exata. Discutindo a possibilidade e a necessidade
é muito EASler se um fala nos termos da saida de nossos maodulos para a fisica intuitiva,
a agéncia, as categorias ontoldgica etc. Claro, ndo hd nenhuma menc¢do aqui de
Wittgenstein's muitos comentdrios incisivos sobre os jogos de linguagem de
causalidade, intencdo, decidindo, nem de Searle’s classicos obras sobre inten¢do e
realidade social.

Ele passa muito tempo no livro de Ainslie, "reparticao da vontade™", em que é discutido
as faculdades de descontagem hiperbdlica (ou seja, motores de inferéncia) por que
avaliamos resultados provaveis.

Ele faz muito do excelente trabalho de Robert Frank sobre altruismo, emogdo e
economia, mas o livro que ele cita tinha 15 anos de idade, quando este livro foi
publicado. Foi idéia de Bingham, amplificada por Frank e por Boyd e Richardson (1992)
que a cooperacao foi muito estimulada pela evolucdo dos meios para punir
trapaceiros. Ele sugere isso como exemplos de abordagens darwinianos que sdo
obrigatdrias e promissoras. Na verdade, eles sdo, e na verdade eles sdo partes padrao
da teoria econOGmica, evolucionaria e cognitiva, mas, infelizmente, ele faz pouca
referéncia ao outro trabalho nesses campos. Todo esse trabalho tende a mostrar que
as pessoas ndo escolhem, mas seus cérebros escolher para eles (sistema 1 rapido
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automatico ' escolhas ' vs sistema 2 lento deliberativo ' escolhas'). Ele ndo estabelece
qualgquer conexao convincente entre este trabalho e o problema geral de escolha e
como quase todos os fildsofos ndo tem nenhuma compreensio dos dois poderosos
sistemas de estrutura de pensamento.

Os filésofos de todas as listras foram hipnotizados pela sua capacidade de desacoplar
os motores de inferéncia para jogar "o que s€” jogos, amando a colocar Tags contra-
intuitivo em categorias ontoldgicas (ou seja, se Socrates era imortal, etc.). A este
respeito, eles compartilham alguns elementos com a religido primitiva (ver Boyer).
Este ndo é um gracejo, nem um insulto, mas aponta meramente que uma vez que um
tem um aperto de conceitos cognitivos modernos, um vé que se aplicam thoughout o
espectro inteiro da atividade humana (e seria estranho se nao fizeram). Mas como
Wittgenstein explicou tdo lindamente, os jogos de linguagem e os motores de
inferéncia de S2 tém seus limites-as explicagdes chegam ao fim--nés batemos Bedrock
(51). Mas o filésofo acha que ele pode ver além dele e sai na agua, ou como
Wittgenstein coloca-lo, em escuridao absoluta.

Na PG 216 ele diz que fazer-se para que um ndo poderia ter feito de outra forma é uma
inovacdao fundamental na ascensdo evolutiva para livre-vontade, e que s6 pode ser
livre se aprendemos a tornar-nos insensivel as oportunidades. Mais uma vez, pode-se
dizer qualquer coisa, mas ndo se pode significar (estado Clear cos) para qualquer coisa,
e Dennett nem sequer comecar a esclarecer o cos. E como essas ' habilidades ' fungédo
(ou seja, os jogos de ' vontade ', ' self ', ' escolha ', ' causa ' etc.)énunca deixou
claro.Dennett tem uma inclinagdo para esconder suas idéias em uma quantidade
macica de texto bastante irrelevante(ou seja, ele é um verdadeiro filésofo!).

Novamente, ele recebe as coisas para tras, como ha um vasto corpo de provas muito
boas da biologia e da psicologia que temos os sentimentos que devemos comportar
de alguma forma a partir de nossos motores de inferéncia, e estes ndo sao fornecidos
por alguma parte do nosso auto consciente , mas pela operagdo automatica e
inconsciente dos motores. Como ele observa, centenas de experimentos com o dilema
do prisioneiro e protocolos relacionados mostraram como é facil manipular as escolhas
das pessoas e que seus calculos ndo sdo conscientes e deliberados em tudo e de fato
muito do moderno psicolégico, socioldogico ea pesquisa da economia do neuroé
devotada a distinguir os automatismos de S1 do pensamento deliberativo de S2 e de
mostrar como as réguas S1.

Quando a situacdo é manipulada para tornar as pessoas conscientes, elas sdo muito
mais lentas e menos confidveis (S2). Assim, houve uma pressdo constante da selegao
natural para fazer os motores rapidos e automaticos e inacessivel ao pensamento
deliberado.

Dennett diz ' nds nos fazemos” para que ndao pudéssemos fazer o contrario e que esta
€ a base da moralidade e da escolha. A evidéncia é exatamente o oposto. Nossos
motores de inferéncia nos ddo intuicdes morais basicas e geralmente agimos de
acordo com os resultados. Se nds ou outrosndo, nds sentimos culpa, indignacdo,
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ressentimento etc., e entdo os genes trapaceiro invadirdo a populacdo e esta é uma
das principais teorias de como uma boa parte da moralidade evoluiu. Nossos genes
nos fazem para que ndo possamos (principalmente) fazer o contrario, ndo a nossa
vontade ou o que Dennett acha que pode fazer. Muitas vezes podemos optar por fazer
o contrario, mas nossas proprias intuicdes e o conhecimento da desaprovagao social
geralmente servem para limitar nossas escolhas. Essas intuicdes evoluiram em
pequenos grupos entre 50.000 e alguns milhdes de anos atrds. No mundo moderno,
as intuicdes ndo sdo muitas vezes a nossa vantagem de Long-term e os controles
sociais fracos. Esta é uma razao primordial para o progresso inexoravel no caos no
mundo.

Na PG 225 ele finalmente foge em uma definicdo de livre-vontade como”um
complicado rosnado de causas mecanicista que se parecem com a tomada de decisdo
(a partir de certos angulos)". Ele afirma que isso desempenha todos os papéis valiosos
de livre vontade, mas carece de algumas propriedades (ndo especificadas) possuidas
pelo tradicional livre-vontade. A fumaga é grossa, mas eu tenho certeza que uma
dessas propriedades nao especificadas é o que entendemos como escolha. Ele insiste
(Top de PG 226) que o seu relato naturalista de tomada de decisdo deixa muito espago
para a responsabilidade moral, mas fazendo-nos assim que nao poderia fazer de outra
forma ndo descreve a maneira que realmente funcionam, nem deixar qualquer espago
para a moralidade, como que consistiria precisamente em poder fazer o contrario.

Ele ndo propde qualquer teste para decidir se uma escolha é voluntaria ou for¢ada e
eu duvido que ele poderia fazé-lo. Normalmente, se alguém nos pede para mover a
nossa mao, sabemos o que conta como tendo uma escolha, mas, tipico de fildsofos,
espero que, independentemente de se move ou ndo ele vai contar tanto como prova
de sua posicdo e, claro, se tudo conta, entdo nada conta como W ittgenstein tdo
marcagdes comentou muitas vezes.

Neste ponto, ele também comeca sua discussdo sobre o trabalho bem conhecido de
Libet sobre a atengdo consciente, que é a Unica parte do livro que eu senti que valeu a
pena o meu tempo. Entretanto, a reivindicagdo de Libet que nds fazemos decisGes sem
consciéncia foi desmascarada muitas vezes, por psicologos e por filésofos (por
exemplo, Searle e Kihlstrom).

Na pagina 253 e segs., ele foge em sua definicdo de vontade consciente-a "ilusdo de
usudrio do ' cérebro de si mesmo’ que tem como um dos seus principais papéis
fornecendo” me com os meios de interface comigo mesmo em outros momentos ' '. E
" "illusory ou ndo, a vontade consciente é o guia de pessoas para a sua propria
responsabilidade moral para a a¢do.' ' Ele dizthe truque que precisamos é ver que "' |
" controlar o que esta a acontecer dentro da”barreira de simplificagdo”...”onde a
tomada de decisdo acontece”. ' ' os acontecimentos mentais” se tornam conscientes
por”entrando na memdéria“.” o processo de auto descri¢do... € o que somos”. A coisa
crucial é que a escolha é possivel porque o self é distribuido sobre o espaco (o cérebro)
e o tempo (memodrias). Ele percebe que isso vai deixar muitos incrédulos (todos que
podem seguir isso e realmente entende os jogos de linguagem bizarra!).” Eu sei que
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muitas pessoas acham dificil entender essa idéia ou leva-la a sério. Parece-lhes ser um
trugue com espelhos, algum tipo de ligeiro verbal da m&o que leva a consciéncia, e o
Self real, fora do retrato apenas quando estava a ser introduzido.” muitos dirdo que
tirou as palavras da boca , mas eu diria que é incoerente e que tudo o que sabemos
sobre a consciéncia e todo o universo (fazendo as extensdes obvias de tais
reivindicagdes) foi embora muito antes de chegamos tdo longe em seu tomo. E um
olhar cuidadoso nos jogos da lingua mostra sua falta da coeréncia (isto é, nenhumas
condigBes de satisfagdo desobstruidas como eu anoto em meus artigos).

Como a maioria de filosoficos e quase todos os cientistas que enceram filoséficos, faz
erros fatais em suas primeiras sentengas-a falha usar a lingua em desobstruido (isto &,
significativo) maneiras e tudo que segue é uma casa dos cartGes.

Wittgenstein afirmou a questdo com o seu habitual brilhantismo aforistico assim que
eu repeti-lo novamente.

"Como surge o problema filoséfico sobre os processos e estados mentais e sobre o
behaviorismo? — O primeiro passo é o que completamente escapa aviso. Falamos
sobre processos e Estados e deixamos sua natureza indeciso. Em algum momento
talvez nds saberemos mais sobre eles-pensamos. Mas isso é apenas o que nos
compromete a uma maneira particular de olhar para o assunto. Pois temos um
conceito definitivo do que significa aprender a conhecer melhor um processo. (O
movimento decisivo no truque de Conjuragao foi feito, e foi o mesmo que pensavamos
bastante inocente). — E agora a analogia que foi para nos fazer entender nossos
pensamentos cai em pedagos. Entdo, temos que negar o processo ainda nao
compreendido no meio ainda inexplorado. E agora parece que tinhamos negado
processos mentais. E, naturalmente, ndo queremos nega-los. W Pl P308

Na PG 259 ele diz que a cultura nos fez animais racionais! Esta é uma negacdo
impressionante da natureza humana (e animal) (isto é, genética e evolugdo)
proveniente da pessoa que escreveu ' Darwin ' s Dangerous Idea” !

Presumivelmente, ele esta falando sobre sua idéia de que é memdrias espalhadas pelo
espaco (o cérebro e outras pessoas) e tempo (muito parecido com os memes de
Dawkins) que nos ddo escolhas e morais e consciéncia (linha 6 do fundo). Ele diz que a
consciéncia é uma interface de usuario, mas nunca é claro quem ou onde o usudrio
estd e como ele faz interface com o cérebro (vocé terd que sofrer através
de€ consciéncia explicada "para descobrir que ndo ha resposta |a também). Embora ele
faz muitas referéncias a psicologia evolutiva e cognitiva, ele raramente usa qualquer
da terminologia que tem sido atual por décadas (mente social, psicologia intuitiva,
intuicdes de coalizOes, etc) e claramente ndo esta familiarizado com a maioria dos
conceitos . Se ele quer dizer que temos os detalhes finos da moralidade da cultura, isso
é ok, mas esta é a cereja S2 no bolo eo bolo S1 foi cozido pelos genes.

Também nos é dito aqui que R & D (pelo qual ele significa evolugdo aqui, mas outras
coisas em outros lugares) nos deu o Self e que a linguagem cria um novo tipo de
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consciéncia e moralidade. Estou certo de que ele vai ter pouco acordo sobre isso.
Parece bastante claro que a consciéncia e os fundamentos da moralidade evoluiram
em primatas (e antes) muito antes da lingua falada (embora seja muito controverso a
respeito de como a linguagem evoluiu de capacidades existentes no cérebro). Ele
continua ' ' Memes moralidade surgiu por acidente algumas dezenas de milhares de
anos atrds ' ', que seria OK se ele significava a cereja no topo do bolo, mas ele
claramente significa o bolo! E entdo ele diz que o ponto de moralidade ndo é a
sobrevivéncia dos nossos genes, que é uma coisa incrivel (e totalmente incorreto) para
dizer, mesmo se ele estava apenas referindo-se a memes.

Na PG 260 ele alega que, porque ndo compreendemos as nossas disposi¢des "branda"
para cooperar’, eles ndo significam nada para nds, mas é o funcionamento dos nossos
modelos (ou seja, altruis reciprocom promovendo a aptid3do inclusiva) que é tudo para
nos e para cada acdo de todos os animais. Como Dawkins recentemente observou em
seus comentarios sobre o trabalho recente desastrosa E. O Wilson apoiando o
Fantasmo de ' Selecdo de grupo ', a selegdo natural é a aptiddo inclusiva (ver a minha
revisdo de Wilson's "a conquista social da terra"). Hd uma ampla evidéncia de que, se
um dos nossos muitos ' templates ' esta danificado, uma pessoa ndo pode funcionar
corretamente como um ser social (por exemplo, autismo, sociopatia, sczhizophrenia).
Eu diria que é a operagdo dos modelos de psicologia intuitiva, etc, que levam as
pessoas quando filosofias para as visGes contrintuitivas que ndo temos consciéncia e
escolha.

Ele também diz aqui que foi uma das principais transi¢cdes evolutivas quando pudemos
mudar nossas visoes e refletir sobre as razdes para eles. Isso novamente reflete sua
falta de entendimento da psicologia evolutiva. Eu ndo sei de nenhuma evidéncia de
que as intuicdes morais bdsicas, como todos os modelos, sdo acessiveis a consciéncia,
mas hd um enorme corpo de trabalho mostrando o oposto. Podemos decidir que a
nossa traicdo foi justificavel, ou perdoar outra pessoa trapaca, mas ainda sabemos que
foi batota (ou seja, ndo podemos mudar o motor). Eu suspeito que meus antepassados
ha um milhdo de anos tinha os mesmos sentimentos na mesma situa¢cdo, mas o que
aconteceu é que agora hd muitas outras coisas que podem ser tomadas como
relevantes, e que as vezes estes vdo me levar a agir contrariamente aos meus
sentimentos. Outra questdo é que, como a cultura desenvolvida, um teve que fazer
muitas decisdes importantes ou "tipo moral" para que os motores ndo foram evoluidos
para dar uma resposta clara.

Na PG 267 ele diz que agora nds substituimos nossos ' racionales flutuantes livres’
(provavelmente correspondendo ao que os psicologos cognitivos chamam nossos
modelos ou motores de inferéncia) com reflexdo e persuasdo mutua. E na PG 286 ele
diz que é uma educacgdo infantil--exigindo e dando razGes-que afeta o raciocinio moral.
Mais uma vez, ele s6 ndo tem noc¢do do que aconteceu nos ultimos 30 anos de
pesquisa-os modelos sdo inatas S1 automatismos e ndo pode mudar com reflexao ou
educagdo. Em seguida, somos informados novamente de que a consciéncia torna as
questdes morais disponiveis ao longo do tempo para o Self, que assume a
responsabilidade. Nao é mais coerente ou credivel com a repeticdo.
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Na PG 289 ele tem um resumo do capitulo que repete as no¢des equivocadas de que
é a cultura que torna possivel refletir e que a escolha depende da educagdo (memdria)
e da partilha. E claro que n3o é cultura, mas as estruturas cognitivas herdadas que
tornam possivel refletir e escolher e que a cultura determina as agGes aceitaveis e suas
recompensas ou puni¢cdes. No PG. 303, ele discute a classica barreira filosofica
entre ought €'is’, sem saber que nossos modelos resolveram esse problema ha muito
tempo — ou seja, eles nos dizem como se sentir sobre situagdes sobre outras pessoas.
Ele também parece ndo ter conhecimento de que existem centenas de "culturais"
universais implantados em nossos genes (por exemplo, ver Pinker 's ' The Blank Slate’)
e também do papel classico de Searle " How to Derive Ought from Is”)(como derivar
deveria ser de é).

Ele muitas vezes comega em que parece que vai ser uma boa discussdo de algumas
questdes na psicologia evoluciondria, mas invariavelmente vagueia em Arcana
filoséfica e acaba com mais confusdo. Isso acontece no PG. 261, onde ele afirma que
os conceitos como louvavel foram moldados por milénios por cultura, enquanto a
maioria diria que a base para tais conceitos estd nos genes e cada cultura sé determina
os detalhes de reagdes aceitdveis para as intuicGes sua Membros obter de seus
mecanismos inatos. Na PG 262 ele tenta explicar como um ESS (estratégia
evolutivamente estavel) pode produzir moralidade. Sua idéia aqui é que genética'R &
D ' (ou seja, evolugdo) produz entendimentos Dim de moral e, em seguida, cultura
(memeética) produz variagOes e esclarecimentos. Eu diria que todos nds sabemos, e
muita pesquisa deixou claro, que comumente obter resultados muito claros de nossos
motores de inferéncia e apenas mal entender em casos especiais. A cultura
simplesmente decide o que podemos fazer sobre nossos sentimentos.

A ultima parte do livro estd principalmente preocupada com a culpabilidade moral. Ele
se refere ao classico legal de Hart e Honore, que eu comecei a ler ha 30 anos, uma vez
que seus autores foram profundamente influenciados por Wittgenstein. Dennett nos
diz que temos controle sobre nossa prépria moralidade e que pensar sobre a
moralidade nos melhorard. Mas, ndo parece qualquer justificacdo para esta visdo
neste livro. Ndo ha nada aqui para ajudar ninguém a escapar dos ditratos da mente do
macaco e tenho certeza de que quando a civilizagcdo industrial desmorona no século
22 as pessoas estardo agindo como seus antepassados fizeram 200.000 anos atrds. E
um ponto de vista defensdvel que aqueles que conseguem escapar fazé-lo por viajar
um caminho espiritual que ndo tem conexdo com a filosofia-e ndo ha um toque de
espiritualidade em todo este livro-outro ponto de dizer Considerando que muitos
misticos tém fascinante coisas a dizer sobre o funcionamento da mente. Eu acho mais
sabedoria sobre como ser livre e moral em qualquer de Osho 200 livros e fitas do que
em qualquer lugar na filosofia.

Sem surpresa, raramente se encontra pessoas espiritualmente e moralmente
avancadas ensinando nas universidades. Ndo ha nenhum sinal aqui, nem em nada que
ele fez, que Dennett é moralmente superior. Depois de 40 anos de pensamento sobre
amoralidade, ele langa ataques pessoais em seus criticos ou arrogantemente descarta-
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los. Parece claro que, como todos nds, ele esta preso nos limites de seus motores de
inferéncia.

Entdo, quanta oportunidade hd para melhorar a nossa moralidade? Parece claro (por
exemplo, veja Pinker's ' a ardésia em branco ') que a maioria de nosso comportamento
é genético e o descanso devido aos fatores desconhecidos em nosso ambiente, apesar
do esforgo vigorosos dos pais e das religies e dos partidos politicos. Em média, talvez
5% da variagdo no comportamento moral (variagGes sdo a Unica coisa que podemos
estudar) é devido aos nossos préprios esforgos (cultura). As escolhas morais que mais
importam hoje sdo aquelas que afetam o destino do mundo. Mas nossos modelos ndo
foram evoluidos para lidar com superpopulagdo (exceto por assassinato) e mudangas
climaticas (exceto movendo-se em outro lugar e matando qualquer oposigao).

Como seria notavel se apenas uma das centenas de milhGes de pessoas educadas no
mundo conseguiu descobrir o que a consciéncia ou escolha ou qualquer fen6meno
mental realmente é (ou seja, como descrever seus correlatos neurofisiolégicos). E se
um féz, nds espera-los-ia ser um cientista na borda de ponta da pesquisa usando algum
equipamento exdético de fMRI e o computador de légica fuzzy em rede neural o mais
atrasado de processamento paralelo etc. E isso s6 significaria que eles especificam os
circuitos neurais e bioquimica/genética. Assim, eles ndo podem responder a perguntas
de filosofia (os jogos de linguagem da psicologia descritiva do pensamento de ordem
superior).Mas ndo precisa de resposta — como a existéncia de espaco, tempo, matéria,
€ apenas a maneira como as coisas sdo e o trabalho do fildsofo é esclarecer os jogos
de linguagem que podemos jogarcom estas palavras.Mas,um filésofo ou
physicistapenas sentado |8 pensando, chegando comum cientificosolugdo para o
maior enigma cientifico que existe! E, em seguida, escrevendo um livro inteiro sobre
isso sem verificar com os céticos em primeiro lugar. Para voltar a citagdo no inicio--
ambicdo é a morte do pensamento . Na verdade-embora claramente Wittgenstein
estava pensando em pensamento profundo!
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Revisdo de I am a Strange loop por Douglas
Hofstadter (2007) (revisao revisada 2019)

Michael Starks

Abstrata

Ultimo serm3o da Igreja do naturalismo fundamentalista pelo pastor Hofstadter. Como
0 seu muito mais famoso (ou infame por seus erros filoséficos implacaveis) Godel,
Escher, Bach, ele tem uma plausibilidade superficial, mas se se compreende que este
é um scientismo desenfreado que mistura questdes cientificas reais com os filosoficos
(ou seja, o somente as edig¢des reais sdo que jogos da lingua nds devemos jogar) entdo
quase todo seu interesse desaparece. Eu forneci um quadro para analise baseada na
psicologia evolutiva e no trabalho de Wittgenstein (desde que atualizado em meus
escritos mais recentes).

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano
da opinido moderna dos dois sistemas consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed
(2019), A Estrutura Logica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 2® Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019),
Entendendo as Conexdes entre Ciéncia, Filosofia, Psicologia, Religido, Politica e
Economia Artigos e Analises 2006-2019 (2019), Ilusdes Utdpicas Suicidas no 21
século 5% Ed (2019), A Estrutura Légica do Comportamento Humano (2019), e A
Estrutura Logica da Consciéncia (2019).

"Pode ser justamente perguntado qual a importancia que a prova de Gédel tem para
0 nosso trabalho. Para um pedago de matematica nao pode resolver problemas do
tipo que nos incomoda. --A resposta é que a situagao, em que tal prova nos traz, é do
nosso interesse. "O que devemos dizer agora?" -Esse é o nosso tema. No entanto,
esranho soa, minha tarefa, tanto quanto diz respeito a prova de Goédel parece
meramente consistir em deixar claro que tal proposicdo como: "suponha que isso
poderia ser provado" significa em matematica. " Wittgenstein "observacgGes sobre as
fundag¢des da matematica" p337 (1956) (escrito em 1937).

"Meus teoremas sé mostram que a mecanizacdo da matemdtica, ou seja, a eliminacdo
da mente e de entidades abstratas, é impossivel, se alguém quiser ter uma base
satisfatdria e um sistema de matematica. Eu ndo tenho provado que existem questées
matematicas que sdo indecidiveis para a mente humana, mas s6 que ndo ha nenhuma
magquina (ou formalismo cego) que pode decidir todas as questdes numero-tedrico,
(mesmo de um tipo muito especial).... Ndo é a prdpria estrutura dos sistemas
dedutivos que estd a ser ameagado com um demolir, mas apenas uma certa
interpretacdo do mesmo, ou seja, a sua interpretagdo como um formalismo cego. "
Godel "obras coletadas" Vol. 5, p 176-177. (2003)
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"Toda inferéncia tem lugar a priori. Os acontecimentos do futuro ndo podem ser
inferidos a partir do presente. A superstigdo é a crenga no nexo causal. A liberdade da
vontade consiste no fato de que as a¢bes futuras ndo podem ser conhecidas agora. S6
podiamos conhecé-los se a causalidade fosse uma necessidade interior, como a da
dedugdo légica. --A conexdo do conhecimento e do que é sabido é aquela da
necessidade ldgica. ("A sabe que p é o caso" é sem sentido se p é um tautologia.) Se
do fato que uma proposicdo é dbvia a nds, ndo segue que é verdadeiro, a seguir o
obviedade ndo é nenhuma justificagao para a crenga em sua verdade. " TLP 5,133--
5,1363

"Agora, se ndo sdo as conexdes causais que estamos preocupados, entdo as atividades
da mente estdo abertas diante de nés." Wittgenstein "o livro azul" P6 (1933)

"Sentimos que mesmo quando todas as possiveis questdes cientificas foram
respondidas, os problemas da vida permanecem completamente intocados.
Naturalmente, ndo ha entdo nenhuma pergunta deixada, e esta prdpria é a resposta.
" Wittgenstein TLP 6,52 (1922)

Eu li alguns 50 Comentarios deste livro (que pelo fisico Quantum David Deutsch foi
talvez o melhor) e nenhum deles fornecer uma estrutura satisfatoria, por isso vou
tentar dar comentarios novos que serdo Uteis, ndo sO para este livro, mas para
qualquer livro no ciéncias comportamentais (que podem incluir qualquer livro, se um
aprega as ramificagdes).

Como seu classico Godel, Escher, Bach: a eterna tranga dourada, e muitos de seus
outros escritos, este livro de Hofstadter (H) tenta encontrar correlagdes ou conexdes
ou analogias que langam luz sobre a consciéncia e toda a experiéncia humana. Como
no GEB, ele gasta uma grande quantidade de tempo explicando e desenhando
analogias com o famoso "incompletude" teoremas de Gédel, a arte "recursiva" de
Escher e os "paradoxos" da linguagem (embora, como com a maioria das pessoas, ele
ndo vé a necessidade de colocar esses termos em CotacgGes, e este é o cerne do
problema). A idéia é que suas conseqliéncias aparentemente bizarras sdo devidos a
"loops estranhos" e que tais loops sdo de alguma forma operacional em nosso cérebro.
Em particular, eles podem "dar origem" ao nosso eu, que ele parece aproximadamente
para igualar com a consciéncia e o pensamento. Tal como acontece com todos, quando
ele comecga a falar sobre como sua mente funciona, ele vai seriamente desviado. Eu
sugiro que é em encontrar as razdes para esta que o interesse neste livro, e a maioria
de comentdrio geral em mentiras do comportamento.

Vou contrastar as idéias da ISL com as do fildsofo (psicéloga descritiva do pensamento
de ordem superior) Ludwig Wittgenstein (W), cujos comentarios sobre psicologia,
escritos de 1912 a 1951, nunca foram ultrapassados por sua profundidade e clareza.
Ele é um pioneiro ndo reconhecido na psicologia evolutiva (EP) e desenvolvedor do
conceito moderno de intencionalidade. Ele observou que o problema fundamental na
filosofia é que ndo vemos nossos processos mentais inatas automaticos e como estes
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geram nossos jogos de linguagem. Ele deu muitas ilustra¢des (pode-se considerar todo
0 20.000 paginas de seu colegdo como uma ilustragdo), alguns deles para palavras
como "é" e "isso, e observou que todas as questGes realmente basicas geralmente
deslizam por sem comentario. Um ponto importante que ele desenvolveu foi que
guase toda a nossa intencionalidade (aproximadamente, a nossa psicologia evolutiva
(EP), racionalidade ou personalidade) é invisivel para nds e tais partes como entrar em
nossa consciéncia sdo em grande parte epifenomenal (ou seja, irrelevante para o nosso
comportamento). O fato de que ninguém pode descrever seus processos mentais de
qualguer maneira satisfatoria, que isso é universal, que esses processos sao rapidos e
automaticos e muito complexos, nos diz que eles sdo parte dos "ocultos" modulos
cognitivos (modelos ou motores de inferéncia) que foram fixados gradualmente no
ADN animal sobre mais de 500 milhGes anos. Por favor, veja meus outros escritos para
mais detalhes.

Como em virtualmente toda a escrita que tenta explicar o comportamento (filosofia,
psicologia, sociologia, antropologia, histdria, politica, teologia, e mesmo, como com H,
matematica e fisica), eu sou um lago estranho (ISL) comete este tipo do erro
(esquecimiento a nosso automaticidade) continuamente e isso produz os enigmas que,
em seguida, tenta resolver. O titulo de ISL compreende as palavras que todos nds
sabemos, mas como W anotou, os usos da palavra podem ser vistos como familias de
jogos da lingua (gramatica) que tém muitos sentidos (usos ou significados), cada um
com seus préprios contextos. NOs sabemos o que estes sdo na pratica mas se nds
tentamos descrevé-los ou filosofar (teorizando) sobre eles, nés quase sempre nos
desviamos e dizemos coisas que podem parecer ter o sentido mas faltam o contexto
para dar-lhes o sentido.

Ele nunca cruza a mente de Hofstadter que tanto "estranho" e "loop" estdo fora do
contexto e falta qualquer sentido claro (para ndo dizer nada sobre "I" e "AM" (eu e
sou)!). Se vocé vai para a Wikipedia, vocé encontra muitos usos (jogos como W muitas
vezes disse) para estas palavras e se vocé olhar ao redor em ISL vocé vai encontra-los
referidos como se fossem todos um. Da mesma forma, para "consciéncia", "realidade",
"paradoxo", "recursivo", "auto referencial", etc. Entdo, estamos irremediavelmente a
deriva da primeira pagina, como eu esperava do titulo. Um lago em uma corda pode
ter um sentido muito desobstruido e do mesmo modo um diagrama de um lago do
gabarito do regulador do motor de vapor, mas que sobre lagos na matemadtica e na
mente? H ndo vé o "lago mais estranho" de todos-que usamos a nossa consciéncia,
auto e vontade de negar-se!

Em relagdo aos famosos teoremas de Godel, em que sentido eles podem ser loops? O
que eles sdo quase universalmente suposto mostrar é que certos tipos basicos de
sistemas matematicos estdo incompletos no sentido de que existem "verdadeiros"
teoremas do sistema cuja "verdade" (a palavra infeliz matematicos comumente
substituir a validade) ou " a falsidade (invalidez) ndo pode ser comprovada no sistema.
Embora H ndo lhe diga, estes teoremas sao logicamente equivalentes a solugdo de
Turing "incompletude" do famoso problema de parada para computadores realizando
algum calculo arbitrdrio. Ele gasta muito tempo explicando a prova original de Godel,
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mas ndo menciona que outros posteriormente encontraram provas muito mais curtas
e mais simples de "incompletude" em matematica e provaram muitos conceitos
relacionados. O que ele faz brevemente mencionar é o do matematico contemporaneo
Gregory Chaitin-um originador com Kolmogorov e outros da teoria da informacgdo
algoritmica-que tem demonstrado que tal "incompletude" ou "aleatoriedade" (termo
Chaitin-embora este é outro jogo), € muito mais extenso do que o pensamento longo,
mas ndo lhe dizer que ambos os resultados de Godel e Turing sdo corollarios para o
teorema de Chaitin e um exemplo de "aleatoriedade algoritmica". Vocé deve consultar
os escritos mais recentes de Chaitin , como "o nimero Omega (2005)", como Unico ref.
de Hofstadter a Chaitin é de 20 anos (embora Chaitin ndo tem mais compreensdo das
gquestdes maiores aqui - ou seja, intencionalidade inata como a fonte do jogos de
linguagem em matematica-do que H e compartilha o "universo é um computador"
fantasia também).

Hofstadter toma esta "incompletude" (outra palavra (conceitual) jogo fora do
contexto) para significar que o sistema é auto referencial ou "Loopy" e "estranho". Ndo
é claro por que ter teoremas que parecem ser (ou sdo) verdade (ou seja, valido) no
sistema, mas ndo demonstravel nele, torna um loop nem porque isso se qualifica como
estranho nem porque isso tem qualquer relagdo com qualquer outra coisa.

Foi mostrado bastante forma convincente por Wittgenstein na década de 1930 (ou
seja, logo apds a prova de Godel) que a melhor maneira de olhar para esta situagdo é
como um jogo de linguagem tipica (embora um novo para a matematica na época)-ou
seja, o "verdadeiro, mas ndo provavel" teoremas sdo "verdadeiros" em um sentido
diferente (uma vez que necessitam de novos axiomas para prova-los). Eles pertencem
a um sistema diferente, ou como devemos dizer agora, a um contexto intencional
diferente. Nenhuma incompletude, nenhuns lagos, nenhuma referéncia do self e
definitivamente nao estranho! W: "a proposi¢cdo de Godel, que afirma algo sobre si
mesmo, ndo menciona a si mesmo" e "poderia ser dito: Godel diz que se deve também
ser capaz de confiar em uma prova matemadtica quando se quer concebé-lo
praticamente, como a prova de que o padrdo proposicional pode ser construidos de
acordo com as regras de prova? Ou: uma proposicdo matematica deve ser capaz de
ser concebida como uma proposicao de uma geometria que é realmente aplicavel a si
mesmo. E se alguém faz isso, sai que, em certos casos, ndo é possivel confiar em uma
prova. " (RFM p336). Essas observagGes mal ddo uma dica sobre a profundidade das
percepcbes de W sobre a intencionalidade matematica, que comegou com seus
primeiros escritos em 1912, mas foi mais evidente em seus escritos nos anos 30 e 40.
W ¢é considerado como um escritor dificil e opaco devido ao seu estilo aforistico,
telegréfico e constante pulando com raramente e notar que ele mudou de tépicos,
nem realmente o que o tema é, mas se um comega com seu trabalho Unico estilo livro-
o azul e Brown books-e entende que ele esta explicando como nossa evoluida maior
ordem de pensamento funciona, tudo ficara claro para o persistente.

W lecionou sobre essas questGes na década de 1930 e isso foi documentado em varios
de seus livros. Ha uns comentdrios mais adicionais no alemao em seu colec¢do (algum
dele anteriormente disponivel somente em um cdrom $1000 mas agora, como quase
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todos seus trabalhos, em torrents do P2P, libgen, io e b-ok.org. O filésofo Canadense
Victor Rodych escreveu recentemente dois artigos sobre W e Godel na revista
Erkenntnis e 4 outros em W e matematica, que eu acredito que constituem um resumo
definitivo de W e os fundamentos da matematica. Ele estabelece para descansar a
nogdo anteriormente popular de que W ndo entendia incompletude (e muito mais
sobre a psicologia da matematica). Na verdade, até onde eu posso ver W é um dos
poucos a este dia que faz (e ndo incluindo Godel! - embora ver o seu comentario
penetrante citado acima). Formas relacionadas de "paradoxo" que o exercicio H (e
inUmeros outros) tanto foi extensivamente discutido por W com exemplos em
matematica e linguagem e parece-me uma consequéncia natural da evolugdo
fragmentada de nossas habilidades simbdlicas que se estende também a musica, arte,
jogos etc. Aqueles que desejam visGes contrarias vai encontra-los em todos os lugares
e em relagdo W e matematica, eles podem consultar Chihara na revisdo filoséfica V86,
P365-81 (1977). Eu tenho muito respeito por Chihara (eu sou um dos poucos que tém
lido o seu "um relato estrutural de matematica" capa para cobrir) mas ele falha em
muitas questdes bdsicas, tais como explicagdes W de paradoxos como inevitavel e
qguase sempre facetas inofensivas do nosso PE.

Anos depois que eu fiz esta revisdo original eu escrevi um em Yanofsky ' s “Alem os
Limites do Pensamento” e nos proximos paragrafos eu repito aqui os comentarios

sobre a incompletude que eu fiz 1. Na verdade, toda a revisdo é relevante,
especialmente as observagdes sobre Wolpert.

Em relagdo a Godel e "incompletude", uma vez que a nossa psicologia como expressa
em sistemas simbdlicos como matematica e linguagem é "aleatdrio" ou "incompleto"
e cheio de tarefas ou situagGes ("problemas") que tém sido comprovada impossivel
(ou seja, eles ndo tém solugdo-Veja abaixo) ou cuja natureza ndo é clara, parece
inevitavel que tudo derivado dele — por e. g. fisica e matematica) também sera
"incompleto". AFAIK o primeiro destes no que é agora chamado de teoria de escolha
social ou teoria da decisdo (que sdo continuos com o estudo da légica e raciocinio e
filosofia) foi o famoso Teorema de Kenneth Arrow mais de 60 anos atras, e tem havido
muitos desde entdo. Y observa uma recente impossibilidade ou incompletude prova
nateoria de jogo de duas pessoas. Nestes casos, uma prova mostra que o que se parece
com uma escolha simples afirmou em inglés simples ndo tem solugdo.

Embora n3o se possa escrever um livro sobre tudo, eu teria gostado Yanofsky , pelo
menos, mencionar tais famosos "paradoxos" como a bela adormecida (dissolvido por
Rupert Read), o problema de Newcomb (dissolvido por Wolpert) e Doomsday, onde o
que parece ser um problema muito simples ou ndo tem uma resposta clara, ou prova
excepcionalmente dificil de encontrar um. Existe uma montanha de literatura sobre os
dois teoremas "incompletude" de Godel e o trabalho mais recente de Chaitin, mas
acho que os escritos de W nos anos 30 e 40 sao definitivos. Embora Shanker, Mancosu,
Floyd, Marion, Rodych, Gefwert, Wright e outros tenham feito um trabalho perspicaz,
é so recentemente que a analise de W Unica penetrante dos jogos de linguagem que
esta sendo jogado em matematica foram esclarecidos por Floyd (por exemplo, '
Argumento diagonal de Wittgenstein-uma variacdo em cantor e Turing '), Berto (por
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exemplo, ' paradoxo de Godel e razGes de Wittgenstein, e ' Wittgenstein em
incompletude faz sentido paraconsistent ' e o livro ' ha algo sobre Godel ', e Rodych
(por exemplo, Wittgenstein e Godel: os comentarios recentemente publicados ', ' mal-
entendido Godel: novos argumentos sobre Wittgenstein ', ' novas observagGes de
Wittgenstein ' e seu artigo na enciclopédia on-line de Stanford da filosofia ' filosofia da
matematica de Wittgenstein '). Berto é um dos melhores filésofos recentes, e aqueles
com tempo pode querer consultar seus muitos outros artigos e livros, incluindo o
volume que ele coeditado em paraconsisténcia (2013). O trabalho de Rodych é
indispensavel, mas apenas dois de uma duzia de papéis sdo gratuitos on-line com a
busca usual, mas é claro que é tudo on-line gratuito, se alguém sabe onde olhar (por
exemplo, libgen.io e b-Ok.org).

Berto observa que W também negou a coeréncia da metamathematicsa-ou seja, o uso
por Godel de um metateorema para provar seu teorema, provavelmente
representando sua interpretagdo "notdrio" do teorema de Godel como um paradoxo,
e se aceitarmos seu argumento, acho que somos for¢ados a negar a inteligibilidade de
metalinguagens, metateorias e meta qualquer outra coisa. Como pode ser que tais
conceitos (palavras) como metamatematica e incompleteness, aceitos por milhdes (e
até mesmo reivindicado por nada menos do que Penrose, Hawking, Dyson et al para
revelar verdades fundamentais sobre a nossa mente ou o universo) sdo apenas simples
mal-entendidos sobre como funciona a linguagem? N&o é a prova neste pudim que,
como tantas nogdes "reveladoras" filosoficas (por exemplo, mente e vontade como
ilusdes-Dennett, Carruthers, os Churchlands etc.), eles ndo tém nenhum impacto
pratico? Berto resume-se bem: "dentro deste quadro, ndo é possivel que a mesma
sentenca... acaba por ser expressivel, mas indecidivel, em um sistema formal... e
comprovadamente verdadeiro (sob a hipdtese de consisténcia acima mencionada) em
um sistema diferente (o meta-sistema). Se, como Wittgenstein mantido, a prova
estabelece o préprio significado da sentenga provada, entdo ndo é possivel para a
mesma sentenca (isto €, para uma sentenca com o mesmo significado) ser indecidivel
em um sistema formal, mas decidido em um sistema diferente (o meta-sistema)...
Wittgenstein teve que rejeitar tanto a idéia de que um sistema formal pode ser
sintaticamente incompleto, e a conseqiiéncia platonica que nenhum sistema formal
provando apenas verdades aritméticas pode provar todas as verdades aritméticas. Se
as provas estabelecerem o significado de sentencas aritméticas, entdo ndo pode haver
sistemas incompletos, assim como ndo pode haver significados incompletos. " E ainda
"aritmética inconsistente, ou seja, aritmética ndo classica baseada em uma ldgica
paraconsistente, sdo hoje em dia uma realidade. O que é mais importante, as
caracteristicas tedricas de tais teorias correspondem precisamente com algumas das
intuicdes Wittgensteinian acima mencionadas... Sua inconsisténcia lhes permite
também escapar do primeiro teorema de Godel, e do resultado indecidability da igreja:
oy sdo, isto é, comprovadamente completo e decidivel. Por conseguinte, cumprem
precisamente o pedido de Wittgenstein, segundo o qual ndo podem existir problemas
matematicos que possam ser formulados de forma significativa no seio do sistema,
mas que as regras do sistema ndo podem decidir. Assim, a decidabilidade da aritmética
paraconsistente harmoniza com uma opinido Wittgenstein mantido ao longo sua
carreira filoséfica. "
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W também demonstrou o erro fatal em relagdo a matematica ou linguagem ou o nosso
comportamento em geral como um sistema légico coerente unitdrio ', em vez de como
um Motley de pegas montadas pelos processos aleatdrios de selegdo natural. "Godel
nos mostra uma inclareza no conceito de ' matematica ', que é indicado pelo fato de
gue a matematica é levada a ser um sistema" e podemos dizer (contra quase todos)
que é tudo o que Godel e Chaitin show. W comentou muitas vezes que a "verdade"
em matematica significa axiomas ou os teoremas derivados de axiomas, e ' falso '
significa que um cometeu um erro ao usar as defini¢des, e isso é totalmente diferente
de matérias empiricas onde se aplica um teste. W muitas vezes observou que para ser
aceitavel como a matemadtica no sentido usual, ele deve ser utilizdvel em outras provas
e deve ter aplicagées do mundo real, mas nem é o caso com a incompletude de Godel.
Uma vez que ndo pode ser provado em um sistema consistente (aqui Peano
Aritmética, mas uma arena muito mais ampla para Chaitin), ele ndo pode ser usado
em provas e, ao contrario de todos os 'resto ' do PA ndo pode ser usado no mundo real
também. Como Rodych notas "... Wittgenstein sustenta que um calculo formal é
apenas um calculo matematico (ou seja, um jogo de linguagem matematica) se ele tem
uma aplicagdo extra sistémica em um sistema de proposi¢cGes contingentes (por
exemplo, na contagem ordindria e medicdo ou na fisica)... " Outra maneira de dizer
isso é que se precisa de um mandado para aplicar o nosso uso normal de palavras
como 'prova ', ' proposicdo ', ' verdadeiro ', ' incompleto ', ' nimero ', e ' matematica'
para um resultado no emaranhado de jogos criados com ' nimeros ' e ' mais ' e ' menos
' sinais etc, e com ' Incompletude ' este mandado esta faltando. Rodych resume-se
admiravelmente. "Na conta de Wittgenstein, ndo hda tal coisa como um calculo
matematico incompleto porque" em matematica, tudo é algoritmo [e sintaxe] e nada
é significado [semantical... "

W tem muito o mesmo a dizer da diagonalizagdo de cantor e teoria dos conjuntos. "A
consideracdo do procedimento diagonal decorado vocé que o conceito do" nimero
real "tem muito menos analogia com o conceito" nimero cardinal "do que nds, sendo
enganados por determinadas analogias, somos inclinados acreditar" e muitos outros
comentdrios (veja Rodych e Floyd).

Em qualquer caso, parece que o fato de que o resultado de Godel teve zero impacto
sobre a matematica (exceto para impedir que as pessoas tentam provar completude!)
deve ter alertado H para a sua trivialidade ea "estranheza" de tentar torna-lo uma base
para qualquer coisa. Sugiro que seja considerado como um outro jogo conceitual que
nos mostra os limites de nossa psicologia. Naturalmente, toda a matematica, a fisica,
e o comportamento humano podem Uutil ser tomados esta maneira.

Quando no tépico de W, nés devemos anotar que um outro trabalho que H gaste muito
tempo sobre é Whitehead e classico de Russell da légica matemadtica "Principia
Mathematica", primeiramente desde que era pelo menos em parte responsavel para
o trabalho de Godel que conduz a seus teoremas. W tinha ido do estudante do comeco
da légica de Russell a seu professor em aproximadamente um ano, e Russell tinha-o
escolhido para reescrever o Principia. Mas W teve grandes duvidas sobre todo o
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projeto (e toda a filosofia como ele acabou) e, quando ele retornou a filosofia nos anos
30, ele mostrou que a idéia de fundar matematica (ou racionalidade) sobre a légica foi
um erro profundo. W é um dos fildsofos mais famosos do mundo e fez comentarios
extensos sobre Godel e os fundamentos da matematica e da mente; é um pioneiro no
EP (embora ninguém pareca perceber isso); o descobridor do contorno basico e
funcionamento do pensamento de ordem superior e muito mais, e é surpreendente
que Dennett & H, depois de meio século de estudo, sdo completamente alheio aos
pensamentos do maior psicélogo intuitivo de todos os tempos ( Embora tenham quase
8 bilhGes para a empresa). Ha, como alguns tém observado, uma amnésia coletiva
sobre W nao sé na psicologia (para que suas obras devem ser no servigo universal
como textos e manuais de laboratdrio), mas em todas as ciéncias comportamentais,
incluindo, surpreendentemente, filosofia.

A associacdo de H com Daniel Dennett (D), outro escritor famosamente confuso sobre
a mente, certamente ndo fez nada para ajudd-lo a aprender novas perspectivas nos
quase 30 anos desde GEB. Apesar do fato de que D escreveu um livro sobre
intencionalidade (um campo que, em sua versdo moderna, foi essencialmente criado
por W), H parece ndo ter nenhum conhecimento com ele em tudo. Percepgdes que
levam a memories, alimentando-se em disposi¢des (inclinagdes) (termos de W,
também usado por Searle, mas chamado de "atitudes proposicional por outros), como
acreditar e supor, que ndo sdo estados mentais e ndo tém nenhuma duracgdo precisa
etc./, sdo avangos momentosos na compreensdo de como nossa mente funciona, que
W descoberto nos anos 20, mas com tépicos voltando aos seus escritos antes da
primeira guerra mundial.

A tranca dourada eterna ndo é realizada por H para ser a nossa psicologia evolutiva
inata, agora, 150 anos atrasado (ou seja, desde Darwin), tornando-se um campo
florescente que esta a fusdo de psicologia, ciéncia cognitiva, economia, Sociologia,
antropologia, ciéncia politica, religido, musica (por exemplo, g. "os topos da musica"
de Mazzola — topos sdo substitutos para jogos, um dos livros da grande ciéncia
(psicologia) do século XXI, embora seja sem nocdo sobre W e a maioria dos pontos
nesta revisdo), arte, matematica, fisica e literatura. H ignorou ou rejeitou muitas
pessoas pode-se considerar como nossos maiores professores no Reino da mente-W,
Buda, John Lilly, John Searle, Osho, Adi da (ver o seu "o joelho da escuta"), Alexander
Shulgin e inumeros outros. A grande maioria dos Insights da filosofia, bem como
aqueles da fisica quantica, probabilidade, meditacdo, EP, psicologia cognitiva e
psicoterapia ndo classificamos até mesmo uma referéncia passageira aqui (nem na
maioria dos escritos filosoficos dos cientistas).

Embora existam alguns bons livros em sua bibliografia, ha muitos que eu consideraria
como referéncias padrdo e centenas de grandes obras na ciéncia cognitiva, EP,
matematica e probabilidade, e filosofia da mente e da ciéncia que ndo estdo la (nem
em seus outros escritos). Seu criticando em Searle é insignificante e inatil — a
frustracdo de alguém que ndo tem nenhuma compreensdo das questdes reais. Em
minha estimativa, nem H nem ninguém forneceu uma razao convincente para rejeitar
o argumento chinés do quarto (o artigo o mais famoso neste campo) que os

118



computadores ndo pensam (ndo que ndo podem nunca fazer algo que nds poderiamos
qguerer chamar o pensamento-que Searle Admite é possivel). E Searle tem (na minha
opinido) organizou e estendeu o trabalho de W em livros como "a construcdo da
realidade social" e "racionalidade em agdo"--somatérios brilhantes da organizagdo de
Hot (pensamento de ordem superior-i. e., intencionalidade)-livros de filosofia raros
gue vocé pode mesmo fazer o sentido perfeito de uma vez que vocé traduz um jargao
pequeno em inglés! H, D e inimeros outros na ciéncia cognitiva e ai sdo irritado com
Searle porque ele tinha a temeridade para desafiar (destruir-eu diria) a sua filosofia de
nucleo - a teoria computacional da mente (CTM) ha quase 30 anos e continua a apontar
isso (embora pode-se dizer que W destruiu-o antes de existir). Naturalmente, eles
(quase) todos rejeitam o quarto chinés ou simplesmente ignoram-no, mas o
argumento é, na vista de muitos, irrespondivel. O artigo recente por Shani (mentes e
maquinas v15, P207-228 (2005)) é um sumario agradavel da situagdo com referéncias
ao trabalho excelente de Bickhard nesta edigdo. Bickhard também desenvolveu uma
teoria da mente aparentemente mais realista que usa termodinamica ndo-equilibrio,
em lugar dos conceitos de Hofstadter de psicologia intencional usado fora dos
contextos necessarios para dar-lhes sentido.

Poucos percebem que W novamente antecipou a todos sobre essas questdes com
inimeros comentarios sobre o que agora chamamos de CTM, Al ou inteligéncia de
magquina, e até mesmo pensou experimentos com pessoas fazendo "tradugGes" para
o chinés. Eu tinha notado este (e inUmeros outros paralelos proximos com o trabalho
de Searle) quando eu vim em cima de papel de Diane Proudfoot em W e no quarto
chinés no livro "vistas na sala chinesa" (2005). Pode-se também encontrar muitas
gemas relacionadas a estas questdes na edi¢do de Cora Diamond das notas tiradas nas
primeiras palestras de W sobre a matematica "palestras Wittgenstein sobre os
fundamentos da matematica, Cambridge 1934 (1976). W ' s préprio "observacGes
sobre as fundagdes da matematica" abrange terreno semelhante. Um dos poucos que
tem pesquisado W ' s opinides sobre isso em detalhes é Christopher Gefwert, cujo
excelente livro pioneiro "Wittgenstein em mentes, maquinas e matematica" (1995), é
qguase universalmente ignorado. Embora ele estava escrevendo antes que houvesse
qualguer pensamento sério sobre computadores eletrénicos ou robds, W percebeu
que a questdo basica aqui é muito simples---computadores falta uma psicologia (e até
mesmo 70 anos depois, temos apenas uma pista como dar-lhes um), e é somente no
contexto de um ser com um intencionalidade inteiramente desenvolvido que os
termos mudanca de carater como o pensamento, acreditando etc. fazem o sentido
(tenha um significacao ou um cos desobstruido), e como usual ele resumiu-o todo em
sua maneira aforistico original "mas um maquina certamente ndo pode pensar! -Isso
é uma declaragdo empirica? N3do. N6s sé dizemos de um ser humano e o que é como
um que ele pensa. Também dizemos que de bonecos e sem duvida de espiritos
também. Olhe para a palavra "pensar" como uma ferramenta. " (InvestigacGes
filoséficas P113). Fora de contexto, muitos dos comentarios de W podem aparecer
insipido ou apenas errado, mas o perspicaz vai achar que eles costumam reembolsar
reflexdo prolongada-ele ndo era tolo de ninguém.

Hofstadter, em todos os seus escritos, segue a tendéncia comum e faz muito de
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"paradoxos", que ele considera como auto referéncias, recursées ou loops, mas ha
muitas "inconsisténcias" na psicologia intencional (matematica, linguagem,
percepgdo, arte etc.) e eles tém nenhum efeito, como a nossa psicologia evoluiu para
ignora-los. Assim, "paradoxos", como "esta frase é falsa" s6 nos dizem que "isso" ndo
se refere a si mesmo ou se vocé preferir que este é um dos infinitamente muitos
arranjos de palavras que faltam um sentido claro. Qualquer sistema simbdlico que
tenhamos (ou seja, linguagem, matematica, arte, musica, jogos, etc.) terd sempre
areas de conflito, problemas insoliveis ou contrintuitivos ou definigdes pouco claras.
Portanto, temos teoremas de Godel, o paradoxo do mentiroso, inconsisténcias na
teoria dos conjuntos, dilemas do prisioneiro, gato morto/vivo de Schrodinger,
problema de Newcomb, principios antrépicos, estatisticas Bayesianas, notas que vocé
ndo pode soar juntas ou cores Vocé ndo pode misturar junto e as réguas que nao
podem ser usadas no mesmo jogo. Um conjunto de subindustrias dentro da teoria da
decisdao, economia comportamental, teoria dos jogos, filosofia, psicologia e Sociologia,
direito, ciéncia politica etc. e até mesmo os fundamentos da fisica e matematica (onde
é comumente disfargado como filosofia da ciéncia) surgiu que lida com infinitas
variagoes sobre "real" (por exemplo, mecanica quantica) ou artificial ((por exemplo, o
problema de Newcomb-ver andlise V64, P187-89 (2004)) situagcdes em que a nossa
psicologia-evoluiu apenas para obter comida, encontrar companheiros e evitar tornar-
se almogo — da resultados ambivalentes, ou apenas quebra.

Virtualmente nenhum daqueles que escrevem as centenas de artigos e os livros
incontaveis nestas edicdes que parecem anualmente parecem cientes que estdo
estudando os limites de nossa psicologia inata e que Wittgenstein os antecipou
geralmente por mais de meio século. Tipicamente, ele tomou a questdo do paradoxo
para o limite, apontando para a ocorréncia comum de paradoxo em nosso
pensamento, e insistiu que mesmo inconsisténcias ndo eram um problema (embora
Turing, freqlientando suas aulas, discordou), e previu o aparecimento de sistemas
légicos inconsistentes. Décadas mais tarde, os légicas dialetheic foram inventados e o
Priest em seu livro recente neles chamou vistas de W presciente. Se vocé quiser uma
boa revisdo recente de alguns dos muitos tipos de paradoxos de linguagem (embora
sem consciéncia de que W foi pioneiro na década de 1930 e, em grande parte inocente
de qualquer entendimento de contexto intencional) ver Rosenkranz e "as atitudes
contra o paradoxo Erkenntnis V65, p319-41 (2006). Aparéncia de muitos W artigos
relacionados nesta revista é mais adequado como foi fundada na 30 ' s por positivistas
Iégicas cuja Biblia foi W ' s Tractus Logico Philosophicus. Naturalmente, ha também um
jornal devotado a W e nomeado apds seu trabalho mais famoso-"Investiga¢des
Filosoficas".

H, em consonancia com a pratica quase universal, refere-se muitas vezes as nossas
"crengas" para '"explicagbes" de comportamento, mas a nossa psicologia
compartilhada ndo descansa na crencga-nds sé temos consciéncia e dores e sabemos
desde a infancia que os animais sdo conscientes, agentes autopropulsores que sdo
diferentes de arvores e rochas. Nossa mde ndo nos ensina que mais do que a mae de
um cdo faz e ndo poderia nos ensinar! E, se isso é algo que aprendemos, entdo
poderiamos ensinar uma crianca (ou um c3o) que um passaro e uma rocha sdo
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realmente o mesmo tipo de coisa (ou seja, para ignorar a psicologia intencional inata).

W claramente e repetidamente observou a subdeterminacdo de todos os nossos
conceitos (por exemplo, ver seus comentdrios sobre a adigdo ea conclusdo da série em
observagbes sobre os fundamentos da matematica), que mandatou a sua tornar-se
inata (ou seja, a evolugdo teve que resolver este problema por sacrificando incontaveis
quadrilhdes de criaturas cujos genes ndo faziam as escolhas certas).

Hoje em dia isso € comumente chamado de problema de explosdo combinatdria e
muitas vezes apontado por psicélogos evolucionistas como evidéncia convincente para
“innateness”, sem saber que W antecipou-los por mais de 50 anos.

Nossa psicologia inata ndo descansa em "crengas" quando claramente ndo estd sujeita
a teste ou duvida ou revisdo (por exemplo, tentar dar um sentido para "Eu acredito
que estou lendo esta revisdo" e média (ou seja, encontrar um uso real em nossa vida
normal para) algo diferente de "Eu estou lendo este revisdo "). Sim, ha sempre usos
derivados de qualquer sentenca, incluindo este, mas estes sdo parasitas no uso
normal. Antes de qualquer "explicagdes" (realmente apenas descri¢cdes claras, como
W observou) sdo possiveis, tem que ser claro que as origens do nosso comportamento
estdo nos axiomas de nossa psicologia inata, que sdo a base para toda a compreensao,
e que a filosofia, matematica, literatura, a ciéncia e a sociedade sdo suas extensdes
culturais.

Dennett (e qualquer um que é tentado a segui-lo - i.e., todos) é forcado em
reivindicagbes ainda mais bizarras por seu ceticismo (pois eu afirme que é um segredo
bem velado de todos os reducionistas que eles sdo céticos no coragdo — i. e., eles
devem negar a "realidade" de tudo). Em seu livro "a postura intencional" e outros
escritos, ele tenta eliminar esta psicologia in forma que coloca os animais em uma
classe diferente de computadores e do " universo fisico", incluindo o nosso inata
evoluiu intencionalidade com a intencionalidade derivada de nossas criagdes culturais
(ou seja, termdmetros, PC ' s e avides), observando que é nossos genes, e assim,
finalmente, a natureza (ou seja, o universo), e ndo nds que "realmente" tem
intencionalidade, e por isso é tudo "derivado". Claramente algo estd gravemente
errado aqui! Um pensa imediatamente que deve entdo também ser verdadeiro que
desde que a natureza e os genes produzem nossa fisiologia, ndo deve haver nenhuma
diferenca substantiva entre nosso coracdo e um artificial que nds fazemos do plastico.
Para a comédia mais grandiosa reducionista nos ultimos anos ver Wolfram "um novo
tipo de ciéncia", que nos mostra como o universo e todos os seus processos e objetos
sdo realmente apenas "computadores" e "computacdo" (que ele ndo percebe sdo
conceitos intencionais ndo ter significado para além de nossa psicologia e que ele ndo
tem nenhum teste para distinguir um calculo de um noncomputacao — i. e., ele
elimina a psicologia por definicdo).

Um vé que Dennett ndo agarra as edi¢Ges basicas do intencionalidade pelo titulo de
seu livro. Nossa psicologia ndo é uma postura ou atribuicdo ou postular sobre nds
mesmos, ou outra seres vidas mentais, mais do que é uma "postura" que eles possuem
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corpos. Uma crianga ou um cdo nao adivinhar ou supor e ndo e ndo poderia aprender
que as pessoas e 0s animais sdo agentes com mentes e desejos e que eles sdo
fundamentalmente diferentes de arvores e rochas e lagos. Eles sabem (ao vivo) esses
conceitos (Psicologia compartilhada) desde o nascimento e se enfraquecem, a morte
ou a loucura supervene.

Isso nos traz novamente para W que viu que as tentativas reducionistas de basear a
compreensao sobre a légica ou matematica ou fisica eram incoerentes. S6 podemos
ver do ponto de vista da nossa psicologia inata, da qual todas elas sdo extensdes. Nossa
psicologia é arbitraria apenas no sentido de que se pode imaginar maneiras em que
pode ser diferente, e este é o ponto de W inventando exemplos impares de jogos de
linguagem (ou seja, conceitos alternativos (gramaticas) ou formas de vida). Ao fazé-lo,
vemos os limites da nossa psicologia. A melhor discussdo que tenho visto em cendrios
imaginarios W é a de Andrew Peach em Pl 24: p299-327 (2004).

Parece-me que W foi o primeiro a compreender em detalhe (com o devido respeito a
Kant) que a nossa vida é baseada em nossa psicologia evoluida, que ndo pode ser
desafiada sem perder o significado. Se um nega os axiomas da matematica, um ndo
pode jogar o jogo. Pode-se colocar um ponto de interrogagdo apds cada axioma e cada
teorema derivado deles, mas qual é o objetivo? Fildsofos, tedlogos e a pessoa comum
pode jogar neste jogo, desde que eles ndo levam a sério. Ferimento, morte, prisdo ou
loucura virad rapidamente aqueles que o fazem. Tente negar que vocé esta lendo esta
pagina ou que estas sdo as suas duas maos ou ha um mundo fora de sua janela. A
tentativa de entrar em um jogo conceitual em que essas coisas podem ser duvidadas
pressupGe o jogo de conhecé-los — e ndo pode haver um teste para os axiomas de
nossa psicologia — mais do que para aqueles de matematica (derivado, como W
mostrou, de nossos conceitos intuitivos)-eles apenas sdo o que sdo. A fim de saltar,
deve haver algum lugar para ficar. Este é o fato mais bdsico da existéncia, e ainda, é
uma consequéncia notavel de nossa psicologia ser automatizado que é a coisa mais
dificil para nés ver.

E uma visdo divertida de fato para assistir as pessoas (todos, ndo apenas filésofos)
tentando usar sua psicologia intuitiva (a Unica ferramenta que temos) para romper os
limites de nossa psicologia intuitiva. Como isso vai ser possivel? Como vamos
encontrar algum ponto de vista que nos permite ver a nossa mente no trabalho e por
que teste vamos saber que temos? Nds pensamos que se nds apenas pensamos
duramente bastante ou adquirimos bastante fatos nés podemos obtivermos uma vista
da "realidade" que outros ndo tem. Mas hd uma boa razdo para pensar que tais
tentativas sdo incoerentes e s6 nos levam mais longe da clareza e sanidade. W disse
muitas vezes, de muitas maneiras que devemos superareste desejo de "clareza", a
idéia de pensamento subcolocado pela "légica cristalina", a descoberta de que vai
"explicar" o nosso comportamento e nosso mundo e mudar a nossa visdo do que é ser
humano.

"Quanto mais estreita examinarmos a linguagem real, o mais nitido se tornard o
conflito entre ele e nossa exigéncia. (Para a pureza cristalina da légica era,
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naturalmente, ndo um resultado da investigacdo: era uma exigéncia.) " Pl 107
Em seu retorno a filosofia em 1930 ele disse:

"A concepg¢do errada que eu quero opor neste connexdo é o seguinte, que nds
podemos descobrir algo inteiramente novo. Isso é um engano. A verdade da questdo
€ que nos ja temos tudo, e que nds temos que realmente presente; ndo precisamos
esperar por nada. Nos fazemos nossos movimentos no Reino da gramatica de nossa
lingua ordinaria, e esta gramatica ja esta la. Assim, ja temos tudo e ndo precisamos
esperar o futuro. " (Waismann "Ludwig Wittgenstein e o circulo de Viena (1979) P183
e em seu Zettel P 312-314

"Aqui nés chegamos a um fendmeno notavel e caracteristico na investigacao filosdfica:
a dificuldade---eu poderia dizer---ndo é a de encontrar a solugdao, mas sim a de
reconhecer como a solugdo algo que parece que era apenas um preliminar a ele. Ja
dissemos tudo. Ndo---nada que se segue a partir deste, ndo esta em si é a solugao! "

"Isto esta ligado, creio eu, com o nosso erroneamente esperando uma explicagao,
enquanto a solugdo da dificuldade é uma descrigao, se lhe damos o lugar certo em
nossas consideragdes. Se nos debrugar sobre ele, e ndo tentar ir além dele.

Alguns também podem achar util para ler "por que ndo ha légica dedutiva da razédo
pratica" na soberba Searle "racionalidade em ag¢do" (2001). Basta substituir suas frases
escolha "impor condicGes de satisfagdo em condicdes de satisfacdo" por "relacionar os
Estados mentais com o mundo movendo os musculos" - ou seja, falando, escrevendo
e fazendo, e sua "mente para o mundo" e "mundo a mente diregSes de ajuste" por "
causa origina no mundo "e" causa origina na mente ".

Outra falha bésica em H (e ao longo do discurso cientifico, que inclui a filosofia, uma
vez que é a psicologia poltrona) diz respeito as nogdes de explicagdes ou causas. Temos
poucos problemas para entender como esses conceitos funcionam em seus contextos
normais, mas a filosofia ndo é um contexto normal. Eles sdo apenas outras familias de
conceitos (muitas vezes chamado de gramatica ou jogos de linguagem por W e
aproximadamente equivalente a mddulos cognitivos, motores de inferéncia, modelos
ou algoritmos) que compdem o nosso EP (aproximadamente, a nossa
intencionalidade), mas, fora do contexto, nos sentimos obrigados a projeta-los para o
mundo e ver "causa" como uma lei universal da natureza que determina os
acontecimentos. Como disse W, precisamos reconhecer descri¢des claras como
respostas que terminam a busca por "explicacdes" finais.

Isso nos leva de volta ao meu comentario sobre por que as pessoas se desviam quando
tentam "explicar" as coisas. Mais uma vez, isso se conecta intimamente com
julgamentos, teoria da decisdo, probabilidade subjetiva, logica, mecanica quantica,
incerteza, teoria da informacdo, raciocinio Bayesiano, o teste de Wason, o principio
antrépico ((Bostrum "The Anthropic Principal "(2002)) e economia comportamental,
para citar alguns. Ndo ha espaco aqui para entrar no ninho deste rato de aspectos
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intimamente ligados da nossa psicologia inata, mas pode-se recordar que, mesmo em
seus escritos pré-Tractatus, Wittgenstein comentou que a idéia de necessidade causal
ndo é um supersticdo, mas o fonte de supersticdo. Sugiro que esta observacdo
aparentemente insignificante é um dos seus mais profundos-W ndo foi dado a
platitude nem ao descuido. Qual é a "causa" do Big Bang ou um elétron sendo em um
determinado "lugar" ou de "aleatoriedade" ou caos ou a "lei" da gravitacdo? Mas ha
descri¢cbes que podem servir como respostas. Assim, H sente que todas as agdes
devem ser causadas e "material" e assim, com seu amigo D e o grupo alegre de
materialistas reducionista, nega vontade, auto e consciéncia. D nega que ele os nega,
mas os fatos falam por si mesmos. Seu livro "Consciousness Explicado" é comumente
referido como "consciéncia negada" e foi famoso revisado por Searle como
"consciéncia explicada afastado".

Isso é especialmente estranho no caso de H como ele comegou um fisico e seu pai
ganhou o prémio Nobel de fisica, entdo pode-se pensar que ele estaria ciente dos
papéis famosos de Einstein, Podolsky e Rosen e de von Neumann nos anos 20 e 30,
em que eles explicaram como a mecanica quantica nao fazia sentido sem a consciéncia
humana (e uma abstragdo digital ndo fard nada). Neste mesmo periodo, outros,
incluindo Jeffreys e de Finetti mostraram que a probabilidade sé fazia sentido como
um método subjetivo (isto €, psicoldgico) e os amigos intimos de Wittgenstein John
Maynard Keynes e Frank Ramsey primeiro claramente igualaram a ldégica com a
racionalidade, e Popper e outros observaram a equivaléncia da ldgica e da
probabilidade e suas raizes comuns na racionalidade. H4 uma vasta literatura sobre
inter-relagdes dessas disciplinas e o crescimento gradual da compreensao de que sdo
todas facetas de nossa psicologia inata. Os interessados podem comegar com o artigo
ton Sales no manual de légica filoséfica 2nd Ed. vol. 9 (2002), uma vez que também ird
apresenta-los a esta excelente fonte, agora estendendo-se para cerca de 20 volumes
(tudo em P2P libgen.io e b-Ok.org).

Ramsey foi um dos poucos de seu tempo que era capaz de compreender as idéias de
W e em seus papéis seminais de 1925-26 ndo s6 desenvolveu idéias pioneiras de
Keynes sobre a probabilidade subjetiva, mas também estendeu as idéias de W do
Tractatus e conversas e cartas na primeira declaragdo formal do que mais tarde se
tornou conhecida como semantica substitucional ou a interpretagdo substitutiva de
guantificadores ldgicos. (Ver o artigo de Leblanc no manual de légica filosdéfica 2nd Ed.
v2, p53-131 (2002)). A morte prematura de Ramsey, como as de W, von Neumann e
Turing, foram grandes tragédias, pois cada um deles sozinho e certamente juntos teria
alterado o clima intelectual do século 20 para um grau ainda maior. Se tivessem vivido,
eles poderiam muito bem ter colaborado, mas como era, sé W percebeu que ele estava
descobrindo facetas de nossa psicologia inata. W e Turing foram ambos os professores
de Cambridge ensinando aulas sobre os fundamentos da matemdtica-embora W da
posicdo que ele descansou em axiomas ndo declarados de nossa psicologia inata e
Turing da visdo convencional que era uma questado de légica que estava por si s6 . Se
esses dois génios homossexuais se tornarem intimamente envolvidos, coisas incriveis
podem ter se verificado.
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Eu acho que todo mundo tem essas tendéncias "deflacionaria" reducionista, entdo eu
sugiro que isso é devido aos padrdoes de modulos de psicologia intuitiva que sdo
tendenciosos a atribuir causas em termos de propriedades de objetos, e fenOmenos
culturais que podemos ver e a nossa necessidade de Generalidade. Nossos motores de
inferéncia classificam compulsivamente e buscam a fonte de todos os fen6menos.
Quando olhamos para as causas ou explicagdes, estamos inclinados a olhar para fora
e tomar o ponto de vista da terceira pessoa, para o qual temos testes empiricos ou
critérios, ignorando o funcionamento automatico invisivel de nossa prépria mente,
para o qual ndo temos tais testes (outra Arena foi pioneira por W alguns 75 anos atras).
Como observado aqui, uma das tomadas de W sobre este problema "filoséfico"
universal era que nds falta a habilidade de reconhecer nossas explanagdes intuitivas
normais como os limites de nossa compreensao, confundindo os axiomas testaveis e
incontestavel de nosso Sistema 1 psicologia com fatos do mundo que podemos
investigar, dissecar e explicar através do Sistema 2. Isso ndo nega a ciéncia, apenas a
nogao de que fornecerd o significado "verdadeiro" e "real" da "realidade".

Ha uma vasta literatura sobre causas e explicagdes, entdo eu sé vou referir-se ao
excelente artigo de Jeffrey Hershfield "cognitivismo e relatividade explicativa" no
canadense J. da filosofia v28 P505-26 (1998) e ao livro de Garfinkel "formas de
explicacdo" (1981). Esta literatura esta rapidamente se reunindo com aqueles em
epistemologia, probabilidade, légica, teoria do jogo, economia comportamental, e a
filosofia da ciéncia, que parecem quase completamente desconhecido para H. fora das
centenas de livros recentes e milhares de artigos, um pode comegar com isso com os
livros de Nancy Cartwright, que fornecem um antidoto parcial para o "fisica e
matematica regra do universo" delirio. Ou, pode-se apenas seguir as ligagdes entre
racionalidade, causalidade, probabilidade, informagdo, leis da natureza, mecanica
guantica, determinismo, etc. na Wikipedia e a enciclopédia on-line de Stanford de
filosofia, por décadas (ou, com comentarios de W em mente, talvez apenas dias) antes
de se perceber que ele tem direito e que ndo ficar mais claro sobre a nossa "realidade"
psicoldgica, estudando a natureza. Uma maneira de olhar para a ISL é que suas falhas
nos lembram que as leis e explica¢des cientificas sdo frageis e ambiguas extensdes de
nossa psicologia inata e ndo, como H teria, o inverso.

E um fato curioso e raramente notado que os redutores graves primeiro negar a
psicologia, mas, a fim de dar conta dele (uma vez que ha claramente algo que gera a
nossa vida mental e social), eles sdo forgados a acampar com os “Blank Slaters” (todos
nos antes de nds ser educado), que atribuem psicologia a cultura ou a aspectos muito
gerais de nossa inteligéncia (ou seja, nossa intencionalidade é aprendida) em oposicdo
a um conjunto inato de fungdes. H e D dizem que auto, consciéncia, vontade, etc. sdo
ilusbes — meramente "padroes abstratos" (o "espirito" ou "alma" da lIgreja do
naturalismo fundamentalista). Eles acreditam que o nosso "programa" pode ser
digitalizado e colocado em computadores, que, assim, adquirir a psicologia, e que
"acreditar" em "fendmenos mentais" é apenas como acreditar em magia (mas a nossa
psicologia ndo é composta de crengas-que sdo apenas as suas extensfes-e natureza é
magica). Eu sugiro que é critico para ver por que eles nunca consideram que "padroes"
(outro jogo de linguagem adoravel!) em computadores sdo magicos ou ilusérios. E,

125



mesmo se permitimos que o programa reducionista é realmente coerente e nao
circular (por exemplo, somos muito educados para salientar-como fazer W e Searle e
muitos outros-que ndo tem nenhum teste para ele é mais critico asser¢des e requer o
funcionamento NORMAL de vontade , auto, realidade, consciéncia etc., para ser
compreendido), ndo podemos razoavelmente dizer "bem Doug e Dan, uma rosa por
qualguer outro nome cheira como doce!" Eu ndo penso que os reducionistas véem que
mesmo eram ele verdadeiro que nds poderiamos pdr nossa vida mental nos algoritmos
que funcionam no silicone (ou--no exemplo famoso de Searle-em uma pilha de latas
da cerveja), ndés ainda temos o mesmo "problema duro da consciéncia": como os
fendmenos mentais emergem de matéria bruta? Quase sempre esquecido é que se
poderia considerar a existéncia de tudo como um "problema dificil". Isso acrescentaria
ainda outro mistério sem nenhuma maneira dbvia de reconhecer uma resposta — o
que significa (por que é possivel) codificar "Propriedades emergentes